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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

15 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski (przewodniczacy)
SSN Maciej Kowalski (sprawozdawca)
SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 15 maja 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 15 lutego 2022 r., | ACa 720/20,

w sprawie z powoédztwa Bank spétki akcyjnej w W.

przeciwko P.K. i A.\W.

0 zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Maciej Kowalski  Krzysztof Grzesiowski  Mariusz Zatucki

(a.z)

UZASADNIENIE
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Powdd Bank spotka akcyjna w W. domagat sie zasgdzenia od pozwanego P.K.
(dtuznika gtownego) i pozwanej A.W. (dtuznika rzeczowego) in solidum 906 340 zi

wraz z odsetkami ustawowymi.

Wyrokiem z 27 lutego 2020 r. Sgd Okregowy w Jeleniej Gorze uchylit w catosci
nakaz zaptaty z 7 stycznia 2019 r. i zasgdzit solidarnie od pozwanych na rzecz
powoda 152 951,52 zt wraz z blizej okreslonymi odsetkami oraz oddalit powddztwo

w pozostatym zakresie.

Sad Okregowy ustalit, ze P.K. i poprzednika prawnego powoda tgczyta umowa
kredytu hipotecznego zawarta 27 grudnia 2005 r., na mocy ktorej bank udzielit
pozwanemu kredytu w wysokosci 491 700 zt na okres 360 miesiecy. Kredyt byt
indeksowany do waluty obcej — franka szwajcarskiego (CHF) i przeznaczony byt na
remont blizej okreslonej nieruchomosci oraz refinansowanie poniesionych naktadéw.
Kwota kredytu wyrazona w CHF miata by¢ okreslona na podstawie kursu zakupu tej
waluty z tabeli kursowej banku z dnia i godziny uruchomienia kredytu. Spfata kredytu
nastepowata w PLN w ratach zgodnie z harmonogramem sptat, ktéry byt
sporzgdzony w CHF i stanowit integralng czes¢ umowy. Wysokos¢ raty w ztotdwkach
wynikata z przeliczenia kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku z dnia spfaty z
godziny 14. 50.

Udzielony kredyt zabezpieczony zostat miedzy innymi ustanowiong na prawie
wieczystego uzytkowania nieruchomosci w J. przy ul. [...] hipoteka kaucyjng. W dniu

15 czerwca 2012 roku P.K. prawo to darowat A.W.

Pozwany nie miat mozliwosci negocjowania warunkow umowy. Nie
przedstawiono mu czynnikdbw ryzyka zwigzanych z zawarciem umowy kredytu
indeksowanego do CHF oraz nie wskazano zasad ustalania przez kredytodawce

kursu tej waluty wynikajgcego z tabeli kursowej banku.

Strony zawarty kilkka anekséw do powyzszej umowy, na mocy ktérych m.in.
podwyzszono kwote udzielonego kredytu i ponownie okreslono terminy zakonczenia
poszczegolnych etapdw remontu oraz wyptat kolejnych transz kredyty. Zgodnie
z ostatnim aneksem z 11 wrzesnia 2014 r. kredytobiorca uzyskat mozliwosc sptaty

kredytu bezposrednio w CHF.
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Pozwany sptacat kredyt do maja 2016 r. W dniu 21 czerwca 2016 r. bank
wypowiedziat mu umowe kredytu. Z tre$ci wyciggu z ksigg bankowych powoda z 19
grudnia 2018 r. wynika, Zze ujawniona jest tam wierzytelnoS¢ w wysokosci
906 340,00 zt, przystugujgca od dtuznika osobistego P.K. oraz od jego matzonki A.W.

bedacej dtuznikiem rzeczowym, z tytutu ww. umowy o kredyt hipoteczny z 2005 r.

W zwigzku ze sporng umowg pozwanemu wyptacono 651 000,00 zi,
a Swiadczyt on na rzecz kredytodawcy — po zliczeniu kwot wptaconych w PLN oraz

w CHF po ich przeliczeniu wedtug stosownego kursu, tacznie 498 048,48 zt.

Wyrokiem z 15 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu, na skutek
apelacji obu stron, zmienit zaskarzone orzeczenie Sgdu Okregowego w ten sposoéb,

ze powodztwo oddalit oraz oddalit apelacje powoda.

W uzasadnieniu wskazat, ze podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego,
Co do oceny prawnej zaznaczyt natomiast, ze podziela jg jedynie w zakresie,
w ktérym Sad pierwszej instancji stwierdzit niewaznos¢ spornej umowy kredytowej
ze wzgledu na abuzywnosc¢ jej postanowien i uznanie, ze bez kwestionowanych
postanowien umowa ta nie moze funkcjonowac¢ w obrocie prawnym (art. 385" k.c.
wzw. z art. 58 § 1 k.c.).

Zgodzit sie ze stanowiskiem Sgdu Okregowego, ze w badanej sprawie nie
wystepujg przestanki negatywne uniemozliwiajgce dokonanie kontroli abuzywnosci
spornych postanowien ksztattujgcych mechanizm waloryzacji. Majgc na wzgledzie,
ze pozwany dziatat jako konsument, a sporne postanowienia nie byty z nim
indywidualnie uzgodnione, a przy tym nie zostaty wyrazone w sposéb jednoznaczny
prostym i zrozumiatym jezykiem przyjat, ze zawarte w umowie kredytu klauzule
waloryzacyjne ksztattowaty prawa i obowigzki pozwanego w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razgco naruszaty jego interesy. W konsekwencji uznat je za
niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.). Postanowienia te majg
decydujgce znaczenie dla spornej umowy — wptywajg w sposoéb istotny na tresc
obowigzkdéw kredytobiorcy. Biorgc pod uwage catoksztatt okolicznosci sprawy,
z ktérych wynika, ze pozwany swiadomie zaakceptowat konsekwencje stwierdzenia
niewaznosci umowy, Sad drugiej instanc;ji przyjat, ze nie ma podstaw do utrzymania

umowy kredytowej w mocy po usunieciu z niej klauzul abuzywnych.
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W opinii Sgdu Apelacyjnego niewazno$¢ umowy nie powinna by¢ wigzana
wytacznie z postanowieniami wprowadzajgcymi mechanizm indeksacji, ale réwniez
z pofgczonymi z nimi postanowieniami, ktore obcigzaty pozwanego w catosci

ryzykiem kursowym i tym samym majg takze charakter abuzywny.

Podzielajgc stanowisko Sgdu Okregowego, ze sporna umowa kredytu jest
niewazna w catosci, Sad drugiej instancji stwierdzit, ze okolicznos¢ ta nie mogta
stanowi¢ podstawy dla uwzglednienia roszczen powoda. Tym samym za wadliwe
uznat zastosowanie przez Sad pierwszej instancji art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405
k.c. i uwzglednienie zgdania banku na tej podstawie. Wskazat, ze zgodnie z zasadg
dyspozycyjnosci zawartg w art. 321 § 1 k.p.c. sad nie moze orzeka¢ o tym, czego
strona nie zgdata ani wychodzi¢ poza zgdanie, a wiec rozstrzyga¢ o tym, czego

strona pod osad nie przedstawita.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w badanej sprawie przedmiotem rozpoznania
byto roszczenie banku wynikajgce z faktu wypowiedzenia przez niego umowy
kredytowej, a w konsekwencji postawienia catej naleznosci wynikajgcej z umowy
w stan wymagalnosci. Sady obu instancji byty zwigzane okolicznosciami faktycznymi
wskazanymi w pozwie, a bank w toku catego postepowania nie wskazywat innej
podstawy faktycznej zgdania, eksponujgc wazno$¢ umowy kredytowej. Wobec tak
sformutowanego zadania nie byto mozliwe uwzglednienie roszczenia w oparciu
o0 inng podstawe prawng — wtym przypadku na przepisach o bezpodstawnym

wzbogaceniu.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powod zarzucit naruszenie:

1) art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 ust. 1i 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r. w sprawach nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(dalej: ,dyrektywa 93/13"); 2) art. 321 k.p.c.; 3) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 1 ust. 2
dyrektywy 93/13; 4) art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13; 5) art.
385" § 1 k.c. w zw. z art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13; 6) art. 385" § 1 k.c. w zw. z 3852
k.c.; 7) art. 385" § 1 wzw. z § 3 k.c.; 8) art. 385" § 1i 3 k.c.; 9) art. 385" § 1 w zw.
z 3852 k.c., 10) art. 385" § 1i 2 w zw. z 3852 k.c.; 11) art. 385" § 1i 2 w zw. z 3852
k.c.; 12) art. 22" w zw. z art. 385" k.c.; 13) art. 405 i art. 410 § 2 k.c.; 14) art. 385" §
2 k.c. wzw. z art. 7 ust. 1i 8b ust. 1 dyrektywy 93/13 i art. 353" k.c. w zw. z art. 2, 31
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ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji; 15) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13; 16) art. 358 § 2 w zw. z art. 385" § 2 k.c., 17) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia
1936 r. Prawo wekslowe (dalej: ,pr. weksl”); 18) art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (dalej: ,ustawa o NBP”) w zw. z art.
385'§ 2 k.c.; 18) art. 385" § 2 k.c.

Whniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie
co do istoty sprawy przez zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji w zaskarzonej
czesci przez uwzglednienie apelacji powoda w catosci i uwzglednienie powddztwa

réwniez w zaskarzonej czesci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie, pomimo Zze wigekszos¢

podniesionych w niej zarzutéw jest bezzasadna.

Chybiony jest zarzut sformutowany jako =zarzut naruszenia prawa
procesowego - art. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art. 6 ust. 1i 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez
ich btedng wyktadnie i w konsekwencji rozstrzyganie w przedmiocie skutkow
abuzywnosci spornych klauzul wytgcznie na podstawie przepisbw prawa
materialnego aktualnych na dzien zawarcia umowy, przy pominieciu art. 358 § 2 k.c.
w brzmieniu obowigzujgcym na dziehn zamkniecia rozprawy. Zarzut ten w istocie
dotyczy bowiem stosowania przepiséw prawa materialnego. Artykut 316 § 1 k.p.c.
wyraza jedng z podstawowych zasad orzekania, nakazujgcg sgdowi uwzglednienie
stanu faktycznego i prawnego istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy. Wbrew
wywodom skarzgcego Sad Apelacyjny nie naruszyt powyzszej reguty bowiem nie
pomingt zadnej z okolicznosci, ktére sktadaty sie na stan rzeczy poddawany ocenie
w toku postepowania odwotawczego. Pomijajgc witasciwe znaczenie i funkcje
powyzej zasady, powdd w istocie podnosi, ze zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. o skutkach
czynnosci prawnej dokonanej w przesztosci nalezy orzeka¢ na podstawie przepisow

prawa materialnego obowigzujgcych w dniu orzekania, Twierdzenie to jest
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oczywiscie bezzasadne, poniewaz materialnoprawne skutki czynnosci prawnych
okreslajg przepisy prawa materialnego obowigzujgce w chwili dokonywania tych
czynnosci. Pdzniejsze zmiany normatywne nie mogg by¢ odczytywane jako
skutkujgce automatyczng sanacjg stosunku umownego, ktéry od poczgtku byt
wadliwy w stopniu powodujgcym jego niewaznos¢. Przyjecie odmiennej zasady
musiatoby wynika¢ z wyraznego przepisu prawa, ktéry - stanowigc wyjatek od zasady
niedziatania prawa wstecz - musiatby podlega¢ starannej ocenie co do swojej
konstytucyjnosci (zob. wyroki SN: z 17 marca 2023 r., || CSKP 924/22, iz 5 czerwca
2024 r., Il CSKP 35/24).

Za bezzasadne nalezy uznac zarzuty naruszenia prawa materialnego, ktére
mimo réznego ujecia, sprowadzajg sie w zasadzie do kwestionowania oceny Sgdu
Apelacyjnego, ze sporne klauzule przeliczeniowe zawarte w umowie kredytu majg

charakter abuzywny.

Obecnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje trafne stanowisko, ze
klauzula indeksacyjna okresla gtdwne Swiadczenia stron. Za postanowienia umowne
mieszczgce sie w pojeciu ,gtdbwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe sSwiadczenia
w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe. Za takie
uznawane sg rowniez postanowienia okreslane jako ,klauzule ryzyka walutowego”,
ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu
waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. orzeczenia
przytoczone w uzasadnieniu uchwaty SN z 25 kwietnia 2024 r., 11l CZP 25/22, OSNC
2024, nr 12, poz. 118, oraz wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler
i Kaslerné Rabai; z 26 lutego 2015 ., C-143/13, Matei; z 23 kwietnia 2015r., C-96/14,
Van Hove; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuci in.; z 20 wrzesnia 2018 r., C-
51/17, OTP Bank i OTP Faktoring; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai; z 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak).

Postanowienia okreslajgce gtowne Swiadczenia stron nie podlegajg kontroli
pod katem ich abuzywnosci pod warunkiem, ze zostaty sformutowane w sposob
jednoznaczny (art. 385" § 1 zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzgce sie z art. 4

ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera sie na zatozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia
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okreslajgce gtdbwne Swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywistg wole
konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywigzujg z reguty najwiekszg wage i zasada
ochrony konsumenta musi ustgpi¢ ogolnej zasadzie autonomii woli obowigzujgce;j
w prawie cywilnym. Wylgczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowac
postanowien nietransparentnych, gdyz w ich przypadku konsument nie ma
mozliwosci tatwej oceny rozmiaréw swojego swiadczenia i jego relacji do rozmiaréw
Swiadczenia drugiej strony (zob. wyrok SN z 22 listopada 2023 r., || CSKP 184/23).

Z takag sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie. W orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasniono, ze wymog wyrazenia
warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa
przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie éw warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by
konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (zob. wyroki SN:
z 4 czerwca 2024 r., Il CSKP 149/24; z 6 grudnia 2024 r., I| CSKP 827/23, i cytowane
tam orzeczenia TSUE). Innymi stowy umowa musi zawiera¢ takie postanowienia,
ktére pozwalajg ustali¢ tres¢ stosunku zobowigzaniowego — w szczegolnosci rozmiar
przysztego $wiadczenia konsumenta przy wykorzystaniu zobiektywizowanych
kryteriow. Nie chodzi tu zatem wytgcznie o jednoznacznos¢ jezykowg umowy (zob.

m.in. wyrok SN z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22, i tam powotane orzecznictwo).

Nie budzi watpliwosci, ze sporna klauzula przeliczeniowa zamieszczona
w umowie kredytu opisanych powyzej kryteriow nie spetniata — nie zostata ona
bowiem jednoznacznie sformutowana. Powdd nie dochowat obowigzkéw
informacyjnych wzgledem pozwanego, a na podstawie przedmiotowej klauzuli mogt
swobodnie (dowolnie) ustali¢ wysokos¢ oddanej do dyspozycji pozwanego kwoty
kredytu w CHF, a kredytobiorca nie byt w stanie z gory oszacowac¢ kwoty, ktérg miat
obowigzek swiadczy¢, skoro zasady przewalutowania okreslat jednostronnie bank
(zob. np. wyrok SN z 21 marca 2025 r., || CSKP 62/24).

W tym kontek$cie podnies¢ nalezy, ze nie mogty odnies¢ skutku zarzuty

powoda oparte na twierdzeniu, ze zakwestionowane przez Sad Apelacyjny
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postanowienia waloryzacyjne zostaty wprowadzone do umowy kredytowej w drodze
indywidualnych negocjacji. Stanowisko to jest sprzeczne z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez sady meriti, ktorymi to ustaleniami Sad Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.). Podobnie, wbrew
poczynionym ustaleniom faktycznym, uzasadniajgc podniesione w skardze zarzuty,
skarzgcy prezentuje stanowisko, ze pozwany zostat szczegétowo poinformowany

o tresci zawieranego stosunku prawnego oraz o wynikajgcym z niego ryzyku.

Sad Apelacyjny trafnie ocenit jako niedozwolone klauzule przeliczeniowe
zawarte w spornej umowie pozwalajgce powodowi na arbitralne (dowolne) ustalanie
kursu walutowego stanowigcego podstawe do okreslenia wysokosci udostepnione;j

pozwanemu kwoty kredytu i wysokosci poszczegolnych rat.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze postanowienia
umowy (regulaminu), okreslajgce zarbwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ziotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowaé kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowienn umownych. Takie klauzule majg charakter abuzywny,
bowiem ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznos$¢ z dobrymi obyczajami
i naruszenie interesbw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysokosci Swiadczenia banku oraz wysokosci sSwiadczenia konsumenta od
swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ztotowki w chwili
jego wypftaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegolnych
sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci swiadczenia konsumenta. Takie
uregulowanie umowne nalezy uznac za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy
swoboda banku w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposob ograniczona, np.
w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego
z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow. Okreslenie wysokosci naleznosci
obcigzajgcej kredytobiorce w umowie kredytu powigzanego z walutg obcg
z odwotaniem do kursu waluty obcej ustalanego jednostronnie przez bank bez
wskazania obiektywnych kryteriow jego oznaczania jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposob obarcza

kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos$¢ stron
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umowy kredytu. W konsekwencji, postanowienia takie sg niedopuszczalne, a ich
bezskutecznos¢ moze prowadzi¢ do upadku umowy w catosci (zob. np. wyroki SN:
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 9 wrzesnia 2022 r., || CSKP 794/22; z 12 grudnia
2023 r., Il CSKP 1549/22).

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwata SN z 20 czerwca
2018 r., 1 CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2), a nie z chwili zamkniecia rozprawy
(art. 316 § 1 k.p.c.). W konsekwencji zarzuty powoda oparte na twierdzeniu, ze Sad
Apelacyjny pominat przy ocenie abuzywnosci spornych klauzul okolicznosci takie jak
sposob wykonania umowy i zawarcie aneksu z 11 wrzes$nia 2014 r. — zatem
zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy, nie mogty

odnies¢ skutku.

Podobnie nietrafny jest zarzut braku rozwazenia przez Sad drugiej instanciji
okolicznosci w postaci wiedzy i doswiadczenia pozwanego. Nalezy wskazaé, ze
wedtug art. 385" § 1 k.c. przestankami stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umowne;j
sg: brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, jego sprzecznos$c¢
z dobrymi obyczajami, razgce naruszenie interesow konsumenta. W przepisie tym
zatem nie przewidziano uzaleznienia orzeczenia w przedmiocie abuzywnosci od
indywidualnych cech konsumenta, takich jak poziom jego wyksztatcenia lub zakres
doswiadczenia (zob. np. postanowienie SN z 7 lutego 2023 r., | CSK 4243/22).

Wbrew wywodowi skarzgcego, sporne postanowienia przewidujgce
dokonywanie przeliczen w oparciu o kurs z tabeli kursowej banku nie stanowito
odwzorowania art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(dalej: ,pr. bank.”). Z regulacji tej wynika jedynie obowigzek banku ogtaszania
w miejscu wykonywania czynnosci, w sposob ogélnie dostepny (m.in.) stosowanych
kursow walutowych co nalezy tgczy¢ z art. 5 ust. 2 pkt 7 pr. bank., ktory przewiduje,
ze czynnosciami bankowymi sg rowniez prowadzenie przez banki skupu i sprzedazy
wartosci dewizowych. Przepisy te okreslajg ogdlng kompetencje bankéw do
sprzedazy walut i okreslania kursow walutowych i jest jasne, ze art. 111 ust. 1 pkt 4
pr. bank. nie jest przepisem dyspozytywnym, ktéry ma ksztattowac tres¢ stosunku

umowy kredytu, a w szczegolnosci determinowaC ksztatt mechanizmu
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waloryzacyjnego w zakresie kursu walutowego miarodajnego dla przeliczen, co
dopiero pozwalatoby odwota¢ sie do domniemania, ze 6w ksztait byt wynikiem
nalezytego wywazenia ogotu praw i obowigzkow stron przez ustawodawce
i wytgczatoby kontrole abuzywno$ci zgodnie z art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 (zob. np.
wyrok SN z 29 listopada 2023 r., [l CSKP 1460/22).

Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia. Wyeliminowanie z tgczgcej strony
umowy klauzul abuzywnych wymaga zatem oceny czy umowa ta w pozostatym
zakresie jest mozliwa do utrzymania. Sgd Apelacyjny dokonat takiej oceny i jest ona
zgodna z pogladami Sadu Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii

Europejskiej prezentowanymi w tej materii.

Za niezasadne nalezy zatem uzna¢ zarzuty powoda oparte na przekonaniu,
ze po usunieciu z umowy kredytu abuzywnych postanowiern umownych, ktére nie
wigzg pozwanego (konsumenta), mozliwe jest wprowadzenie w ich miejsce innego
mechanizmu okreslajgcego sposdb ustalania kursu waluty obcej, dzieki czemu
umowa bez przeszkdd moze nadal funkcjonowa¢ w obrocie oraz zmierzajgce do
podwazenia stanowiska przyjetego w zaskarzonym wyroku, ze umowa jest
niewazna. Bezzasadnos¢ zarzutéw tego rodzaju wynika jednoznacznie z uchwaty
skfadu catej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22,
w ktorej przyjeto m.in.,, ze w razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa
lub zwyczajow. W uchwale tej Sgd Najwyzszy stwierdzit ponadto, ze w razie
niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu
indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym
zakresie. Na podstawie art. 87 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym uchwata ta ma moc zasady prawnej i wigze Sad Najwyzszy w niniejszej

sprawie.
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W konsekwencji zaden z przedstawianych przez powoda przepiséw, w tym:
art. 56 k.c., art. 65 § 2 k.c., art. 358 § 2 k.c., art. 41 pr. weksl. oraz art. 24 ust. 3
ustawy o NBP, nie moze zosta¢ uznany za mozliwy do wykorzystania w celu

okreslenia wigzgcego strony kursu waluty obcej.

Jedynie ubocznie zauwazy¢ nalezy, ze trafnie Sad Apelacyjny przyjat, ze
z okolicznosci sprawy w sposéb oczywisty wynika, iz pozwani mieli Swiadomo$¢é
doniostosci skutkébw ewentualnego uznania umowy kredytu za niewazng. W catym
postepowaniu konsekwentnie wyrazali bowiem stanowisko, ze nie godzg sie na

utrzymanie jej w mocy.

Sytuacje procesowgq zaistniatg w sprawie w swietle zarzutu powoda o braku
pouczenia kredytobiorcy o skutkach stwierdzenia upadku umowy postrzegac trzeba
przy tym w Swietle orzeczenia TSUE z 7 grudnia 2023 r., w sprawie C-140/22, SM
i KM przeciwko mBank S.A., w ktorym przyjeto, ze artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaC¢ w ten sposdb, ze w kontek$cie uznania
niewaznosci w catosci umowy kredytu hipotecznego zawartej z konsumentem przez
instytucje bankowg ze wzgledu na to, iz umowa ta zawiera nieuczciwy warunek, bez
ktérego nie moze ona dalej obowigzywacé stojg one na przeszkodzie wyktadni
sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktdérg wykonywanie praw, ktére konsument
wywodzi z tej dyrektywy, jest uzaleznione od ztozenia przez tego konsumenta przed
sgdem oswiadczenia, w ktérym twierdzi on, po pierwsze, ze nie wyraza zgody na
utrzymanie w mocy tego warunku, po drugie, ze jest Swiadomy z jednej strony faktu,
ze niewaznos¢ wspomnianego warunku pocigga za sobg niewaznos¢ wspomniane;j
umowy, a z drugiej — konsekwencji tego uznania niewaznosci, i po trzecie, ze wyraza

zgode na uznanie tej umowy za niewazng.

Zasadne natomiast okazaty sie natomiast zarzuty naruszenia art. 321 § 1
k.p.c. oraz art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. co skutkowato koniecznoscig uchylenia
zaskarzonego wyroku. Powdéd domagat sie okreslonej kwoty, a z uzasadnienia
pozwu i dotgczonych dokumentow wynikato, ze obejmuje ona m.in. srodki wyptacone
pozwanemu z tytutu umowy kredytu. Uznajgc, ze podstawa faktyczna tak ujetego
powoddztwa nie obejmuje tego, ze pozwany uzyskat od powoda wskazane srodki

finansowe (korzys¢ majgtkowg bez podstawy prawnej) Sgd Apelacyjny naruszyt art.
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321 § 1 k.p.c. Jak przyjmuje bowiem Sad Najwyzszy przepis ten moze by¢ bowiem
naruszony nie tylko wtedy, gdy sgd wykroczy ilosciowo (plus) bgdz jakosciowo (aliud)
poza zgdanie powoda i jego podstawe faktyczng, lecz takze wtedy, gdy stosujgc art.
321 § 1 k.p.c. btednie oceni, ze podstawa faktyczna powddztwa jest wezsza niz ta,
ktorg w rzeczywistosci okreslit powdd (zob. wyroki SN: z 20 maja 2022 r., || CSKP
372/22, 1z 10 maja 2023 r., Il CSKP 1131/22).

W Swietle art. 321 § 1 k.p.c. zakaz orzekania ponad zagdanie dotyczy badz
samego zgdania (petitum), bgdz jego podstawy faktycznej (causa petendi). Granic
przedmiotu orzekania nie wyznacza natomiast kwalifikacja prawna zgdania i do jej
okreslenia zastosowanie majg zasady da mihi factum dabo tibi ius oraz iura novit
curia. Sad nie jest zwigzany wskazang w pozwie podstawg prawng roszczenia.
Powofanie takiej podstawy nie jest obowigzkowe, nawet wéwczas, gdy strona jest
reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika (zob. np. wyroki SN z 30
wrzesnia 2016 r., | CSK 644/15, i z 7 pazdziernika 2020 r., V CSK 603/18;
postanowienie SN z 20 maja 2015 r., | CZ 44/15).0Oznacza to, ze jezeli z powotanych
w pozwie okolicznosci faktycznych wynika, ze roszczenie jest uzasadnione w catosci
badz w czesci, to nalezy go w takim zakresie uwzglednié, chociazby powdd nie
wskazat podstawy prawnej albo przytoczona przez niego okazata sie btedna. (zob.
wyroki SN: z 14 kwietnia 2003 r., V CKN 115/01; z 16 wrzesnia 2009 r., Il CSK
189/09; z 23 lipca 2015 r., | CSK 549/14, z 25 czerwca 2015 r., V CSK 528/14,
i postanowienie SN z 29 lutego 2024 r., | CSK 1738/23).

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy zaréwno w przypadku, w ktérym dochodzi do
uznania umowy kredytu za niewigzgcg w catosci (gdy po wyeliminowaniu z niej
postanowien abuzywnych jej funkcjonowanie jest prawnie niemozliwe), jak
i w przypadku, w ktérym umowa moze w obrocie funkcjonowa¢ w pozostatym
zakresie, Swiadczenia spetnione w wykonaniu niewaznej umowy lub na podstawie
niedozwolonego postanowienia umowy stanowig Swiadczenia nienalezne
w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (zob. np. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56, i wyroki SN: z 28 wrzesnia 2022 r.
Il CSKP 412/22, i z 18 sierpnia 2022 r., || CSKP 387/22).
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Jezeli bank domaga sie zasgdzenia okreslonej kwoty tytutem Srodkow
wyptaconych pozwanemu z tytutu umowy kredytu, w przypadku ustalenia, ze umowa
taka po wyeliminowaniu z niej klauzul niedozwolonych nie moze obowigzywacé
w pozostatym zakresie, dokonanie przez sgd oceny zgdania pozwu na podstawie
przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu, réwniez jezeli nie byty one wskazywane
przez bank jako podstawa prawna zgdania, nie stanowi wyjscia poza jego granice

wynikajgce z art. 321 § 1 k.p.c.

Niedokonanie oceny zgdania pozwu na podstawie przepisow
0 bezpodstawnym wzbogaceniu czyni przedwczesng ocene odpowiedzialnosci

majgtkowej dtuznika rzeczowego.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji wyroku

(art. 398"°§ 1 oraz art. 108 § 2 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982" k.p.c.)

Maciej Kowalski Krzysztof Grzesiowski Mariusz Zatucki

(a.z)

[SOP]



