Il CSKP 388/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa

SSN Krzysztof Wesotowski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 kwietnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 13 grudnia 2021 r., | ACa 660/21,

w sprawie z powodztwa M. F. i J. F.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw tytutem
kosztow postepowania kasacyjnego po 2700 (dwa tysigce
siedemset) zlotych z odsetkami ustawowymi za opodznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia odpisu wyroku
pozwanemu do dnia zaptaty.

M.L.

Adam Doliwa Jacek Grela Krzysztof Wesotowski

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z 1 kwietnia 2021 r. w sprawie
z powodztwa M. F. i J. F. przeciwko Bank S.A. w W. ustalit, ze umowa z 24 czerwca
2005 r. o nr[...] o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych ,[...]” waloryzowany kursem
CHF jest niewazna w catosci (pkt 1), zasadzit od pozwanego na rzecz powoddéw
solidarnie kwote 7 653,52 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 4 lutego
2020 r. do dnia zaptaty (pkt 2), oddalit powddztwo gtéwne w pozostatym zakresie (pkt
3), oddalit powddztwo ewentualne (pkt 4) oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt
5-7).

U podstaw takiego rozstrzygniecia legto ustalenie, ze postanowienia zawarte
w§7ust.1,§11ust. 2-4,§12ust2i5 umowy kredytu, §1ust. 2i4,§9, § 24 ust.
2 i 3 regulaminu, miaty charakter klauzul niedozwolonych, albowiem przyznawaty
pozwanemu wyigcznie prawo do dowolnego przerzucania odpowiedzialnosci za
ryzyko zwigzane ze wzrostem kursu waluty na powoddéw. Sad pierwszej instancji
zaznaczyt, ze konstrukcja indeksacji znajdujgca sie w umowie powodowata
mozliwos¢ narzucenia przez bank wysokosci kwoty podlegajgcej zwrotowi,
a w konsekwencji i wysokosci odsetek, a wiec gtownych swiadczeh powoddow.

Ponadto Sad ten podnidst, Zze kwota podlegajgca zwrotowi na rzecz banku
nie zostata dostatecznie i scisle w umowie okreslona, nie odpowiadata ona
nominalnie kwocie wykorzystanego kredytu i nie zostaty okreslone w sposéb
obiektywny zasady jej ustalenia, Takie rozwigzanie Sad Okregowy ocenit jako
sprzeczne z art. 69 ust. 1i 2 pkt 4a pr. bank. w zw. z art. 358" § 2i 5 k.c. i razgco
naruszajgce interesy konsumenta. Uznajgc, ze powyzsze klauzule sg abuzywne,
bezskuteczne i nie wigzg powodow, Sad pierwszej instancji zwazyt, ze umowa jako
sprzeczna z przepisami prawa, zasadami wspétzycia spotecznego i dobrymi
obyczajami jest niewazna na podstawie art. 58 k.c., a bez wyeliminowanych
postanowien jej dalsze wykonanie nie jest mozliwe.

Zgodnie z zasadg salda, Sad Okregowy zasgdzit tylko czes$¢ stanowigcg
réznice pomiedzy Swiadczeniem otrzymanym od pozwanego, a tym co do 31 stycznia
2020 r. powodowie uiscili na rzecz pozwanego (158 453,52 - 150 800 = 7653,52 zt),
orzekajgc o odsetkach zgodnie z zgdaniem pozwu w tym zakresie. W pozostatym

zakresie roszczenie powoddéw oddalono.



Il CSKP 388/23 3

W ocenie Sgdu pierwszej instancji utrzymanie umowy w pozostatym zakresie
(tzw. ,odfrankowienie” kredytu) nie bytlo mozliwe, albowiem uczynitoby to umowe
niemozliwg do wykonania.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany, zaskarzajgc go w czesci,
tj. w zakresie punktow 1, 2i 5.

Wyrokiem z 13 grudnia 2021 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje
i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny podzielit i przyjat za wiasne wszystkie istotne dla
rozstrzygniecia ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji.
W petni zaakceptowat takze analize prawng zawartg w wyroku tego Sgdu.

Za chybiony Sad Apelacyjny uznat m.in. zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
w zakresie braku indywidulanego ustalenia z powodami warunkdéw umowy
i poinformowania ich przez bank o ryzyku kursowym, w konsekwencji - zarzut
naruszenia art. 385" § 1 i 3 k.c. w celu ustalenia czy konkretne postanowienie
umowne nalezy kwalifikowac jako ,nieuzgodnione indywidualnie" nalezy zbadac, czy
konsument miat ,rzeczywisty wptyw" na treS¢ danego postanowienia, co zwykle nie
ma miejsca w przypadku postanowien umowy przyjetych z wzorca
zaproponowanemu konsumentowi przez przedsigebiorce. Dla zrealizowania
przestanki rzeczywistego wptywu konsumenta na treS¢ postanowienn umownych
konieczne jest udowodnienie wspolnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli,
w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach, ktorych konsument miat realny wptyw na
tre$¢ okreslonego postanowienia umownego, chyba Zze zostato ono sformutowane
przez konsumenta i wigczone do umowy na jego zgdanie. W przypadku spornej
umowy kredytu, pole negocjacyjne ograniczato sie do samego zawarcia umowy.
Klauzula indeksacyjna nie podlegata negocjacjom.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze pozwany nie udowodnit, ze dostarczyt
konsumentom wystarczajgcych informacji pozwalajgcych na zrozumienie
mechanizmu indeksacji kredytu i w ten sposob nie pozwolit powodom na
oszacowanie w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate dla nich kryteria konsekwenc;ji
ekonomicznych dla swoich zobowigzan finansowych w catym okresie obowigzywania
umowy. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywat na pozwanym zgodnie z art. 6 k.c.

Sad odwotawczy uznat, ze nie bylo wystarczajgce do uwolnienia sie od
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odpowiedzialnosci za negatywne skutki wzrostu kursu franka szwajcarskiego przez
pozwanego przyjecie od powodow oswiadczen o zaznajomieniu sie i zrozumieniu
ryzyka wynikajgcego z tego typu zobowigzan finansowych. Wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dziatania ryzyka kursowego,
wymagato szczegodlnej starannosci banku w zakresie wyraznego wskazania
zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat petne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Sad Apelacyjny
podzielit ocene Sgdu Okregowego, ze pozwany sie z tego obowigzku nie wywigzat,
a tym samym - powodowie nie zostali w sposob nalezyty pouczeni o ryzyku
kursowym.

Za bezzasadny Sad Apelacyjny uznat zarzut naruszenia art. 316 k.p.c. przez
rozstrzyganie o skutkach abuzywnosci zgodnie ze stanem prawnym na dzien
zawarcia umowy zamiast na dzien orzekania i niezastosowanie art. 358 § 2 k.c.
przewidujgcego oparcie przeliczen wartosci Swiadczen w oparciu o kurs sredni NBP.
Sad Apelacyjny uznat, ze prawidtowe byto stanowisko Sgdu Okregowego o braku
podstaw do zastepowania abuzywnych zapisbw umowy dotyczgcych klauzuli
indeksacyjnej innymi miernikami wartosci, w tym Srednim kursem NBP.

Za chybiony Sad Apelacyjny uznat tez zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. przez
btedne przyjecie, ze powodowie mieli interes prawny w ustaleniu niewaznosci
umowy. W chwili wniesienia pozwu i zamkniecia rozprawy istniata bowiem
niepewnosc¢ sytuacji prawnej powoddéw, skoro pozwany twierdzit, Ze umowa jest
wazna, a przyjete od powodow Swiadczenia nalezne. Istnienie takiej niepewnosci
uzasadnia istnienie interesu prawnego jako materialnoprawnej przestanki zgdania
ustalenia istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego. Sad drugiej
instancji wskazat takze, ze ewentualne uwzglednienie powddztwa kredytobiorcéw
o $wiadczenie nie stanowitoby podstawy do wykres$lenia hipoteki obcigzajgcej ich
nieruchomos$é. Takg zas$ podstawg jest wyrok stwierdzajgcy niewaznosé umowy,
bedgcej podstawg ustanowienia tej hipoteki.

Nie zastugiwaty tez zdaniem Sgdu drugiej instancji na uwzglednienie zarzuty
naruszenia art. 3537, art. 358" § 1 - 3i 5 k.c., art. 69 ust. 1. ust. 2 pkt 4a i ust. 3 oraz
art. 111 ust. 1 pkt 4 pr. bank w zw. z art. 56 k.c. oraz art. 4 ustawy z dnia 29 lipca

2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowego, ktore sprowadzaty sie do
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kwestionowania abuzywnosci klauzul indeksacyjnych. Powotujgc sie na blizej
wskazane wyroki Sgdu Najwyzszego, Sad Apelacyjny stwierdzit, ze brak zwigzania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktérym mowa w art. 385" § 1 zd. 1
k.c., oznacza, ze nie wywotuje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy
samego prawa, co sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu, chyba Ze
konsument nastepczo udzieli ,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to
postanowienie i w ten sposéb jednostronnie przywrdci mu skutecznos¢. Zdaniem
tego Sadu nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze postawienia zawarte w § 7 ust. 1, § 11
ust. 2-4,§ 12 ust2i 5 umowy kredytu, §1ust. 2i4,§9, § 24 ust. 2i 3 regulaminu
majg charakter niedozwolony. Uznaje sie bowiem, Ze okreSlenie wysokosci
naleznosci obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest
nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposob
obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzedno$c¢
stron. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, taka sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie,
bowiem wprawdzie w umowie wskazana zostata kwota udzielonego kredytu
w wysokosci 150 800 zt, zostat on wyptacony powodom w ztotéwkach i w tej samej
walucie byt przez nich sptacany, jednak w oparciu wskazniki, ktore byty dla powodow
niejasne i niezrozumiate. Tym samym wysokosc¢ naleznosci kredytowej byta ustalana
jednostronnie przez bank na podstawie nieprecyzyjnych dla powodéw kryteriow -
wewnetrznej tabeli kursowej. Warunki te byty w istocie niemozliwe do weryfikacji
przez konsumentow. Niewykonalne byto okreslenie przez powodow wysokosSci
poszczegolnych rat, a w konsekwenciji kwoty catego kredytu. Mimo regularnych sptat
rat kredytowych dlug powodow zamiast zmniejszaC sie rést, co wynikato ze
znaczgcego wzrostu kursu franka szwajcarskiego oraz wiasnie tabeli kurséw banku.
W konsekwenciji zwigkszat sie rowniez zysk banku kosztem powodow, w tym rowniez
przez tzw. spready walutowe. Powodowie nie mieli realnej mozliwosci ustalenia czy
weryfikacji wysokos$ci obcigzajgcej ich raty, poniewaz postanowienia umowne nie
wskazywaty, w jaki sposéb bank ustala kurs waluty wpisanej do tabeli kursow.

Sad Apelacyjny jako btedne ocenit zarzuty naruszenia art. 58 § 1i 3 k.c., art.
658§ 1i8§2k.c., wzw. z art. 354 § 1 k.c,, art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13, art. 41 Prawa wekslowego, art. 24 ust. 3 ustawy o Narodowym
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Banku Polskim oraz art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Pr. bank przez uznanie za
niedopuszczalne zastgpienia abuzywnych postanowien umownych dotyczacych
indeksacji dla zachowania waznosci umowy, a w konsekwencji niewaznosc¢ catej
umowy.

Sad drugiej instancji zauwazyt, ze z orzecznictwa TSUE wynika, ze po
wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,w zasadzie nadal
obowigzywac¢, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajgca z uchylenia
nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie
mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego". O tym, czy umowa moze byc¢
utrzymana, decyduje zatem prawo krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy
zastosowaniu obiektywnego podejscia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest
uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujgce
kryterium rozstrzygajgce o dalszym losie umowy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przesadzone zostato w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego oraz TSUE, ze kwota kredytu oraz klauzule indeksacyjne
(denominacyjne) nalezg do elementéw przedmiotowo istotnych (essentiala negotii)
umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego. W zwigzku z tym niewaznosc¢
takich klauzul pocigga za sobg mozliwos¢ uznania niewaznosci catej umowy.
Eliminacja tej czesci umowy ze wzgledu na abuzywnos¢ klauzul indeksacyjnych
wptynie na zmiane gtdwnego przedmiotu umowy z tej przyczyny, ze przedmiotowe
klauzule dotyczg gtéwnego zobowigzania powoddéw jako kredytobiorcow,
zwigzanego ze sptacaniem rat w ich czesci kapitatowej. Wyeliminowanie tej klauzuli
nie pozwatoby na wykonanie umowy bez zasadniczej zmiany charakteru umowy,
ktéry oddawat prawng i gospodarczg przyczyne jej podpisania przez obie strony,
w tym nie tylko przez bank, lecz réwniez przez powodow.

Powotujgc sie z kolei na wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, Sad Apelacyjny stwierdzit, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul
utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co
przemawia za jej catkowitg niewaznoscig (bezskutecznoscia) i dalsze konsekwencje
z tym zwigzane sg uzaleznione od tego, czy niewaznos¢ umowy w catosci zagraza
interesom kredytobiorcy-konsumenta, co dopiero mogtoby otwiera¢ droge do

zastgpienia klauzul niedozwolonych postanowieniami ,kursowymi" wynikajgcymi



Il CSKP 388/23 7

Z przepisoOw prawa, o ile o ile konsument nie sprzeciwit sie takiemu zastgpieniu,
obstajgc przy niewaznosci catej umowy.

W konsekwencji zastgpienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem
Srednim waluty obcej z dnia wymagalnosci roszczenia ogtaszanym przez NBP nalezy
wykluczyC, jako sprzeczne z celem dyrektywy 93/13, ryzyko przedsigbiorcy
stosujgcego abuzywne klauzule bytoby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku
umownego niewielkie i nie zniechecatoby przedsiebiorcow do stosowania
nieuczciwych klauzul w przysztosci. W rezultacie, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych klauzul umowa bedzie wigzata
strony bez nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej
znieksztatcenia, ze nie bedzie ona mogta by¢ utrzymana. Sgd Apelacyjny stwierdzit,
ze aktualne stanowisko judykatury nie nasuwa zadnych watpliwosci co do tego, ze
gdyby eliminacja ta pociggneta za sobg skutek w postaci tak daleko idgcego
przeksztatcenia umowy, ze oderwataby sie ona od swej istoty i przeksztatcitaby sie
w stosunek prawny o odmiennym charakterze, to decydujgce znaczenie ma wola
konsumenta, ktory okresla, czy chce korzystaé z ochrony przyznanej mu przez
dyrektywe 93/13, czy tez nie.

W zwigzku powyzszym niemozliwe jest zastgpienie niedozwolonych klauzul
indeksacyjnych kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalnosci roszczenia
ogtaszanym przez NBP na podstawie art. 358 § 2 k.c., art. 41 Prawa wekslowego czy
art. 24 ust. 3 ustawy o NBP.

Sad odwotawczy zauwazyt, ze sgady nie petnig funkcji prawodawcy i nie sg
uprawnione do modyfikowania umow kredytowych po uznaniu za niedozwolone
klauzul indeksacyjnych czy denominacyjnych oraz zastepowania ich innymi
miernikami wartosci. W takim przypadku umowy takie stracityby wéwczas swoj sens
gospodarczy, a ponadto dosztoby do tego bez zgody i negocjacji miedzy stronami.
Sady nie sg uprawnione do kreowania nowych postaci umowy. Kredytobiorcy nie
wyrazili zgode na dalsze funkcjonowanie umowy z pominieciem abuzywnych
zapisow i zastgpieniem ich innymi postanowieniami. Od poczatku postepowania
konsekwentnie wyrazali jednoznaczne stanowisko 0 niewaznosci umowy
i podtrzymali je na rozprawie przed Sgdem Apelacyjnym. Powodowie mieli

Swiadomos¢ konsekwencji uniewaznienia umowy, tj. obowigzku zwrotu wzajemnych
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Swiadczen miedzy stronami i uznali, ze takie rozwigzanie jest dla nich korzystniejsze.
Jednoczesnie Sad odwotawczy zwazyt, Ze uniewaznienie umowy nie narusza
interesu powodow ani pozwanego, stanowigc jednoczesnie dla niego sankcje za
zawarcie w umowie klauzul abuzywnych.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst pozwany, zarzucajgc
naruszenie przepisdéw postepowania i prawa materialnego, a to:
-art. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art. 6 ust. 1i 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, przez ich btedng
wyktadnie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnosci wytgcznie na
podstawie przepiséw materialnych aktualnych na dzien zawarcia umowy, podczas
gdy przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnosci, mozna zastosowac art.
358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy,
(tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajgcej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszia w zycie
24 stycznia 2009 r., przewidujgcej oparcie przeliczen wartosci $wiadczen w oparciu
o kurs $redni NBP);
- art. 358' § 2 i 5 i art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 pr. bank. przez ich
nieprawidtowg wyktadnie i w konsekwencji stwierdzenie sprzecznosci postanowien
umowy z powotanymi przepisami;
- art. 58 § 1 k.c. przez jego niezasadne zastosowanie i stwierdzenie, ze umowa
stanowita czynnos¢ prawng sprzeczng z ustawg, a w konsekwenciji stwierdzenie jej
niewaznosci;
- art. 111 ust. 1 pkt. 4 pr. bank. w zw. z art. 56 k.c., w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust.
3 pr. bank. w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajgca ustawe Prawo
bankowe (,ustawa antyspreadowa") przez ich niezastosowanie;
- art. 58 § 3w zw. z art. 58 § 1 k.c. in fine, przez ich btedne zastosowania (wzglednie
niezastosowanie, w zakresie wskazanych tam wyjagtkdw) i stwierdzenie, Ze
niewaznos¢ czesci czynnosci prawnej skutkuje niewaznoscig catej umowy;
- art. 58 § 2 k.c. przez jego niezasadne zastosowanie i stwierdzenie, ze umowa
stanowita czynnos¢ prawng sprzeczng z zasadami wspotzycia spotecznego;
- art. 353" k.c. przez jego btedng wyktadnie i stwierdzenie, Ze umowa sprzeciwia sie
zasadom wspotzycia spotecznego, a w konsekwencji stwierdzenie jej niewaznosci;
- art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13, przez ich btedng wyktadnie

i stwierdzenie abuzywnosci unormowan, ktore wytgczone sg na gruncie dyrektywy
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93/13 spod kontroli abuzywnosci;

- art. 385" § 1 w zw. z art. 3852 k.c., przez ich btedng wyktadnie i ograniczenie sie do
oceny literalnej tresci kwestionowanych postanowienn umownych;

- art. 385" § 1 k.c. przez jego btedna wyktadnie oraz art. 385" § 3 k.c. przez jego
niewfasciwe zastosowanie (niezastosowanie) i stwierdzenie, ze sporne klauzule
waloryzacyjne nie byty indywidualnie uzgodnione w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.;

- art. 385" § 1 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie i stwierdzenie, ze rzekomo
sporne klauzule waloryzacyjne byty niejednoznaczne, sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razgco naruszaty interes powoda;

- art. 4 ust. 1 i art. 3 ust. 3 dyrektywy 93/13 w zw. z przepisami zatgcznika do
dyrektywy 93/13: ust. 1 lit. joraz lit. |, oraz ust. 2 lit. c, tiret pierwsze i drugie, oraz ust.
3 zalgcznika do dyrektywy 93/13, przez stwierdzenie, ze sporne postanowienia
waloryzacyjne umowy sg abuzywne;

- art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1i 8b ust. 1 dyrektywy 93/13 i art. 353" k.c. w zw.
z art. 2, 31 ust. 3132 ust. 1 Konstytucji przez ich btedng wyktadnie i stwierdzenie, ze
rzekoma abuzywnosc¢ spornych postanowien skutkuje upadkiem catej umowy;

-art. 65§ 1i 2w zw. z art. 56 k.c. przez ich niezastosowanie i ocene oswiadczen
woli ztozonych przez strony umowy wytgcznie na podstawie literalnego brzmienia
postanowien umowy;

-art. 65§ 112w zw. z art. 354 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po
ewentualnym stwierdzeniu rzekomej niewazno$ci lub abuzywnosci spornych klauzul,
cata umowa jest niewazna;

- art. 56 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej niewaznosci lub abuzywnosci spornych klauzul, cata umowa jest niewazna,;
- art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowe;j
przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej
niewaznosci lub abuzywnosci spornych klauzul cata umowa jest niewazna;

- art. 358 § 2 w zw. z art. 385" § 2 k.c., przez niewtasciwe zastosowanie art. 385" § 2
k.c. i w konsekwencji niezastosowanie art. 358 § 2 k.c.;

- art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe w zw. z art. 385" § 2 k.c.,
przez niewtasciwe zastosowanie art. 385" § 2 k.c. i w konsekwencji niezastosowanie

art. 41 Prawa wekslowego;
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- art. 24 ust. 3 ustawy o NBP w zw. z art. 385" § 2 k.c., przez niewtasciwe
zastosowanie art. 385" § 2 k.c. i w konsekwencji niezastosowanie art. 24 ust. 3
ustawy o NBP;

- art. 189 k.p.c. poprzez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
niezasadnym przyjeciu, ze powod posiada interes prawny w ustaleniu niewaznosci
umowy;

- art. 405 art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art.
409 k.c. przez jego niezastosowanie i stwierdzenie, ze bank bezpodstawnie
wzbogacit sie kosztem powoda;

- art. 481 w zw. z art. 455 k.c. przez zasgdzenie odsetek poczawszy od daty
wczesniejszej niz dzien wydania prawomocnego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna w swietle wypracowanego w orzecznictwie i zasadniczo
jednolitego stanowiska zajetego w analogicznych sprawach przez Sad Najwyzszy nie
moze by¢ uznana za skuteczng.

Skarzacy w swoich kolejno sformutowanych zarzutach stara sie wykazac, ze
zawarta umowa kredytu nie zawierata postanowien niedozwolonych w rozumieniu
art. 385" § 1 k.c., a jezeli nawet zawierata takie postanowienia, to mozliwe byto jej
utrzymanie w mocy. Niezaleznie od tego, skarzgcy kwestionuje interes prawny
powoddéw do wytoczenia powodztwa opartego na art. 189 k.p.c. oraz zastosowanie
przepisbw o0 nienaleznym s$wiadczeniu w sytuacji, gdy pozwany nie zostat
wzbogacony. Skarzgcy kwestionuje takze prawidtowos¢ zasgdzenia odsetek od daty
wczesniejszej niz dzien wydania prawomocnego wyroku.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze w okresie pomiedzy wydaniem zaskarzonego
wyroku a rozpatrzeniem skargi kasacyjnej nastgpit dalszy rozwoj orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, w ktorym potwierdzony zostat kierunek uwzgledniony przy
rozstrzyganiu sprawy przez Sad Apelacyjny (zob. m.in. wyroki SN: z 21 czerwca
2021 r., 1 CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 3 lutego 2022 r., || CSKP
415/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 45; z 26 maja
2022 r., I CSKP 19/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 47; z 26 maja 2022 r., || CSKP
650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 27 maja 2022 r., || CSKP 314/22, OSNC-
ZD 2022, nr 4, poz. 50; z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22, OSNC-ZD 2022, nr 4,
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poz. 51; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52; z 28
wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 54; z 27 kwietnia
2023 r., Il CSKP 1016/22; z 18 maja 2023 r., Il CSKP 1164/22; 25 lipca 2023 r.,
Il CSKP 1487/22; z 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1753/22; z 12 grudnia 2023 r.,
Il CSKP 1549/22, i z 20 grudnia 2023 r., Il CSKP 1888/22, uchwate z 28 kwietnia
2022 r., sygn. Il CZP 40/22, uchwate petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22).

Stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowien umownych
pozostawiajgcych mozliwosé ustalania kursu CFH, a w konsekwencji wysokosci
Swiadczen stron, arbitralnej decyzji jednej ze stron, jest jednolicie przyjmowane
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego; takie uregulowanie umowne uznawane jest za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposéb ograniczona (zob. np. wyroki SN:
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 24 pazdziernika
2018 r., Il CSK 632/17; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK
242/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 22
czerwca 2023 r., || CSKP 1484/22; z 23 czerwca 2023 r., Il CSKP 1464/22, iz 12
grudnia 2023 r., 1| CSKP 1549/22).

Nie budzi rowniez watpliwosci, z uwagi na jednoznaczne brzmienie art. 385"
§ 2 k.c., ze konsekwencjg uznania danego postanowienia umowy za bezskuteczne
jest dziatajgca ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia,
potgczona z zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. np. | CSK
2614/24 8 uchwata SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).
W uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., IIl CZP 25/22, Sad
Najwyzszy doprecyzowat, ze w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa
lub zwyczajow (pkt 1). W razie zas niemozliwo$ci ustalenia wigzgcego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie

wigze takze w pozostatym zakresie (pkt 2). Zgodnie z art. 87 § 1 ustawy o Sadzie
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Najwyzszym uchwata ta ma moc zasady prawnej i wigze wszystkie sktady Sadu
Najwyzszego.

Wejscie w zycie ustawy antyspreadowej, ktorg w art. 69 pr. bank. dodano
ustep 3, nie wptyneto na ocene abuzywnosci postanowien umow kredytu zawartych
wczesniej oraz konsekwencji prawnych wynikajgcych z tej oceny (zob. m.in. wyroki
SN: z 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 26 kwietnia
2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22; z 28 pazdziernika
2022 r., Il CSKP 894/22, z 10 marca 2023 r., Il CSKP 1017/22; z 6 czerwca 2023 r.,
I CSKP 1159/22, i z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 1530/22; postanowienia SN:
z 28 listopada 2022 r., | CSK 934/22; z 31 sierpnia 2023 r., | CSK 4401/22;
z 6 pazdziernika 2023 r., | CSK 927/23, i z 31 pazdziernika 2023 r., | CSK 4607/22).
Dzieje sie tak, poniewaz oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone,
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwate SN z 20 czerwca
2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2) i od tego momentu klauzule
abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta, chyba ze konsument wyrazi swiadomag
wole na objecie go takim postanowieniem umownym. Skutek niezwigzania klauzulg
abuzywng ex tunc, oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do
daty zawarcia umowy zawierajgcej takg klauzule pozostajg bez znaczenia dla
niewigzgcego charakteru niedozwolonych postanowien umownych.

Kurs walut obcych ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.
bank. wigze klientéw banku przy dokonywaniu z bankiem czynnosci prawnych
w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest tu jednak to,
ze nie mozna umowg zwigzaC¢ konsumenta kursami, ktore dopiero zostang
ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za
niedozwolone. Postanowienie o odestaniu do tabeli kursowej banku, jako
wspotokreslajgce wysoko$¢ pozostatego do sptaty zadtuzenia, czyli gtéwne
Swiadczenie kredytobiorcy, co do zasady nie podlega ocenie w Swietle art. 385" § 1
k.c., lecz tylko pod warunkiem, ze postanowienie to zostato sformutowane w sposéb
jednoznaczny. Utrwalona jest rozszerzajgca wyktadnia tego warunku jako
obejmujgcego nie tylko tekst warunku (jest jasne, co znaczy stosowanie kursu
ogtoszonego przez bank), lecz takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby

odestanie byto dozwolone, w umowie musiatyby zosta¢ zawarte szczegotowe zasady
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ustalania kursu tak, aby kredytobiorca sam mogt obliczy¢ ten kurs w danej chwili.

Ponadto w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci mozliwosc
stosowania powoddztwa z art. 189 k.p.c. w sprawach dotyczgcych kredytu frankowego
(zob. wyroki SN: z 17 marca 2022 r., || CSKP 474/22; z 19 maja 2022 r., || CSKP
797/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1030/22). Stwierdzenie niewaznosci umowy
znajduje sie w zakresie sankcji, jakg dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku
z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych.
Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nalezy
wskaza¢, ze interes prawny powinien by¢é rozumiany elastycznie, a wiec
z uwzglednieniem celowosciowej jego wyktadni, konkretnych okolicznosci danej
sprawy, szeroko pojmowanego dostepu do sgdow i tego, czy tez w drodze innego
powodztwa (powoddztwa o Swiadczenie), strona moze uzyskaé petng ochrone.
Natomiast w przypadku, gdy strona procesu cywilnego zamierza uzyskac stabilne
rozstrzygniecie co do istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego, bedacego
podstawg zgdania zasgdzenia Swiadczenia, co moze dotyczy¢ w szczegdlnosci
sytuaciji, w ktérych ze stosunku tego wynika wieksza liczba roszczen, lub jego ocena
moze mieC znaczenie dla wyniku innych postepowan sgdowych pomigedzy tymi
samymi stronami, moze - zgodnie z zasadg dyspozycyjnosci - zgdac ustalenia prawa
lub stosunku prawnego. Ocena tego zgdania znajdzie wéwczas wyraz w sentenciji
i - w razie uprawomocnienia sie wyroku - bedzie korzystaC z prawomocnosci
materialnej na zasadach ogdinych (zob. postanowienie SN z 15 lutego 2024 r., | CSK
6019/22). Warto mie¢ na uwadze, ze w sytuacji umowy kredytu, ktéra generuje
dtugoterminowy stosunek prawny prawomocny wyrok ustalajgcy nieistnienie
stosunku prawnego, w przeciwienstwie do prawomocnego wyroku uwzgledniajgcego
powodztwo o zaptate, bedzie rozstrzygat kwestie $Swiadczen przysziych
(niezaptaconych rat) i czynit sytuacje kredytobiorcy w tym zakresie jasng. Co wiecej,
prawomocny wyrok uwzgledniajgcy tylko powoddziwo o zaptate, nawet przy
przestankowym ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego z uwagi na niewaznosc¢
umowy kredytu, moze by¢é niewystarczajgcy, np. do wykreslenia hipoteki
zabezpieczajgcej sptate kredytu (zob. postanowienie SN z 5 lutego 2025 r., | CSK
4032/23).

Jednoczesnie uchwatg z 16 lutego 2021 r., lll CZP 11/20, Sad Najwyzszy
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przesadzit, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia,
sptacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych srodkow pienieznych
jako $Swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od
tego, czy i w jakim zakresie jest dtuznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie
otrzymanej kwoty kredytu.

Z kolei w uchwale z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 Sad Najwyzszy przyjat, ze
kredytodawca moze zgdac¢ zwrotu swego swiadczenia jako nienaleznego dopiero od
chwili, w ktérej umowa kredytu stata sie trwale bezskuteczna. Jezeli konsument jest
Swiadomy konsekwencji upadku umowy, to — co do zasady — juz samo wystgpienie
przez niego — takze pozasgdowo — z zgdaniem restytucyjnym zakfadajgcym trwatg
bezskutecznos¢ (niewaznos¢) catej umowy, stanowi dorozumiang odmowe
potwierdzenia klauzuli i akceptacje konsekwencji upadku umowy, prowadzgc do jej
trwatej bezskutecznosci (niewaznosci). Zobowigzania do zwrotu nienaleznego
Swiadczenia majg charakter bezterminowy. W tej sytuacji o ich wymagalnosci
decyduje wierzyciel, ktory aby ten stan zaistniat ma wezwac¢ dtuznika do spetnienia
Swiadczenia. Przez wezwanie to nalezy rozumie¢ zamanifestowanie woli przyjecia
Swiadczenia naleznego wierzycielowi ze stosunku prawnego, w jakim pozostaje
z dtuznikiem (art. 455 k.c.). Wymagalno$¢ nalezy tgczyé z terminem spetnienia
Swiadczenia, zas celem wezwania jest okreslenie momentu, w jakim — wedtug
wierzyciela — swiadczenie ma by¢ spetnione. Po dojsciu do wiadomosci dtuznika
wezwania wierzyciela o spetnienie swiadczenia, ma on obowigzek spetnienia tego
Swiadczenia i powinien to uczyni¢ niezwtocznie pod rygorem zaptaty odsetek za
opdznienie w spetnieniu Swiadczenia.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie przy tym, ze oswiadczenie
konsumenta o braku woli potwierdzenia niedozwolonego postanowienia nie wymaga
dla swojej skutecznosci zadnej formy szczegdlnej, sformutowania go w okreslony
sposéb ani ztozenia w jakich$ okreslonych okolicznosciach, a w szczegdlnosci przed
sgdem. Wystarczajgce w tej mierze jest spetnienie wymagan sformutowanych przez
ustawodawce w art. 60 k.c. w stosunku do wszystkich oswiadczen woli. Wyrazenie
woli konsumenta w omawianej kwestii moze nastgpi¢ w sposéb dorozumiany. Moze
to nastgpic¢ np. przez wystosowanie do banku wezwania do zwrotu kwot uiszczonych

tytutem spfaty rat kredytu, ale takze w kazdy inny sposob, z ktérego bedzie wynikata
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wola konsumenta powofania sie na niedozwolony charakter postanowien.
Jednoznaczna intencja realizacji uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli
objawia zarazem brak woli potwierdzenia jej obowigzywania (zob. uchwate petnego
skladu lzby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22).
Oczekiwanie zatem zasgdzenia odsetek od zasgdzonej kwoty dopiero od dnia
uprawomocnienia sie wyroku takze nie znajduje uzasadnienia.

Z powoddéw wyzej wyrazonych Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398" k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na

podstawie art. 98 k.p.c.

M.L.
[r.g.]

Adam Doliwa Jacek Grela Krzysztof Wesotowski



