Il CSKP 358/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa

SSN Piotr Telusiewicz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej J.C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 17 pazdziernika 2022 r., | ACa 377/21,

w sprawie z powodztwa J.C.

przeciwko P.C.

0 zaptate,
l. oddala skarge kasacyjna;
Il. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.
Adam Doliwa Mariusz todko Piotr Telusiewicz
(r.n.)

UZASADNIENIE
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Pozwem z 4 maja 2017 r. J. C., reprezentowany przez kuratora, wniost o
zasgdzenie od P. C. 450 000 =z =z wustawowymi odsetkami od
30 maja 2014 r. do dnia zaptaty. Pismem z 22 pazdziernika 2020 r. powod cofnat
powodztwo i zrzekt sie roszczenia co do 200 000 zt. W zmodyfikowanym powddztwie
wnosit 0 zasgdzenie od pozwanego 250 000 zt z ustawowymi odsetkami od 30 maja
2014 r. do dnia zaptaty, 6 000 zt z ustawowymi odsetkami od 21 maja 2015 r. do dnia
zapfaty oraz 12 512,50 zt z ustawowymi odsetkami od 12 listopada 2009 r. do dnia
zaptaty.

Wyrokiem z 25 lutego 2021 r. Sad Okregowy w Lublinie zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda 230 095,26 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od 30 maja 2014 r. do dnia zaptaty, oddalit powddztwo w pozostatej czesci i orzekt

0 kosztach procesu.

Powyzszy wyrok zapadt w szczegdlnosci w oparciu o nastepujgce ustalenia

faktyczne.

J. C. od 1992 r. choruje na schizofrenie paranoidalng. Z tego powodu byt
kilkakrotnie hospitalizowany psychiatrycznie. Od 1995 r. ma stwierdzong niezdolnosc¢
do pracy. Od $mierci ojca mieszka sam. Utrzymywat relacje towarzyskie z pozwanym
-P.C..

W dniu 8 sierpnia 2002 r. J. C., jako wtasciciel nieruchomosci rolnej i terenu
zabudowanego o powierzchni 1,84 ha, potozonej w K., w akcie notarialnym,
zobowigzat sie wobec pozwanego do przeniesienia na niego wiasnosci ww.
nieruchomosci w razie nieuiszczenia przez powoda do 1 wrzesnia 2003 r. kwoty 7
500 zt z tytutu zwrotu udzielonej pozyczki. Tego samego dnia J. C. udzielit P. C.
notarialnego petnomocnictwa do przeniesienia, w razie niezwrocenia pozyczki,

prawa wtasnosci ww. nieruchomosci.

Umowg w formie aktu notarialnego, zawartg 10 pazdziernika 2003 r., P. C.,
dziatajgcy w imieniu J. C., w wykonaniu zobowigzania wynikajgcego z umowy z 8
sierpnia 2002 r., przeniost wlasnos¢ ww. nieruchomosci na samego siebie i
oswiadczyt, ze zwalnia J.C. z dtugu w kwocie
7 500 zt, wynikajgcego z umowy pozyczki. P. C. zostat wpisany w dziale Il ksiegi

wieczystej nieruchomosci jako jej wtasciciel.
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Na podstawie opinii biegtych ustalono, Zze powdd zawierajgc 8 sierpnia
2002 r. umowe zobowigzujgcg do przeniesienia wiasnosci nieruchomosci znajdowat

sie w stanie wytgczajgcym swiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli.

W dniu 3 wrzesnia 2009 r. P. C. sprzedat K. K. dziatke nr[...]/2, o powierzchni
1,7719 ha, potozong w K. za cene 220 000 zt.

W dniu 5 listopada 2009 r. P. C. sprzedat A. T. dziatke nr [...]/4 o powierzchni
1.591 m?, potozong w K. za cene 232 000 zt.

Pienigdze ze sprzedazy ww. nieruchomosci w tgcznej kwocie 450 000 zt
wptynety na konto pozwanego. Nastepnie pozwany zatozyt konto w banku i przelat
na nie 200 000 zt. Do dysponowania tymi pieniedzmi upowaznit powoda. J. C.
systematycznie pobierat pienigdze z tego konta. Kwote 180 000 zt przeznaczyt na
remont mieszkania, a 4 000 zt na zakup skutera. P. C. nie korzystat z tego rachunku

bankowego.

Prowadzone przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w P. Sledztwo w
sprawie doprowadzenia J. C. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem poprzez
zawarcie umowy zobowigzujgcej do przeniesienia wiasnosci nieruchomosci w
postaci zabudowanego gospodarstwa rolnego o] powierzchni
1,84 ha o wartosci co najmniej 58 000 zt celem zabezpieczenia pozyczki w wysokosci
7 500 zt przy wyzyskaniu niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dziatania przez ww., co miato miejsce 8 sierpnia 2002 r. w P., tj. o czyn z art. 286 §
1 k.k., zostato 30 lipca 2013 r. umorzone wobec braku ustawowych znamion czynu

zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Postanowieniem z 27 pazdziernika 2014 r., Sad Okregowy w Warszawie
ubezwtasnowolnit czesciowo J. C. z powodu choroby psychicznej. Orzeczenie to

uprawomocnito sie 1 grudnia 2015 .

Postanowieniem z 4 pazdziernika 2016 r., Sgd Rejonowy w Piasecznie

ustanowit kuratora dla czesciowo ubezwtasnowolnionego J. C..

Prawomocnym wyrokiem z 16 lutego 2017 r., Sad Rejonowy w Piasecznie

uzgodnit tres¢ ksiegi wieczystej [...]J/, prowadzonej przez Sad Rejonowy w



Il CSKP 358/24 4

Piasecznie, w ten sposéb, ze nakazat wykreslenie z dziatu |l tej ksiegi dotychczas

wpisanego P. C. i wpisanie w to miejsce J. C..

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy przyjat, ze
umowa z 8 sierpnia 2002 r. zostata zawarta przez J. C. w stanie wytgczajgcym
Swiadome lub swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, a zatem na podstawie art.

82 k.c. jest niewazna.

Sad Okregowy przyjat, ze zostaty spetnione przestanki odpowiedzialnosci
pozwanego z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia. Stwierdzit, ze ze wzgledu na
niewaznos¢ dokonanej miedzy stronami czynnosci pozwany powinien zwrdocic
uzyskang w wyniku tej czynnosci korzy$¢ majatkowg. Uznat, ze uzyskang przez
pozwanego korzyscig jest cena sprzedazy nieruchomosci. Poniewaz do rgk
pozwanego trafita kwota 252 000 zi, zas powdd wnidst o zasgdzenie kwoty

250.000 zt, roszczenie w tym zakresie jest zasadne.

Rozwazajgc  podniesiony przez petnomocnika pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia Sgd Okregowy odwotat sie do art. 120 k.c. stwierdzajac,
ze bieg terminu przedawnienia wynikajgcego z nienaleznego $wiadczenia
spetnionego w wykonaniu bezwzglednej niewaznej czynnosci prawnej rozpoczyna
sie od dnia, w ktérym uprawniony mogt najwczesniej wezwac¢ zobowigzanego do
zapfaty. Sad przyjat, ze w zwigzku z tym za date poczatkowg biegu przedawnienia
roszczeh nalezy przyjg¢ date ww. wyroku Sgdu Rejonowego w Piasecznie,
uzgadniajgcego tresc ksiegi wieczystej [...] z rzeczywistym stanem prawnym, tj. 16
lutego 2017 r.

Sad Okregowy ponadto uwzglednit podniesiony przez pozwanego zarzut
potrgcenia kwoty 7 500 zt oraz odsetek ustawowych od tej kwoty od 1 maja 2003 r.
do 1 sierpnia 2017 r. do kwoty 12 404,74 zt. Ponadto oddalit powodztwo obejmujgce
kwote 12 878,85 zt uznajgc je za nieudowodnione oraz powddztwo w zakresie kwoty
6 000 zt uzyskanej z tytutu ustanowienia stuzebnosci przejazdu stwierdzajgc, ze

stuzebnosci te zostaty ustanowione nieodptatnie.

Wyrokiem z 17 pazdziernika 2022 r., Sad Apelacyjny w Lublinie zmienit
w catosci zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powddztwo oraz orzekt

0 kosztach postepowania w obu instancjach.
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Sad Apelacyjny przyjat za wiasne ustalenia Sgdu Okregowego. Oddalenie
powodztwa uzasadnit stwierdzajgc, ze zasgdzone w pierwszej instancji roszczenie

ulegto przedawnieniu.

Sad Apelacyjny wskazat, ze w przypadku bezwzglednie niewaznej umowy juz
w chwili spetnienia $wiadczenia powstaje mozliwos¢ zgdania jego zwrotu jako
Swiadczenia nienaleznego. Tym samym data spetnienia sSwiadczenia stanowi
poczgtek biegu terminu przedawnienia zgodnie z art. 120 § 1 k.c. Przedawnienie to
moze rozpoczgC bieg niezaleznie od swiadomosci wierzyciela. W przedmiotowe;j
sprawie bieg dziesiecioletniego terminu przedawnienia roszczenia rozpoczat sie
w dniu zawarcia niewaznej umowy przenoszgcej wktasnos¢ nieruchomosci z powoda
na pozwanego, tj. 10 pazdziernika 2003 r. Termin ten uptynat 10 pazdziernika

2013 r., a podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia okazat sie skuteczny.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wywiodt powdd, zaskarzajgc
ten wyrok w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej instancji poprzez oddalenie

powddztwa (pkt I.a).
Skarzgcy podnidst nastepujgce zarzuty:

1) niewtasciwego zastosowania art. 120 w zw. z art. 405 k.c. i art. 410 k.c. przez btad
w subsumpcji ustalonego stanu faktycznego ze stanem wynikajgcym z hipotezy
powotanych norm prawnych, a w konsekwencji mylne przyporzgdkowanie

ustalonego stanu faktycznego abstrakcyjnemu zawartemu w przepisach prawa;

2) niezastosowania art. 122 § 1 k.c., bowiem dokumenty, ktére znajdujg sie w aktach
sprawy uzasadniajg zastosowanie w stosunku do powoda przepisu, zgodnie z ktérym
przedawnienie wzgledem osoby, ktéra nie ma petnej zdolnosci do czynnosci
prawnych, nie moze skonczy¢ sie wczesniej niz z uptywem lat dwdch od
ustanowienia dla niej przedstawiciela ustawowego albo od ustania przyczyny jego

ustanowienia;

Zarzucit naruszenie przepisdw postepowania mogacych miec istotny wptyw

na wynik sprawy, a mianowicie:
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1) art. 386 § 1 k.p.c. przez jego niezastosowanie i uwzglednienie apelacji pozwanego
pomimo jej bezzasadnosci, bowiem w aktach sprawy znajdujg sie dokumenty,

ktérych nie wzigt pod uwage Sad Apelacyjny;

2) art. 385 k.p.c. przez jego niezastosowanie, mimo ze apelacje pozwanego nalezato
uznaé za bezzasadng w catosci, bowiem w aktach sprawy znajdujg sie dokumenty,

ktérych nie wzigt pod uwage Sad Apelacyjny.

W czedci nagtébwkowej skargi kasacyjnej skarzgcy wymienit orzeczenie
0 czesciowym ubezwiasnowolnieniu powoda oraz opinie biegtych stwierdzajgce
zawarcie umowy zobowigzujgcej do przeniesienia wtasnosci z 8 sierpnia 2002 r.
przez powoda w stanie wytgczajgcym swiadome lub swobodne podjecie decyzji

I wyrazenie woli.

Whnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji oraz o zasgdzenie od pozwanego

na rzecz powoda kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o jej oddalenie oraz o zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania przed Sgdem

Najwyzszym, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie, a podniesione w nigj

zarzuty okazaty sie niezasadne.

W pierwszej kolejnosci podkreslenia wymaga, ze w postepowaniu kasacyjnym
Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi przyjetymi za podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Z tego wzgledu na podstawie art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny

dowodow.

Sad Okregowy ustalit w szczegdlnosci, ze zawierajgc 8 maja 2002 r. umowe
zobowigzujgcg do przeniesienia wilasnosci nieruchomosci J. C. znajdowat sie w
stanie wylgczajgcym swiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli. Sgd Apelacyjny

podzielit te ustalenia przyjmujgc jednoczesnie, ze dotyczyty one rowniez umowy z 10
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pazdziernika 2003 r., przenoszgcej wiasnos¢ nieruchomosci w wykonaniu

powyzszego zobowigzania.

Sady obu instancji ustality, ze J. C. choruje na schizofrenie. Zostat z tego
powodu czes$ciowo ubezwtasnowolniony na podstawie orzeczenia, ktére zostato

wydane 27 pazdziernika 2014 r., a stato sie prawomocne 1 grudnia 2015 .

W ramach zarzutéw naruszenia przepisOw postepowania skarzgcy zarzuca
naruszenie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c., przy czym naruszenie obu tych
przepisow polega¢ miato na bezzasadnym uwzglednieniu apelacji, pomimo ze
w aktach sprawy znajdujg sie dokumenty, ktérych Sad Apelacyjny nie wzigt pod
uwage. Sformutowany w ten sposéb zarzut uchyla sie spod merytorycznego
rozpoznania, w pierwszej kolejnosci, ze wzgledu na jego ogoélnikowos¢ polegajaca
na niewskazaniu jakie dokumenty miaty zosta¢ przez Sad Apelacyjny pominiete. Na
podstawie czesci nagtdwkowej oraz uzasadnienia skargi kasacyjnej mozna zaktadac,
ze wspomnianymi dokumentami sg opinie biegtych odnoszgce sie do stanu
Swiadomosci powoda w chwili zawarcia umowy zobowigzujgcej do przeniesienia
wiasnosci nieruchomosci. Podkreslenia wymaga, ze - jak wprost wynika
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku — opinie te byly podstawg ustalen faktycznych
odpowiadajgcych tresci opinii. Sady obu instancji ustality na tej podstawie
okolicznosci, ktérych skutkiem byta niewaznos¢ przeniesienia wtasnosci

nieruchomosci.

Podobnie ogdlnikowo sformutowany zostat zarzut naruszenia art. 120 k.c.
wzw. z art. 405 k.c. i art. 410 k.c. przez ,btad w subsumpcji ustalonego stanu
faktycznego ze stanem wynikajgcym z hipotezy powotanych norm prawnych,
a w konsekwencji mylne przyporzgdkowanie ustalonego stanu faktycznego
abstrakcyjnemu zawartemu w przepisach prawa.” Z uzasadnienia rozpoznawanej
skargi mozna wnioskowa¢, ze uchybienia Sadu Apelacyjnego skarzacy upatruje

w zastosowaniu powotanych przepiséw zamiast art. 122 § 1 k.c.

W istocie argumentacja skargi kasacyjnej skoncentrowana zostata wokot
zarzutu naruszenia art. 122 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie. Zgodnie
z powotanym przepisem, przedawnienie wzgledem osoby, ktora nie ma petnej

zdolnosci do czynnosci prawnych, nie moze skonczy¢ sie wczesniej niz z uptywem
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lat dwéch od ustanowienia dla niej przedstawiciela ustawowego albo od ustania
przyczyny jego ustanowienia. Przewidziana w tym przepisie instytucja nazywana jest
w doktrynie wstrzymaniem zakonczenia okresu przedawnienia, a jej ratio legis
stanowi ochrona osob, ktdre nie mogg dochodzi¢ roszczen ze wzgledu na brak petne;j
zdolnosci do czynnosci prawnych. Wedtug skarzgcego powotany przepis powinien
zosta¢ zastosowany w rozpoznawanej sprawie, skutkujgc przedtuzeniem terminu

przedawnienia roszczenia powoda.

Aktualno$¢ zachowuje poglad orzecznictwa, zgodnie z ktérym w przypadku,
gdy utrata zdolnosci do czynnosci prawnych nastepuje na podstawie
ubezwtasnowolnienia orzeczonego juz po uptywie terminu przedawnienia, przepis
ten nie moze mie¢ zastosowania (wyrok SN z 30 kwietnia 1964 r., | PR 143/64, OSNC
1965, nr 6, poz. 97). W rozpoznawanej sprawie termin przedawnienia uptynat
10 pazdziernika 2013 r., a ubezwlasnowolnienie powoda orzeczono 1 grudnia
2015 r. Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w tym zakresie nie zostato
zakwestionowane w zadnym z zarzutéw skargi kasacyjnej. Nie mozna przyjac, aby
do jego podwazenia zmierzat powotany zarzut naruszenia art. 120 k.c. w zw. z art.
405 k.c. i art. 410 k.c. ze wzgledu na jego ogodlnikowosé. Poniewaz termin
przedawnienia uptynat przed ubezwtasnowolnieniem powoda, to orzeczenie

ubezwtasnowolnienia nie mogto skutkowaé przedtuzeniem terminu przedawnienia.

Ochrone os6b, w przypadku ktérych istniejg podstawy do
ubezwiasnowolnienia, jednak w czasie biegu terminu przedawnienia nie zostato ono
orzeczone, przewidziano w art. 122 § 3 k.c. Namocy tego przepisu art. 122§ 1i 2 k.c.
nalezy odpowiednio stosowac do biegu przedawnienia przeciwko osobie, co do ktorej
istnieje podstawa do jej catkowitego ubezwtasnowolnienia. Ustawodawca przewidziat
zatem ochrone oséb, ktorych stan uzasadnia ubezwtasnowolnienie, jednak
wylgcznie w przypadku, gdyby miato by¢é to ubezwtasnowolnienie catkowite.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze ocena czy w sprawie znajduje zastosowanie art.
122 § 3 k.c. moze by¢ dokonana na podstawie wszelkich srodkéw dowodowych
(postanowienie SN z 4 lipca 2014 r., Il CSK 622/13).

W zwigzku z powyzszym nalezy zauwazy¢, ze ustalony przez Sgd Apelacyjny

stan faktyczny nie obejmuje stwierdzenia, aby w stosunku do powoda w czasie biegu
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terminu przedawnienia istniaty przestanki do ubezwiasnowolnienia catkowitego.
Okolicznos$¢ ta nie byta podnoszona przez skarzgcego, zas art. 122 § 3 k.c. nie zostat

powotany w tresci podniesionych zarzutow.

W odniesieniu do powotywanej przez skarzgcego uchwaty Sgdu Najwyzszego
z 13 lipca 1987 r., Il CZP 39/87, (OSNCP 1988 nr 11, poz. 153) nalezy zauwazyc,
ze sentencja tej uchwaty nie dotyczy bezposrednio problematyki przedawnienia
roszczeh. Natomiast rozwazania zawarte jej w uzasadnieniu, a dotyczagce art. 122
k.c. nie potwierdzajg stanowiska powoda. Przeciwnie, z uzasadnienia tego wynika,
ze w przypadku osoéb, ktére w okresie biegu przedawnienia nie zostaty
ubezwtasnowolnione, wstrzymanie zakohczenia biegu przedawnienia nastepuje
wytacznie, jezeli istniaty w tym czasie przestanki do ubezwtasnowolnienia

catkowitego.

Na marginesie mozna zwr6ci¢é uwage na szczegdlne okolicznosci
rozpoznawanej sprawy, w ktérej bezpodstawne wzbogacenie pozwanego byto
skutkiem zawarcia umowy z powodem dziatajgcym bez swiadomosci dokonywane;j
czynnosci. Odnotowac nalezy takze stan zdrowia powoda oraz fakt uzyskania przez
pozwanego jego Kkosztem istotnej korzysSci majagtkowej. W orzecznictwie
w szczegolnych przypadkach dopuszczono mozliwos¢ uznania podniesienia zarzutu
przedawnienia roszczenia za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego
I uwzglednienia powddztwa pomimo uptywu terminu przedawnienia (m.in. wyroki SN:
z 17 stycznia 2019 r., IV CSK 503/17; z 14 grudnia 2011 r., | CSK 238/11;
z 7 listopada 2003 r., V CK 399/02; z 7 czerwca 2000 r., [Il CKN 522/99; z 9 lutego
2000 r., Il CKN 594/98; z 2 lutego 2000 r., Il CKN 468/99). Skarzgcy nie powotywat
sie jednak na te okolicznos¢ ani nie podnosit naruszenia art. 5 k.c. w ramach

zarzutow skargi kasacyjnej.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 398! k.p.c., orzeczono jak

w punkcie | sentencji wyroku.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 102 k.p.c.,
stosowanego odpowiednio w postepowaniu kasacyjnym. Odstgpienie od obcigzenia
strony przegrywajgcej obowigzkiem zwrotu kosztow uzasadnione byto sytuacjg

osobistg i majgtkowg powoda oraz faktem, ze pomimo merytorycznej zasadnosci
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roszczenia powodztwo o zwrot korzysci uzyskanej przez pozwanego kosztem

powoda zostato oddalone jedynie z uwagi na uptyw terminu przedawnienia.

Adam Doliwa Mariusz todko Piotr Telusiewicz
[SOP]
[at]



