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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa Banku spotki akcyjnej w W.
przeciwko D. B.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 maja 2022 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 26 marca 2019 r., sygn. akt | ACa 32/19,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd Bank Spotka Akcyjna w W. domagata sie zasgdzenia na jego rzecz

od pozwanego D. B. kwoty 48 443,12 CHF z odsetkami umownymi w wysokosci



czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w
stosunku rocznym od dnia wniesienia pozwu, w tym 46 463,96 CHF z tak
okreslonymi odsetkami, ale nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za opoznienie w
stosunku rocznym oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu wskazat, Zze
dochodzona naleznos¢ wynika z umowy kredytu zawartej przez jego poprzednika

prawnego z pozwanym.
Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2018 r. oddalit
powodztwo i zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego 14 402,00 zt tytutem
kosztéw procesu, przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia

i wnioski.

30 marca 2006 r. pozwany zawart z Bankieml Spoétka Akcyjna
w Krakowie umowe kredytu budowlano-hipotecznego nr [...] w wysokosci 62 276,
84 CHF z ostatecznym terminem sptaty do 20 marca 2036 r., przeznaczonego na
sfinansowanie zaliczek na poczet ceny zakupu lokalu mieszkalnego (§ 2 umowy).
Zabezpieczeniem sptaty kredytu miata by¢ hipoteka zwykta w wysokosci 62 276,84
CHF, a sptaty odsetek umownych i kosztow - hipoteka kaucyjna do kwoty
33 600,00 CHF; dodatkowym zabezpieczeniem byta cesja praw z polisy
ubezpieczenia nieruchomosci. Zgodnie z umowg, oprocentowanie w catym okresie
kredytowania miato by¢ zmienne i stanowi¢ sume stawki LIBOR dla terminéw
szesciomiesiecznych i marzy w wysokosci 2,15% (§ 4 ust.1);po przedstawieniu
odpisu ksiegi wieczystej potwierdzajgcego wpis hipoteki na rzecz Banku,
zabezpieczajgcego sptate kredytu, marza miata ulec obnizeniu i do 1,24% (§ 4 ust.
2), a w przypadku nieprzedstawienia tego dokumentu w terminie
12 miesiecy od wyptacenia catego kredytu mogta ulec podwyzszeniu o 0,9 pp.
W  chwili zawarcia umowy oprocentowanie wynosito 3,53%. O zmianach
oprocentowania dla kolejnych szesciomiesiecznych okresow obrachunkowych
- wedtug stawki LIBOR 6M z poprzedniego dnia roboczego przed rozpoczeciem
kolejnego okresu obrachunkowego - Bank miat zawiadamia¢ kredytobiorce
pisemnie w terminach 14 dni roboczych, wskazujgc date obowigzywania zmiany;

zawiadomienia stanowity integralng cze$¢ umowy (§ 4 ust. 6, 7 i 8). Kredyt miat by¢



sptacany w rownych ratach miesiecznych obejmujgcych kapitat i odsetki,

w terminach okreslonych w harmonogramie sptat.

Kredyt zostat wyptacony w czterech transzach wyrazonych w CHF
na podstawie wniosku kredytobiorcy, przeliczonych na ztote polskie wedtug kursu
kupna waluty kredytu obowigzujgcego w Banku w dniu wyptaty, zgodnie z tabelg
kursu walut Bankul S.A. ogtaszang w siedzibie Banku. Kwoty sptaty rowniez byty
przeliczane na ztote po kursie sprzedazy waluty kredytu okreslonego w tej tabeli,
obowigzujgcym w dniu dokonywania sptaty. Sptata ostatniej raty kredytu miata
miejsce 25 listopada 2016 r.; saldo kredytu po tej operacji wynosito
46 463,90 CHF. Pismem z 22 marca 2017 r. (doreczonym adresatowi 11 kwietnia
2017 r.) powod - bedgcy nastepcg prawnym Bankul S.A. - wypowiedziat
pozwanemu umowe kredyty w zwigzku z niewywigzywaniem sie z obowigzku
terminowej jego sptaty z zachowaniem trzydziestodniowego terminu wypowiedzenia,
a po bezskutecznym wezwaniu pozwanego do zaptaty kwoty 47 720,35 CHP,
obejmujgcej pozostaty do sptaty kapitat — 46 463,96 CHF oraz odsetki — 1256,39
CHF, wystawit wycigg z ksigg swojego Banku nr [...].

Oceniajgc powodztwo w Swietle powyzszych ustalen, Sad Okregowy uznat je
za bezzasadne. Wskazat, ze tres¢ umowy kredytu stanowigcej jego podstawe nie
okresla - w sposob wymagany w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe - ani wysokosci poszczegdlnych rat kredytowych, ani terminu ich
wymagalnosci. Miaty one zosta¢ okreslone w harmonogramie spfat, stanowigcym
integralng obligatoryjng czes¢ umowy kredytu. Powod nie przedstawit takiego
harmonogramu oraz dowodu doreczenia go pozwanemu; tym samym nie wykazat
powstania i stanu zalegtosci w sptacie kredytu oraz jego rozmiaru. Nie przedstawit
réwniez dowoddéw potwierdzajgcych zawiadomienie pozwanego 0 wysOKoSCi
oprocentowania wynikajgcego ze zmiany poziomu marzy oraz uruchomienia
kredytu. Wysokosci dochodzonego roszczenia nie dowodzg inne przedstawione
przez powoda dokumenty — zestawienie sptat kredytu, historii operacji na rachunku
bankowym, czy tez wyciag z ksigg Banku, ktory zostat zakwestionowany przez

pozwanego.



Niezaleznie od tej oceny, Sad Okregowy nie podzielit zarzutu pozwanego
wskazujgcego na abuzywno$¢ przyjetej w umowie klauzy spreadowej, majgcej
skutkowa¢ niewaznoscig umowy kredytu. Wskazat, ze postanowienia umowy
w tym zakresie nie odnosity sie do gtdbwnego swiadczenia stron, lecz jedynie
ksztattowaty dodatkowy mechanizm jego indeksowania. Umowa mogta byc¢
wykonywana rowniez po wytaczeniu tej klauzuli. Za bezzasadny uznat réwniez
zarzut pozwanego odnoszgcy sie do zawarcie umowy kredytu z naruszeniem
zasady walutowosci. Podkreslit przy tym, Zze zawarcie umowy kredytu
deminowanego w walucie obcej spetnia przestanki obrotu dewizowego
w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 18 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe
(Dz. U. Nr 141, poz. 1178 ze zm.). Umowa bedgca podstawg sporu w istocie byta
rozliczana w walucie obcej. Kredyt zostat udzielony w CHF i w tej walucie byt
rozliczany. Umowa byfta zatem czynnoscig z zakresu obrotu dewizowego nie
wymagajacg zezwolenia dewizowego z uwagi ha autonomie dewizowg przyznang
bankom i instytucjom finansowym na podstawie art. 3 ust. 3 Prawa dewizowego
obowigzujgcego w chwili jej zawarcia. Zgodnie z zasadg swobody umoéw, strony
mogty ufozy¢ stosunek zobowigzaniowy przez przyjecie CHF jako waluty
zobowigzania. Pozwany miat swiadomos$¢ ryzyka zmiennego kursu tej waluty,
moggcego skutkowaé zaréwno zyskiem, jak i stratg, bedgcych wynikiem
oddziatywania zwyktych czynnikow ekonomicznych. Nie wykazat on przestanek

abuzywnosci postanowienn umowy rowniez w tym zakresie.

Sad Apelacyjny w Gdansku, na skutek apelacji powoda, wyrokiem
zaskarzonym skargg kasacyjng zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob,
ze uwzglednit zgdanie zaptaty kwoty 48 443,12 CHF z odsetkami umownymi
w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku
rocznym nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za opdznienie w stosunku rocznym
od dnia 21 wrzesnia 2017 r. do dnia zapftaty i orzekt o kosztach procesu za obie
instancje. Za usprawiedliwiony uznat zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
Nie podzielit przy tym dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny znaczenia
zaniechania sporzgdzenia i doreczenia pozwanemu harmonogramu spfat rat
kredytu wraz z odsetkami. Wskazat, ze harmonogram ten nie stanowit istotnego

elementu umowy, ktérej essentialia negotii zostaty w sposdb dostateczny okre$lone



w umowie, w sposob odpowiadajgcy wymaganiom przewidzianym w art. 69
Pr. Bank. Zawieranie umow kredytowych denominowanych w walucie obcej jest
— w $wietle art. 3531 k.c. — dopuszczalne i aprobowane w orzecznictwie. W umowie
zawartej przez poprzednika prawnego z pozwanym wskazano sposob okreslenia
wysokosci rat kredytu, obejmujgcych kapitat i odsetki oraz termin ich ptatnosci
(20 dzien miesigca). Pozwanemu doreczano pisemne zawiadomienia o terminie
spfaty kolejnych raty z oznaczeniem ich wysokosci, udziatu w nich kapitatu oraz
odsetek. Z wydruku z ksigg rachunkowych Banku wynika przy tym, kiedy i w jakiej
wysokos$ci byly dokonywane sptaty poszczegodlnych rat, kiedy i w jakim rozmiarze
wystgpity zadtuzenia przeterminowane. Pozwany nie negowat tych okolicznosci.
Przez dziesie¢ lat regulowat naleznosci ratalne w taki wtasnie sposob, co wskazuje
na to, ze nie pozostawat w niepewnosci co do wysokosc¢ tych swiadczen, w tym
sposobu naliczania oprocentowania, ani terminu ich ptatnosci. Nie podjgt nawet
préby podwazenia wiarygodnosci przedstawionej przez powoda dokumentacji
bankowej, sporzgdzonej w ramach ustawowej kompetencji i podlegajacej

rygorystycznemu nadzorowi panstwowemu.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 3983
§ 11 2 k.p.c., pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania.

W ramach podstawy naruszenia przepisow postepowania podnidst zarzuty

obrazy:

- art. 328 § 2 w brzmieniu obowigzujgcym w chwili wydania zaskarzonego wyroku
w zwigzku z art. 391" k.p.c. przez zaniechanie wyjasnienia podstawy faktyczne;j

rozstrzygniecia;

- art. 378 w zwigzku z art. 382 k.p.c. i art. 45 Konstytucji przez nierozpoznanie
sprawy na nowo merytorycznie, a szczegdlnosci w zakresie zarzutéw i twierdzen
pozwanego co do zamieszczenia w umowie kredytu niedozwolonych klauzul
umownych w zakresie zastosowania podwodjnego mechanizmu waloryzacji oraz

naruszenia zasady walutowosci.



Podstawe kasacyjng naruszenia prawa materialnego wypetnit natomiast zarzutami

naruszenia:

- art. 69 ust. 11 2 Pr. bank. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie
wynikajgce z uznania, ze umowa kredytu, w ktorej zostata wpisana inna waluta
i kwota kredytu, niz kwota $rodkéow faktycznie oddanych do dyspozyciji

kredytobiorcy jest wazna i zgodna z zasadg swobody uméw;

- art. 69 ust. 1i 2 Pr. bank. w zwigzku z art. 353 i art. 58 § 1 k.c. przez niewfasciwe
zastosowanie i uznanie, ze wazna jest umowa kredytu, w ktorej kwota, jakg bank
zobowigzany jest oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy, nie zostata okre$lona przez
wskazanie jej wysokosci nominalnej ani przez okreslenie obiektywne metody jej

ustalenia;

- art. 69 ust. 2 pkt 2 Pr. bank. i art. 58 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie i przyjecie,

ze umowa kredytu zawiera wszystkie niezbedne elementy;

- art. 69 ust. 1 Pr. bank. w zwigzku z art. 65 § 2 k.c. przez niewfasciwe
zastosowanie i dokonanie btednej wyktadni umowy kredytu skutkujgcej uznaniem,
ze odnosi sie ona do kredytu denominowanym w walucie obcej, a nie ewentualnie

do kredytu ztotowego, do ktérego wprowadzono walutowe klauzule indeksacyjne;

-art. 3851 § 1, 2, 3i 4 k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie,
podczas gdy zawarte w umowie kredytu klauzule waloryzacyjne majg charakter

abuzywny a ich pominiecie musi prowadzi¢ do uznania tej umowy za niewazng;

- art. 385! § 1, 2, 3i 4 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich przez ich niezastosowanie, podczas gdy zastrzezone w umowie
klauzule waloryzacyjne spetniajg przestanki uznania ich za niedozwolone a ich
wyeliminowanie skutkowaé¢ musi uznaniem umowy za niewazng lub za umowe

kredytu ztotowego oprocentowanego w oparciu o wskaznik LIBOR,;

- art. 65 § 11 2 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie i pominiecie, ze zgodnym
zamiarem i celem stron byto zawarcie umowy kredytu ziotowego, a nie

denominowanego oraz



- art. 358 § 1 k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie i uznanie,
ze umowa kredytu nie byta sprzeczna z zasadg walutowosci i z tej przyczyny

niewazna.
Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidst o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku wynika, ze umowa
kredytu budowlano - hipotecznego nr 319/206100-7657/206 zostata zawarta przez
poprzednika prawnego powoédki z pozwanym jako konsumentami w rozumieniu art.
221 k.c.z wykorzystaniem wzorca stosowanego Bank. Podlega ona zatem kontroli
- pod katem abuzywnosci jej postanowien - przez pryzmat przestanek okreslonych
w art. 385%k.c.

Zgodnie z art. 385! §1 k.. postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie - z wyjgtkiem postanowien
okreslajgcych gtdwne Swiadczenia stron, sformutowanych w sposob jednoznaczny -
nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy. Artykut 385 wraz z art. 3852 - 385* k.c.
zostaly dodane do kodeksu cywilnego w celu implementacji dyrektywy Rady
Wspolnot Europejskich nr 93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L1993.95.29: dalej:
,<dyrektywa 93/13”), ktéra w stosunku do Polski zaczeta obowigzywac¢ z dniem 1
maja 2004 r. Przy jego wyktadni nalezy wiec bra¢ pod uwage wskazdwki
wynikajgce z tej dyrektywy oraz odnoszgcego sie do niej dorobku orzeczniczego
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Na gruncie dyrektywy 93/13
bezposrednim odpowiednikiem art. 385 k.c., jest jej art. 6 ust. 1, zgodnie z ktérym
.Panstwa Cztonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe
warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw
z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci
bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z nigj
nieuczciwych warunkéw”. Stosownie zas do art. 7 ust. 1 dyrektywy, ,Zaréwno

w interesie konsumentow, jak i konkurentow Panstwa Cztonkowskie zapewnig



stosowne i skuteczne srodki majgce na celu zapobieganie dalszemu stosowaniu
nieuczciwych warunkow w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub

dostawcoéw z konsumentami.”

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego oraz TSUE,
kontrola abuzywnosci poszczegolnych postanowien umownych zamieszczonych
w umowach zawieranych z konsumentami jest przeprowadzana przez sgd z urzedu.
Nie budzi przy tym watpliwosci, ze konsekwencjg stwierdzenie niedozwolonego
charakteru postanowienia zawartego w umowie kredytu moze byc¢ jej niewaznos¢.
W orzecznictwie tym wskazuje sie réwniez konsekwentnie na niedopuszczalnosc
uzupetniania przez sad krajowy umowy przez zmiane nieuczciwego warunku
na podstawie przepisu prawa krajowego, a takze czesciowego utrzymania w mocy
nieuczciwego warunku umowy przez usuniecie elementéw decydujgcych o takim
jego charakterze, jezeli prowadzitoby to do zmiany tresci umowy (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2012 r., Il CZP 11/20, OSNC.2021, nr 6,
poz. 40; uchwata Sgdu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/210SNC 2012, nr 9, poz. 56; wyroki TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
C- 260/18 oraz z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20).

U podstaw wyroku Sadu pierwszej instancji oddalajgcego powddztwo legto
stwierdzenie, ze powodd nie wykazat twierdzen wskazujgcych na niewtasciwe
wykonywanie przez pozwanego umowy kredytu, majgcych usprawiedliwiaC jej
wypowiedzenie i zgdanie zasgdzenia od niego dochodzonych naleznosci.
Z przedstawionych przez powoda dowodow nie dato sie bowiem wywiesc,
ze pozwany zalegat z zapfatg rat kredytu oraz ze nie uiszczat ich w wymaganej
wysokosci. Wniosek ten zostat oparty na analizie znaczenia braku sporzgdzenia
i doreczenia przez Bank pozwanemu harmonogramu spfat, zgodnie
z postanowieniami umowy. Jednoczesnie Sad pierwszej instancji nie podzielit
zarzutow pozwanego, wskazujgcych na niewaznos¢ umowy kredytu budowlano-

hipotecznego z uwagi na zawarte w niej niedozwolone postanowienia umowne.

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sadu pierwszej instancji co do
konsekwencji niezastosowania sie przez Bank do obowigzku przedstawienia

pozwanemu harmonogramu sptat poszczegdlnych rat kredytu i odsetek. Wskazat,



ze umowa spetniata wszystkie wymagania przewidziane w art. 69 Pr. bank.,
obowigzujgce w chwili jej zawarcia i na jej podstawie mozna ustali¢ jednoznacznie
prawa i obowigzki stron, w tym w zakresie sposobu obliczenia wysokosci
poszczegolnych rat kredytu oraz terminu ich zaptaty, co usprawiedliwia zgdanie
pozwu. Ocena ta — co tranie zarzucit skarzgcy — budzi powazne zastrzezenia, gdyz
nie zawiera elementéw wskazujgcych na przeprowadzenie kontroli postanowien
umowy przez pryzmat przestanek okreslonych w art. 385 k.c. Cho¢ kontroli takiej
— jak wspomniano — sgd dokonuje z urzedu, to na koniecznos$¢ jej przeprowadzenia

wskazywat réwniez pozwany.

Sad Apelacyjny skoncentrowat swojg uwage na dopuszczalnosci — w Swietle
art. 353! k.c. - zawarcia umowy kredytu denominowanego w walucie obcej (CHF),
przesgdzajgc pozytywnie te kwestie. Uznat, ze pozwany zawart z Bakiem tego
rodzaju umowe. Ocena ta nie budzi zastrzezen. Dopuszczalnos$¢ zawierania umow,
w ktérych waluta obca petnita funkcje waloryzacyjng, przed wejsciem w zycie
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), byta akceptowana w orzecznictwie.
Zaaprobowat jg rowniez ustawodawca we wzmiankowanej ustawie nowelizujgce;j,
wskazujgc, ze regulujgce ten typ umowy art. 69 ust. 2 pkt 2 i art. 75 majg
zastosowanie réwniez do umow wczedSniej zawartych w  odniesieniu

do niesptaconej jeszcze czesci kredytu.

W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej,
ale zostaje wyptacona w walucie krajowej po przeliczeniu zgodnie z klauzulg
umowng opartg na kursie kupna waluty obcej, obowigzujgcym w dniu uruchomienia
kredytu. Spfata tego kredytu, podobnie jak kredytu indeksowanego, nastepuje
w walucie krajowej, niezaleznie od tego, czy rata kredytu zostata wyrazona
w umowie w walucie polskiej, czy tez obcej. Roszczenia stron z tytutu zawarcia
takich uméw opiewajg na walute krajowq. Inaczej jest w przypadku zawarcia
umowy walutowej, w ktorej kwota kredytu zostaje wyrazona w walucie obcej
i rébwniez jego spfata jest dokonywana w tej walucie; jedynie w tym przypadku
roszczen z tej umowy mozna dochodzi¢ w walucie obcej (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19 i z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK
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556/18 — nie publ.). Sad Apelacyjny w swoim stanowisku nie byt zatem
konsekwentny, uznajgc za usprawiedliwione zgdanie zasgdzenia od pozwanego
kwoty wyrazonej w walucie obcej, mimo ustalenia, ze jego podstawe stanowita
umowa kredytu denominowanego. Pozostawit przy tym zupetnie poza zakresem
swoich rozwazan kwestie kontroli abuzywnosci postanowien zawartych w tej

umowie przez pryzmat przestanek przewidzianych w art. 385 k.c.

Wyeliminowanie z umowy kredytu denominowanego klauzul waloryzacyjnych
uznanych za niedozwolone moze prowadzi¢ do upadku tej umowy. Okolicznosc¢ ta
nie pozostaje zatem bez wptywu na ocene skutecznosci wypowiedzenia umowy
kredytu, jako ze nie mozna wypowiedzie¢ umowy, ktdéra nie zostata skutecznie

zawarta.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz TSUE dominuje zapatrywanie,
zgodnie z ktérym za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdbwnego
przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy nr 13/93 nalezy uznac te,
ktére okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach konkretnej umowy i ktére z tego
wzgledu charakteryzujg te umowe. Takie cechy majg zaréwno postanowienia
obcigzajgce kredytobiorce (konsumenta) ryzykiem zmiany kursu waluty (klauzule
ryzyka walutowego), jak ksztattujgcy mechanizm indeksacji; odnosi sie to do uméw
kredytu indeksowanego, a takze denominowanego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, nie publ. oraz wyroki TSUE: z 30 kwietnia
2014, C — 26/13, z 26 lutego 2015 r., C — 143/13, z 23 kwietnia 2015 r., C — 96/14
i z 20 wrzesnia 2017, C — 186/18). Zwrbécono przy tym uwage, ze mechanizm
ustalania kursow waluty na podstawie tabel kursowych banku jest sprzeczny
z dobrymi obyczajami, narusza razgco interesy konsumenta i rbwnowage stron.
Klauzula, ktéora w tym zakresie nie zawiera jednoznacznej tresci i pozwala na
swobode decyzyjng banku, jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385!
§ 1 k.c. (zob. uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego w sprawie Il CZP 7/21

i powotane tam orzecznictwo).

Wyeliminowanie niedozwolonych klauzul ksztattujgcych mechanizm
indeksacji, okreslajgcy gtowne Swiadczenie kredytobiorcy, prowadzi do

przeksztatcenia kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykty kredyt
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ztotowy (nieindeksowany), oprocentowany wedtug stawki powigzanej ze stawka
LIBOR. Wyeliminowanie zas$ ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego oraz denominowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego
powigzanie oprocentowania ze stawkg LIBOR stanowi ingerencje w tres¢ umowy
rownoznaczng z przeksztatcenie jej w umowe o istocie i charakterze odbiegajgcym
od zgodnego zamiaru stron (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 stycznia
2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134 oraz z dnia 11 grudnia 2019 r.,
CSK 382/18, nie publ. i powotane tam wyroki TSUE: z dnia 14 marca 2019 r.,
C 118/17 iz dnia 5 czerwca 2019 r., C — 38/17).

Sad Apelacyjny nie dokonat kontroli postanowien umowy kredytu
ksztattujgcych mechanizm indeksacji Nie pozwala to skutecznie odeprzec
podniesionych w skardze kasacyjnej pozwanego zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, zmierzajgcych do podwazenia oceny waznosci umowy kredytu,

majgcej stanowi¢ zrodto wierzytelnosci objetej zgdaniem pozwu.

Stwierdzenie abuzywnosci postanowienh umowy poddanych kontroli wymaga
— z uwagi na konsekwencje prawne wynikajgce z tego stwierdzenia -
poinformowania o tym stron procesu i wezwania ich do kontradyktoryjnego
przedyskutowania tej okolicznosci w sposdb przewidziany w tym celu przez krajowe
prawo procesowe. Kredytobiorca — nalezycie poinformowany o konsekwencjach
abuzywnosci klauzuli — moze bowiem wyrazi¢ zgode na jej obowigzywanie.

Réwniez i ta kwestia nie byta przedmiotem rozwazan Sgdu Apelacyjnego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt,

jak w sentencji.



