Sygn. akt [| CSKP 283/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa A. N.

przeciwko T. wW.

o zapfate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 marca 2022 .,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 wrzesnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok w punktach Il (drugim), Il
(trzecim), IV (czwartym) i V (pigtym) i zmienia go w ten sposoéb, ze
nadaje mu nastepujaca tres¢ w punkcie Il: oddala apelacje obu
stron, w punkcie Ill: znosi pomiedzy stronami koszty
postepowania apelacyjnego.

2) oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci,

3) znosi pomiedzy stronami koszty postepowania
kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 marca 2018 r. Sgd Okregowy w W. zasgdzit od T. z
siedzibg w W. na rzecz A. N. kwote 300.000 ztotych (uwzgledniajgc 50 000 ztotych
wypfaconych powodowi w toku postepowania likwidacyjnego). Ponadto Sad ten
ustalit, ze pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ za skutki wypadku z dnia 7 sierpnia
2010 r., ktére mogag ujawni¢ sie u powoda w przysztosci.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze w prawidtowo jadgcy samochdd marki O.
(...) kierowany przez powoda A. N. uderzyt kierujgc samochodem w stanie
nietrzezwosci L. A.. W wyniku wypadku rodzice powoda poniesli Smier¢ na miejscu
zdarzenia, natomiast A. N. doznat ciezkiego urazu wielonarzgdowego w postaci
urazu gtowy ze ztamaniem kiykcia potylicznego prawego, urazu jamy brzusznej z
peknieciem sledziony, peknieciem kreski jelita cienkiego z odcinkowg martwicg
jelita cienkiego iz krwawieniem do jamy otrzewnej, urazu Kklatki piersiowej ze
ztamaniem wielu Zzeber po stronie prawej, ztamania zebra pierwszego lewego,
ztamania trzonu mostka ze sttuczeniem miesnia sercowego i ptuca prawego,
ztamania trzonu kosci udowej prawej i lewej, ztamania gtowy kosci promieniowej i
ztamania kosci tokciowej prawej, ztamania fopatki prawej z wielomiejscowg
szczeling ztamania przechodzgcg przez panewke stawu ramiennego ze
zwichnigciem stawu barkowo-obojczykowego prawego, skrecenia stawu
skokowego. Powodowi usunieto Sledzione i przeprowadzono resekcje
uszkodzonego odcinka jelita cienkiego oraz przeprowadzono operacje
ortopedyczne; przez pierwsze trzy tygodnie pobytu w szpitalu byt w $pigczce. Po
wyjéciu ze szpitala powdd miat powazne trudnosci z poruszaniem sie. Przez kilka
miesiecy wymagat pomocy 0séb trzecich, a do w miare normalnego funkcjonowania
powdd powrdcit po uptywie poéttora roku od wypadku. Sgd Okregowy ustalit, ze
trwaty uszczerbek na zdrowiu w zakresie urazéw ortopedycznych, ktérego doznat
A. N. na skutek wypadku wynosi 53%. Obecnie powdd nie wymaga dalszego
leczenia ani rehabilitacji w zakresie doznanych urazéw o charakterze
ortopedycznym i wewnetrznym. Natomiast ze wzgledu na uszkodzenie chrzagstki
stawowej w obrebie stawu barkowego i tokciowego prawego w ciggu okoto 15

kolejnych lat nastgpi rozwdj zmian zwyrodnieniowych pourazowych. Wskutek



wypadku u powoda wystgpito zmniejszenie wydolnosci biegu, ograniczenie
mozliwosci uprawiania sportow i wykonywania prac ciezkich i bardzo ciezkich.
Usuniecie sledziony powoduje u A. N. trwaty defekt odpornosci. Powodowi brakuje
aktywnosci, ktore uprawiat przed wypadkiem, odczuwa on réwniez dyskomfort w
zwigzku z licznymi bliznami, ktére pozostaty na jego ciele. Jednakze powdd
prowadzi obecnie satysfakcjonujgce zycie rodzinne i zawodowe: w 2015 r. ozenit
sie, w2017 r. zostat ojcem. Wykonuje tez prace zarobkowg zgodng z jego
wyksztatceniem.

Od wyroku Sadu pierwszej instancji apelacje wniost powdd i pozwany, ktory
zaskarzyt orzeczenie w punkcie pierwszym co do kwoty 150 000 ztotych.

Wyrokiem 2z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...)
zmienit zaskarzony wyrok m.in. w ten sposéb, ze oddalit powddztwo o zaptate
kwoty 100 000 ztotych oraz oddalit powodztwo o ustalenie, stwierdzajgc,
ze zasgdzone na rzecz powoda zadoscuczynienie jest razgco zawyzone,
gdyz powod w petni wrdcit do sprawnosci sprzed wypadku w zakresie uszkodzenia
narzadow wewnetrznych i nie wymaga juz dalszego specjalistycznego leczenia.
Pozostate, ortopedyczne obrazenia nie przeszkodzity powodowi w powrocie do
normalnego zycia, cho¢ majg trwaty i nieodwracalny charakter. Sad drugiej instancji
wskazatl takze, ze powdd moze porusza¢ sie, jest mobilny, mimo pewnych
ograniczen ruchowych, uniemozliwiajgcych uprawianie niektorych dziedzin sportu
i gre na gitarze. Prowadzi normalne zycie, pracuje zarobkowo. Ma rodzine, prace,
znajomych. Doznane w nastepstwie wypadku obrazenia nie spowodowaty takze
zadnych negatywnych zmian w sferze psychiczne;j.

Sad drugiej instancji uznat, ze w zwigzku ze zmiang zasad przedawnienia
roszczen deliktowych (art. 442% k.c.) ustalenie odpowiedzialnosci na przyszto$¢ nie
jest juz tak istotne, jak w poprzednim stanie prawnym, zatem powdd nie ma
interesu prawnego w takim zgdaniu, a zatem zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. byt
uzasadniony.

Od wyroku Sadu drugiej instancji skarge kasacyjng wnidst powdd, wskazujgc
na naruszenie przepisdw postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy:
art. 325 k.p.c. in fine w zw. z art. 386 § 1 k.p.c., polegajgce na pozornym tylko

rozstrzygnieciu o Zzgdaniach stron, powodujgcym niewykonalnoS¢ orzeczenia;



art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., polegajace na takim skonstruowaniu
uzasadnienia orzeczenia, ktore uniemozliwia odkodowanie, jakich ustalen
faktycznych dokonat Sad Apelacyjny oraz jakie motywy i racje staly za
rozstrzygnieciem; art. 386 § 4 k.p.c. poprzez zaniechanie uchylenia wyroku Sadu
Okregowego w W. i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instancji, pomimo nierozpoznania istoty sprawy przez Sad pierwszej
instanciji.

Skarzgcy wskazat ponadto naruszenie prawa materialnego: btedng
wyktadnie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez btedne przyjecie przy
ocenie sumy zadoscuczynienia stanowigcej ekwiwalent krzywdy doznanej przez
powoda, ze w kontekscie wysokosci zasgdzonego przez Sad pierwszej instancji
zadoscuczynienia, kwota 350.000 zt jest razgco wygoérowana i nie odpowiada
kryteriom ustalania wysokosci zadoscuczynienia za krzywde; btedng wykfadnie art.
445§ 1 k.c.wzw. z art. 444 § 1 k.c. w zw. art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 817 § 1 k.c.
poprzez btedne przyjecie, ze przestankami przyznania i ustalenia wysokosci
odpowiedniego zados¢uczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c. jest czas trwania
postepowania sgdowego oraz zwtoka pozwanego; btedng wykfadnie art. 481 k.c.
w zw. z art. 363 § 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 817 § 1 k.c. polegajacg na
btednym przyjeciu, w $lad za Sgdem pierwszej instancji, ze ostateczna ocena
krzywdy powoda byta mozliwa dopiero w chwili wydania wyroku w Sadzie pierwszej
instancji, co uzasadniato zasgdzenie odsetek od kwoty zado$¢uczynienia dopiero
od chwili wyrokowania, w sytuacji, gdy rozmiar krzywdy powoda byt w zasadniczej
czesci znany juz w dniu 6 kwietnia 2011 r.; btedng wykfadnie art. 189 k.p.c. w zw.
z art. 442! k.c. polegajgcg na przyjeciu, ze powdd nie posiada interesu prawnego
w ustaleniu odpowiedzialnos$ci pozwanego na przyszto$¢ za skutki wypadku z dnia
7 sierpnia 2010 r.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Oceniajgc jako pierwsze zarzuty dotyczgce przepiséw postepowania nie
mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, iz doszto do naruszenia art. 325 k.p.c. w zw. z art.
386 § 1 k.p.c. Do zmiany wyroku Sgdu pierwszej instancji opisanej w punkcie
drugim (Il ) zaskarzonego wyroku doszto w wyniku uwzglednienia apelacji strony

pozwanej a zatem oddalenie powodztwa co do kwoty 100 000 ztotych z odsetkami



za opOznienie od dnia 15 marca 2018 r. odnosito sie do powddztwa
uwzglednionego w pierwszej instancji. Oznaczalo to, Zze powodztwo
0 zadoscuczynienie pieniezne zostalo w wyniku postepowania apelacyjnego
oddalone ponad kwote 200 000 ztotych a nadto zostato oddalone powddztwo
o ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego za skutki wypadku z dnia 7 sierpnia
2010 r., ktére moga sie ujawni¢ w przysziosci.

Podobnie nalezy oceni¢ zarzut naruszenia art. 328 § 2 (w brzmieniu sprzed
7 listopada 2019 r.) w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., ktory tylko wyjgtkowo moze wiec
wypetnia¢ podstawe kasacyjng przewidziang w art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. Ma to
miejsce wowczas, gdy wskutek uchybienia konkretnym wymaganiom stawianym
tresci uzasadnienia wyroku zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli
kasacyjnej (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10
iz 16 listopada 2011 r., V CSK 527/10), gdyz motywy orzeczenia nie pozwalajg
na zorientowanie sie w przyczynach natury faktycznej i prawnej, ktére legty
u podstaw okreslonego rozstrzygniecia (wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia
2019 r., Il CSK 755/17). W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sgd Apelacyjny
wskazat przyczyny ustalenia wymagalnosci roszczenia o zados¢éuczynienie od dnia
wyrokowania przez Sad pierwszej instancji. Wprawdzie w innym miejscu
uzasadnienia ten sam Sad przyjat, ze pozwany pozostawat w zwtoce w wyptacie
naleznego zadoscuczynienia, jednak uczynit to w zwigzku z ostatecznym
okresleniem sumy zadoscuczynienia a nie wymagalnosci tego $wiadczenia. W ten
sposob zostaty spetnione wymagania przewidziane w art. 328 § 2 k.p.c. dla
uzasadnienia. Inng rzeczg jest, czy zwitoka w zaptacie moze by¢ rekompensowana
przez odpowiednie podwyzszenie sumy zadoséuczynienia pienieznego.

Zasgdzajgc zadoscuczynienie pieniezne z odsetkami za opdznienie od dnia
wyrokowania i oddalajgc powddztwo odnosnie do odsetek za wczesniejszy okres
Sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy i wbrew zarzutowi skargi kasacyjne;j
nie byto podstaw do zastosowania przez Sad drugiej instanc;ji art. 386 § 4 k.p.c.

Zasadnicze znaczenie dla oceny skargi kasacyjnej majg zarzuty dotyczgce
naruszenia prawa materialnego.

W judykaturze i w pismiennictwie formutuje sie liczne kryteria, od ktorych

zalezy wysokosC odpowiedniej sumy przyznawanej przez sad tytutem



zados$¢uczynienia za doznang krzywde. Zadoscuczynienie pieniezne stanowi
z istoty niedoskonaty srodek kompensacji szkody niemajgtkowej, totez istotne
znaczenie majg w tej mierze wszystkie okolicznosci, ktére rzutujg na rozmiar
krzywdy, ktorej ztagodzeniu stuzy zadosc€uczynienie. Czynniki te, podobnie jak
wymaganie, aby zadoscuczynienie stanowito ekonomicznie odczuwalng wartos¢
i uwzgledniato aktualng stope zyciowg spoteczenstwa, podlegajg ocenie weditug
chwili wyrokowania (art. 316 k.p.c.), takze wtedy, gdy miedzy zdarzeniem
stanowigcym zrodto szkody a chwilg orzekania uptyngt znaczny czas (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 1998 r., Il CKN 875/97, nie publ.
i zdnia 9 czerwca 2021 r., V CSKP 84/21, nie publ.). Sgd Apelacyjny uwzglednit,
ze powdd niemal w petni powrdcit do sprawnosci sprzed wypadku i nie wymaga juz
dalszego specjalistycznego leczenia. Jest samodzielny, a pomocy wymaga jedynie
przy ciezszych pracach fizycznych. Jednak nie mozna pomingC rozlegtych
wielonarzadowych obrazen jakich doznat w wyniku wypadku, trzytygodniowego
stanu $pigczki, kilkumiesiecznego unieruchomienia bez mozliwosci wykonywania
samodzielnie czynnosci, dojscia do w miare normalnego funkcjonowania
po uptywie 1,5, roku od wypadku. Na rozmiar zadoscuczynienia ma rowniez wptyw
trwaty uszczerbek na zdrowiu w zakresie urazoéw ortopedycznych oceniony na 53%.
obejmujgcy uszkodzenie chrzgstki stawowej w obrebie stawu barkowego
i tokciowego, ktore doprowadzi w najblizszych latach do rozwoju zmian
zwyrodnieniowych pourazowych. W koncu trzeba réwniez uwzgledni¢ ograniczenie
lub wykluczenie dotychczasowych aktywnosci powoda, koniecznosé zmiany planéw
zyciowych zwigzanych ze sportem.

Sad Okregowy w tym zakresie uwzglednit wszystkie okolicznosci majgce
wptyw na rozmiar krzywdy doznanej przez powoda i z tego wzgledu nie mozna
uznac¢ tak ustalonego zado$cuczynienia za razgco zawyzone. Podzieli¢ nalezy
poglad, zgodnie z ktoérym zadoscuczynienie ma na celu kompensate doznanej
krzywdy, czyli powinno pomoéc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do nowe;j
rzeczywistosci. Przepisy kodeksu cywilnego nie precyzuja, jakie kryteria nalezy
stosowac przy ustalaniu zado$¢uczynienia, a postuzenie sie przez ustawodawce
pojeciem "odpowiedniej sumy tytutem zado$cuczynienia" wskazuje, ze okreslenie

jej wymiaru zostato pozostawione sedziowskiej ocenie opartej na analizie



catoksztattu okolicznosci wskazujgcych i okreslajgcych rzeczywisty wymiar krzywdy.
Powyzsze oznacza, ze w ramach kontroli instancyjnej nie jest mozliwe wkraczanie
w rozstrzygniecie mieszczgce sie w granicach swobodnego uznania sedziowskiego.
Innymi stowy Sad Il instancji jest wladny skorygowaé wysokos¢ swiadczenia
przyznanego z tytutu zadoscCuczynienia tylko wtedy, gdy ocena rozmiaru tego
Swiadczenia przez Sad | instancji w sposob razgcy odbiega od wartosci wywazone;j
zgodnie z wzorcem stosowania art. 445 § 1 k.c. w kontekscie catoksztattu
okolicznosci wykazanych w sprawie i rzutujgcych na rozmiar zadoscuczynienia
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, nie
publ, z dnia 7 listopada 2003 r., V CK 110/03 nie publ.).

Z tych wszystkich wzgledéw nalezy uznac, iz ustalona przez Sad pierwszej
instancji na dzieh wyrokowania kwota zadosc¢uczynienia jest odpowiednia a przede
wszystkim nie jest razgco wygérowana. Spetnia swe funkcje kompensacyjne.
Wynagradza doznane cierpienia fizyczne i psychiczne i przywraca w nalezyty
sposob rownowage zachwiang na skutek popetnienia czynu niedozwolonego

Na przestrzeni wielu lat podejscie sgdoéw ulegato zmianie co do terminu
poczatkowego naliczania odsetek od zadoséuczynienia. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego dominuje obecnie stanowisko, ze wymagalnos¢ roszczenia
0 zados$c¢uczynienie za krzywde, a tym samym i poczgtkowy termin naliczania
odsetek za opdznienie w jego zaptacie, moze ksztattowac sie réznie w zaleznosci
od okolicznosci sprawy. Moze nim by¢ zarowno dzien poprzedzajgcy wyrokowanie
o zadoscuczynieniu, jak i dzien wyrokowania, przy czym odsetki mogg byc
zasgdzone od dnia poprzedzajgcego wydanie wyroku, jezeli zostanie wykazane,
zew tym dniu zadosCuczynienie w oznaczonym rozmiarze rzeczywiscie sie
powodowi nalezato; jezeli zas sad ustali, ze zadoscuczynienie w rozmiarze
odpowiadajgcym sumie dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od dnia
wyrokowania, odsetki od zasgdzonego w takim przypadku zadoscuczynienia mogg
sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
18 lutego 2011 r., | CSK 243/10, nie publ., z dnia 8 marca 2013 r., lll CSK 192/12,
nie publ., z dnia 24 lipca 2014 r., Il CSK 595/13, nie publ., z dnia 28 stycznia
2016 r., Il CSK 60/15, nie publ., z dnia 6 kwietnia 2016 r., IV CSK 389/15, nie publ.,
z dnia 3 marca 2017 r., | CSK 213/16, nie publ., z dnia 18 stycznia 2018 r., V CSK



142/17, nie publ., z dnia 18 pazdziernika 2018 r., IV CSK 348/1, nie publ., z dnia
11 stycznia 2019 r., V CSK 558/17, nie publ. i z dnia 27 marca 2019 r., V CSK
77/18, nie publ.).

Kierujgc sie tym wzgledami Sgd Najwyzszy uwzgledniajgc skarge kasacyjng
skierowang do wysokosci i wymagalnosci Swiadczenia z tego tytutu na podstawie
art. 398 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit w catosci
apelacje pozwanego, pozostawiajgc dotychczasowe rozstrzygniecie w przedmiocie
apelacji powoda.

Zmiana wyroku Sadu pierwszej instancji przez oddalenie apelacji pozwanego
powoduje utrzymanie w mocy rozstrzygniecia ustalajgcego odpowiedzialnosc
pozwanego za skutki wypadku z dnia 7 sierpnia 2010 r., ktére mogg ujawni¢ sie
W przysztosci.

Wbrew stanowisku Sgdu Apelacyjnego powdd ma interes prawny
w ustaleniu tej odpowiedzialnosci bez wzgledu na zmiany dotyczgce przedawnienia
roszczen deliktowych. Do tej kwestii odnidst sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
24 lutego 2009 r., (sygn. akt lll CZP 2/09, ) przyjmujgc, ze takze pod rzgdem art.
4421 § 3 k.c. powod dochodzgcy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes
prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanego za szkody moggce powstac
w przysziosci. W jej uzasadnieniu Sgd Najwyzszy odwotat sie do uchwaly sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego zasady prawnej z dnia 17 kwietnia 1970 r.
(sygn. akt Il CZP 34/69, OSNC 1970/12/217), ktoéra stanowita, iz w sprawie
0 naprawienie szkody wynikfej z uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia
zasgdzenie Swiadczenia odszkodowawczego nie wylgcza ustalenia w sentencji
wyroku odpowiedzialnosci pozwanego za szkody moggce powsta¢ w przysziosci
ztego samego zdarzenia. Zaréwno w tej uchwale jak i w innych wielu
orzeczeniach  dopuszczajgcych  mozliwos¢ ustalenia w sentencji  wyroku
odpowiedzialnosci pozwanego za szkody moggce powstaC w przysziosci z tego
samego zdarzenia wskazywano na dwa zasadnicze argumenty przemawiajgce za
takim stanowiskiem: po pierwsze, przerwanie biegu terminu przedawnienia,
ktére tagodzi dziatanie ustawowej zasady, ze roszczenie o naprawienie szkody,
takze szkody na osobie, ulega przedawnieniu po uptywie lat dziesieciu od dnia

zdarzenia wyrzadzajgcego szkode, niezaleznie od tego, kiedy poszkodowany



dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia (art. 442 k.c.,
obecnie art. 442! § 1 k.c.) i po drugie, wyeliminowanie lub przynajmniej
ztagodzenie trudnosci dowodowych mogacych wystgpic z kolejnym procesie
odszkodowawczym z uwagi na uptyw czasu pomiedzy wystgpieniem zdarzenia
szkodzgcego a dochodzeniem naprawienia szkody. Stanowisko powyzsze oznacza
w konsekwenciji, ze, przynajmniej co do zasady, powod w procesie 0 haprawienie
szkdd na osobie ma interes prawny pozwalajgcy na skorzystanie z powodztwa

0 ustalenie takze wéwczas, gdy jednoczesnie zgda zasgdzenia Swiadczenia.

Ja dalej wskazat Sad Najwyzszy, wprowadzony do kodeksu cywilnego art.
4421 zawiera w § 3 nowg tres¢ normatywng- w razie wyrzadzenia szkody na osobie
termin przedawnienia nie moze skonczy¢ sie wczesniej niz z uptywem lat trzech od
dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do
jej naprawienia. W odniesieniu do szkéd na osobie wyeliminowane zatem zostato
dziatanie zasady, ze przedawnienie roszczeh o naprawienie szkody wyrzgdzonej
czynem niedozwolonym nie moze nastgpi¢ pdzniej niz po uptywie dziesieciu lat
od dnia wyrzadzenia szkody (por. art. 442 § 1 k.c.). W takim stanie prawnym
mozna zasadnie twierdzi¢, ze wyeliminowane zostato niebezpieczenstwo uptywu
terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wczesniej niz
szkoda ta sie ujawnita. Utracit zatem znaczenie argument odwotujgcy sie do
ztagodzenia skutkéw uptywu terminu przedawnienia. Odmiennie nalezy jednak
oceni¢ zasadno$¢ drugiego z powotywanych argumentdw. Mozna nawet
zaryzykowaC twierdzenie, ze ulegt on wzmocnieniu. Wprowadzenie bowiem
uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia 0 naprawienie szkody na
osobie rozpoczyna sie z chwilg dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie
i osobie zobowigzanej do jej naprawienia (bo tak nalezy odczyta¢ § 3 art. 4421 k.c.)
oznacza, ze nie zostal w Zaden sposOb ograniczony czas, w jakim moze
ujawni¢ sie szkoda na osobie prowadzgc do powstania (zaktualizowania sie)
odpowiedzialnosci pozwanego za skutki danego zdarzenia. Drugi czy kolejny
proces odszkodowawczy moze wiec toczyC sie nawet po dziesigtkach lat od
wystgpienia zdarzenia wyrzgdzajgcego szkode. Trudnosci dowodowe z biegiem lat
narastajg, a przesadzenie w sentencji wyroku zasgdzajgcego $wiadczenie

odszkodowawcze réwnoczesnie o odpowiedzialnosci pozwanego za szkody
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mogace powstac w przyszitosci, zwalnia powoda (poszkodowanego) z obowigzku
udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci podmiotu, na

ktérym taka odpowiedzialnos¢ juz cigzy.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy uwzglednit czesciowo skarge
kasacyjng powoda i zmienit zaskarzony wyrok na podstawie art. 3986 k.p.c. jak
w punkcie 1 oraz oddalit skarge kasacyjng powoda w pozostatym zakresie na
podstawie art. 398 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego

Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 100 w zw. z art. 391 § 1, 39821 k.p.c.



