Il CSKP 258/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)
SSN Marcin Trzebiatowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 21 stycznia 2026 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 25 sierpnia 2022 r., | ACa 318/22,

w sprawie z powoédztwa G.P., L.P.i M.A.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej powodow
LP.iMA;

2. oddala skarge kasacyjng w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powodki G.P. 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych oraz na rzecz powodéw L.P. i M.A. po
450 (czterysta piecdziesiat) =ztotych tytulem kosztéw
postepowania kasacyjnego.

Adam Doliwa Tomasz Szancito Marcin Trzebiatowski

UZASADNIENIE
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G.P., L.P. i M.A. whniesli o) zasgdzenie
od Banku spofki akcyjnej w W. tgcznie na ich rzecz kwoty 118 071,30 zt z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie od 20 kwietnia 2021 r.

do dnia zaptaty i kosztami procesu.

Wyrokiem z 31 grudnia 2021 r. Sad Okregowy w Sieradzu zasagdzit
od pozwanej na rzecz: G.P. kwote 109 041,72 zt z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 20 kwietnia 2021 r. do dnia zaptaty (pkt 1), £L.P. kwote 4514,79 zt z
ustawowymi  odsetkami za opdOznienie od 20 kwietnia 2021 .
do dnia zaptaty (pkt 2), M.A. kwote 4514,79 zt z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 20 kwietnia 2021 r. do dnia zaptaty (pkt 3), oddalit powddztwo w
pozostatym  zakresie (pkt 4) i rozstrzygngt o kosztach  procesu
(pkt 5-7).

Wyrokiem z 25 sierpnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Lodzi oddalit apelacje strony

pozwanej (pkt 1) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania odwotawczego (pkt 2).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy
i przyjat je za wiasne. Zgodnie z tymi ustaleniami, istotnymi z punktu widzenia
rozpoznania skargi kasacyjnej, matzonkowie G.P. i Z.P. zawarli z Bankiem spotkg
akcyjng w K. umowe kredytu hipotecznego, na podstawie ktorej bank udzielit im
kredytu w wysokosci 61 800 CHF na okres 300 miesiecy na dokonczenie budowy
domu jednorodzinnego oraz na sptate kredytu hipotecznego w innym banku. Okres
wykorzystania kredytu wynosit 8 miesiecy, a okres sptaty 286 miesiecy. W okresie
wykorzystania kredytu i kolejnych 6 miesiecy bank udzielit kredytobiorcom karencji w
sptacie kapitatu.

Kwota kredytu lub transzy kredytu miata zosta¢ wyptacona w ztotych
po przeliczeniu wedtug kursu kupna waluty kredytu obowigzujgcego w banku,
zgodnie z tabelg kursow walut [...] ogltaszang w siedzibie banku,
w dniu wypfaty kredytu lub transzy. Zgodnie harmonogramem wyptata kredytu
nastgpi¢ miata w dwoéch transzach — pierwszej w kwocie 49 050 CHF, ktorej

planowany termin uruchomienia wyznaczono na 14 sierpnia 2003 r., i drugiej
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w kwocie 12 750 CHF, ktérej planowany termin uruchomienia wyznaczono
na 31 marca 2004 r.

Kredytobiorcy zobowigzani byli do zaptaty prowizji bankowej od kwoty

przyznanego kredytu w wysokosci 927 CHF.

Z.P. zawart z Towarzystwem Ubezpieczen [...] spotkg akcyjng w W. umowe
ubezpieczenia ,Specjalnie dla Kredytobiorcow” potwierdzong polisg nr [...]. Ochrong
ubezpieczeniowg zostat on objety od 29 maja 2003 r. Suma ubezpieczenia na
wypadek jego Smierci lub inwalidztwa
w dniu zawarcia umowy ubezpieczenia wynosita 170 000 zt. Suma ta obnizata
sie zgodnie z haromonogramem stanowigcym zatgcznik do polisy ubezpieczeniowej,
opracowanym przez ubezpieczyciela na podstawie danych przedstawionych przez
ubezpieczonego. Uposazonym z tej polisy ubezpieczeniowe byt [...], ktory miat

otrzymac 100 % wypfaty.

Na podstawie zawartej umowy kredytu wyptacono kredytobiorcom kwote:
14 sierpnia 2003 r. — 136 412,96 zt; 7 stycznia 2004 r. — 37 125,45 zt i 15 wrzesnia
2004 r. (po potrgceniu prowizji w kwocie 349,33 zt z kwoty 22 464,70 z) —
22 115,37 zi. tacznie kredytobiorcy otrzymali kwote 195 653,78 =z
W dniu 14 sierpnia 2003 r. kredytobiorcy zapfacili kredytodawcy prowizje w kwocie
2672,63 zt, poniesli tez koszty ubezpieczenia kredytu w okresie przejsciowym
w kwocie 469,32 zt.

W dniu 2 lipca 2004 r. G.P. i ZP. ziozyli wniosek
0 zmiane warunkéw umowy kredytu i podwyzszenie kredytu o kwote 23 000 zi.
W zwigzku z tym 10 wrzesnia 2004 r. zawarli oni z Bankiem aneks nr 1 do umowy
kredytu hipotecznego z 13 sierpnia 2003 r., na podstawie ktérego zmieniono warunki
umowy w ten sposob, ze kwota kredytu zostata podwyzszona o 8110 CHF, kredyt
udzielony zostat na 300 miesiecy, w tym okres wykorzystania na 14 miesiecy, a okres
sptaty na 286 miesiecy. Zmieniono tez Zatgcznik nr 2 do umowy w ten sposob,
ze ustalono wysokos$¢ trzeciej transzy kredytu na kwote 8110 CHF i ustalono

planowany termin jej wyptaty na 30 wrzesnia 2004 r.

Z.P.zmart[...] 2012 r. W dniu 1 sierpnia 2012 r. powodka zawarta z pozwanym

bankiem aneks nr 2/2012 do pPOWYyZSszej umowy kredytu,
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na podstawie ktérego, w zwigzku ze Smiercig Z.P., prolongowano sptate rat
kapitatowych kredytu w okresie od 16 kwietnia 2012 r.

do 16 wrzesnia 2012 .

Po smierci Z.P. Towarzystwo Ubezpieczen [...] wyptacito pozwanemu jako
uposazonemu z polisy nr [...] kwote 121 524,46 zt. W dniu 6 wrzesnia 2012 r.
powddka zawarta z pozwanym aneks nr 3/2012 do umowy kredytu, na podstawie

ktérego to swiadczenie z polisy zaliczono na sptate kapitatu kredytu.

W dniu 3 lutego 2017 r. powodka zawarta z pozwanym aneks nr 4/2012
do umowy kredytu, na podstawie ktérego dokonano czesciowej sptaty kapitatu
kredytu. Ponadto pobrano od powoddki prowizje za wczesniejszg czesciowg sptate
kapitatu, zas 2 maja 2017 r. pobrano od niej prowizje za przedterminowg catkowitg

sptfate kapitatu.

Postanowieniem z 22 stycznia 2013 r. Sgd Rejonowy w Wieluniu stwierdzit,
ze spadek po Z.P. na podstawie ustawy nabyli jego zona G.P. oraz jego dzieci L.P. i
M.P. w czesciach réwnych,

po 1/3 kazdy z nich. W dniu 15 czerwca 2017 r. M.P. — na skutek zawarcia zwigzku

matzenskiego — zmienita nazwisko i od tego czasu nazywa
sie M.A.
Do Smierci Z.P. kredytobiorcy  wptacili pozwanemu kwote

98 076,11 zt z tytutu umowy kredytu. Po jego Smierci powodka wptacita kwote
90 832,56 zt.

Pismem z 8 kwietnia 2021 r., doreczonym 12 kwietnia 2021 r., peinomocnik
powoddéw wystosowat do pozwanego banku ostateczne przesgdowe wezwanie
do zaptaty, w ktdorym zgdat od pozwanego zaptaty powodom w terminie 7 dni kwoty
313 725,08 zt.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi skarge kasacyjng w catosci wywiodta
strona pozwana, =zarzucajgc naruszenie przepisow prawa materialnego,
tj.: art. 56 k.c., art. 65 8§ 2 w zw. z art. 385! § 1 i 2 k.c. oraz art. 3852 § 1 k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 288 TFUE oraz
art. 2 i 54 Traktatu akcesyjnego w zw. z art. 2, 9 i 87 Konstytucji; art. 58 8 1 i 3 k.c.

w zw. z art. 47 Karty Praw Podstawowych UE w zw. z art. 353 w zw. z art. 405 k.c.
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oraz art.41081k.c.; art. 69 wust. 3 pr. bank; art. 358 § 2 kc;
art. 3 i 4 ust. 2 dyrektywy 93/13; art. 24 w zw. z art. 32 ustawy o NBP;
art. 496 w zw. z art. 497 k.c.

Skarzacy bank wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania,

ewentualnie o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanego banku podlegata w czesci odrzuceniu z uwagi

na jej niedopuszczalnoseé.

Zgodnie art. 39848 1 pkt 1i3k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢
m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem,
czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1), oraz wniosek o uchylenie
lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia
i zmiany (pkt 3). Elementy te majg dla skargi charakter konstrukcyjny,
a ich brak nie podlega usunieciu. Wigze sie z tym m.in. okreslenie wartosci
przedmiotu zaskarzenia w sprawach o prawa majgtkowe, co do ktérych przewidziano
dolny limit dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej z wuwagi na te warto$¢
(art. 3982 8§ 1 k.p.c.).

Nalezy zauwazy¢, ze skarzgcy bank okreslit warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
przez zsumowanie roszczen przystugujgcych kazdemu z powoddéw, co byto
oczywiscie btedne z uwagi na tres¢ wyroku Sgdu Okregowego (pkt 1-3), a apelacja
pozwanego banku wniesiona od tego wyroku zostata oddalona przez
Sad Apelacyjny. Oznacza to, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia powinna zostac
ustalona odrebnie co do kazdego z powoddw, przy czym Sad Najwyzszy nie jest
zwigzany podang przez skarzgcego wartoscig przedmiotu zaskarzenia. W zwigzku
z tym skarga kasacyjna, jako niedopuszczalna w czesci, tj. w odniesieniu
do powodow L.P. i M.A., w przypadku ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wynosita po 4514,79 zi, powinna zosta¢ odrzucona przez Sad Apelacyjny na

podstawie art. 398* 8§ 1 pkt 1 i3 w zw. z art. 398° § 2 k.p.c. Wobec nieodrzucenia jej
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przez Sad drugiej instancji podlegata ona odrzuceniu przez Sad Najwyzszy, na
podstawie art. 3986 § 3 k.p.c.

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna okazata sie bezzasadna.

Odnoszgc sie do zarzutdbw naruszenia licznych przepisow prawa
materialnego, nalezy wskazac¢, ze byty to zarzuty na ogot w ostatnich latach
przedstawiane przez pozywane banki w tzw. sprawach frankowych, a bezzasadnosc¢
zdecydowanej wiekszosci z nich zostata juz przesgdzona w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Zasadniczy zarzut
podnoszony przez pozwany bank sprowadzat sie do zakwestionowania interesu
prawnego powoddéw, ktory uzasadniatby dochodzenie przez nich ustalenia
niewaznosci umowy kredytu, oraz do zakwestionowania zaistnienia podstaw

upowazniajgcych Sgdy meriti do stwierdzenia niewaznosci spornej umowy.

Jak wynika ze stanu faktycznego ustalonego w sprawie, G.P.
i Z.P. zawarli z pozwanym bankiem umowe kredytu denominowanego kursem CHF.
Wedtug Sgdéw meriti postanowienia dotyczgce przeliczenia kwoty kredytu i sptat na
CHF sg abuzywne, a bez nich umowa nie moze funkcjonowac,
co prowadzi do wniosku o jej niewaznosci. Skarzgcy bank podwazat to stanowisko,
formutujgc zarzuty, ktore, jak wyzej wspomniano, wielokrotnie byty juz przedmiotem

orzeczniczej analizy.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng podziela poglady
judykatury, w ktorych wielokrotnie wyjasniono, ze okreslenie wysokosci naleznosci
obcigzajgcej kredytobiorce z odwotaniem do tabel kursowych ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteribw oznaczania kursu
waluty, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku
i obcigza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem, oraz narusza réwnorzednosc¢
stron umowy kredytu (zob. np. wyroki SN: z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 13 pazdziernika 2022 r., || CSKP 864/22,
OSNC 2023, nr 5, poz. 50). Takie postanowienia umowne, ksztattujgc prawa
i obowigzki konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajg jego interesy, sg niedozwolone i nie wigzg konsumenta (art. 385 k.c.;
zob. wyroki SN: z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 27 maja 2022 r.,
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[l CSKP 314/22; z 9 wrzeénia 2022 r., || CSKP 794/22; z 28 pazdziernika 2022 r.,
Il CSKP 902/22). Postanowienia te nalezy uznaC za niedozwolone niezaleznie
od tego, czy swoboda banku w ustaleniu kursu waluty jest petna, czy tez w jakis
sposbb ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen

od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Sad drugiej instancji prawidtowo, jako niedozwolone, ocenit klauzule
przeliczeniowe zawarte w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi
na arbitralne (dowolne) ustalanie kursu walutowego stanowigcego podstawe
do okreslenia wysokosci udostepnionej powodom kwoty kredytu i wysokosci
poszczegolnych rat. Umowa tgczgca strony nie limitowata swobody strony pozwane;j
w ustalaniu kursu waluty, zatem nie tworzyta realnego instrumentu chronigcego
powodow przed ryzykiem arbitralnosci i naduzy¢ ze strony banku. Odwotanie
sie w umowie do kursu ustalanego jednostronnie przez bank — bez wskazania zasad
jego obliczania — umozliwiato mu oddziatywanie na wysokos¢ zadtuzenia

kredytobiorcow.

Nalezy tez zauwazy¢, ze wykiadnia art. 385 § 1 k.c., w konteksScie pojecia
~gtownych swiadczen stron”, w aktualnej judykaturze Sgdu Najwyzszego nie budzi
watpliwosci. Klauzule przeliczeniowe zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego
lub denominowanego do waluty obcej okreslajg gtdwne swiadczenie kredytobiorcy
(zob. m.in. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r.,
| CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22). W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej podkresla sie réwniez, ze za postanowienia umowne mieszczgce
sie w pojeciu gtbwnego przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach danej umowy
i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE: z 30 kwietnia
2014 r., C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko
OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Bogdan Matei i loana
Ofelia Matei przeciwko SC Volksbank Romania SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r.,
C-96/14, Jean-Claude Van Hove przeciwko CNP Assurances SA, pkt 33,

i z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca
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Romaneasca SA, pkt 35). Za takie uznawane sg klauzule indeksacyjne
lub  denominacyjne (waloryzacyjne), jak i postanowienia odnoszace
sie do wustalonego w walucie obcej mechanizmu waloryzacji Swiadczen
(okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktore wigzg
sie z obcigzeniem kredytobiorcy (konsumenta) ryzykiem zmiany kursu waluty
i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE:
z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrze$nia 2018 r.,
C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunali,
pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, pkt 44).

Wobec powyzszego zarzuty naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 65 k.c.,
art. 385* § 1 k.c. oraz art. 1 ust. 2w zw. z art. 4 ust. 1 iust. 2 iart. 6 ust. 1 i ust. 2

dyrektywy 93/13 w zw. z art. 385 § 1 k.c. okazaly sie bezzasadne.

Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang
w art. 385 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie
(zob. m.in uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8,
poz. 87, oraz uchwate sktadu siedmiu sedzidow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21,
OSNC 2021, nr 9, poz. 56, a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., lll CSK 204/13;
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17;
z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22). Uznanie bowiem, ze postanowienia dotyczgce
przeliczania kwoty kredytu i uiszczanych sptat na walute obcg sg niedozwolonymi
postanowieniami umownymi oznacza, ze zgodnie z art. 385 § 1 zd. 1 k.c. nie wigzg
one kredytobiorcow. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit,
ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, iz warunek
umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé za nigdy nieistniejgcy,
tak, by nie wywotywat on skutkbw wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe
stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguty
skutek w postaci ,przywrocenia” sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej
znajdowatby sie on bez tego warunku (zob. wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r.,
C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios
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Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA),
pkt 61-62).

Przede wszystkim jednak Sgd Najwyzszy w uchwale catego sktadu lzby
Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118),
ugruntowat dotychczasowg linie orzeczniczg i przyjat (w materii objetej sporem

W niniejszej sprawie), ze:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego
lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej
stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujagcym
stanie prawnym nie mozna przyjgé, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny

sposdb okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow.

2. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.

3. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy catos¢
lub cze$¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg

samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze stron.

Nalezy wskazac, ze odstgpienie od zasady prawnej, a taki status ma uchwata
catego sktad Izby Sgdu Najwyzszego, jest mozliwe tylko przez wydanie kolejnej

uchwaty w analogicznym sktadzie (art. 88 ustawy o SN).

W zwigzku z powyzszym nie byt rowniez uzasadniony zarzut skargi
wskazujgcy na mozliwosc¢ wypetnienia luki w umowie, powstatej na skutek usuniecia
z niej klauzuli przeliczeniowej (art. 385! § 1 k.c.), przez odwotanie sie do mechanizmu
ustalania kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 k.c., tj. przyjecia
na potrzeby wyliczen sredniego kursu franka szwajcarskiego w NBP. W kwestii
ewentualnego stosowania przepisow prawa krajowego o0 charakterze
dyspozytywnym, w celu zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien
abuzywnych, nalezy odwota¢ sie do zacytowanego powyzej punktu 1 uchwaty
z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22. W tym kontek$cie zasadne jest rowniez

wskazanie na  wyrok Trybunatu  Sprawiedliwosci  Unii  Europejskiej
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z 26 marca 2019 r., C-70/17, Abanca Corporacion Bancaria SA przeciwko Albertowi
Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi
Lau Mendozie i Veronice Yulianie Rodriguez Ramirez, w ktorym wykluczono,
aby sad krajowy maogt zmieniac tres¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach
(pkt 54). Oznacza to, ze nieuprawnione jest zastgpienie przez sad postanowien
niedozwolonych innymi, gdyz prowadzitoby to w istocie do zmiany tresci tgczgce;j
strony umowy. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sgad stoi w sprzecznosci
z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet
w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie skorygowana przez
sad w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie
dopuszczalny w $wietle przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych
(zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W. i R.W. przeciwko Bankowi
B. S.A., pkt 68). W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, ze nie jest dopuszczalne
zastosowanie przepisow o charakterze dyspozytywnym w celu zastgpienia

wyeliminowanych z umowy postanowien abuzywnych.

Warto podkresli¢, ze wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych
nie prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu indeksowanego kursem CHF,
jako kredytu ztotowego, oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (zob. np. wyroki SN:
z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22;
z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22;
z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 26 stycznia 2023 r., ||l CSKP 875/22;
z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 22 czerwca 2023 r., 1| CSKP 1484/22;
por. jednak odmiennie wyroki SN: z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22;
z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22;
z 28 wrzesnia 2022 r., || CSKP 412/22; z 23 listopada 2022 r., 1| CSKP 923/22;
z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22).

Nie miat rowniez racji skarzgcy bank, ze przystugiwato mu prawo zatrzymania.
Sad Apelacyjny stusznie nie zastosowat art. 496 w zw. z art. 497 k.c. Sgd Najwyzszy
w uchwale z 19 czerwca 2024 r., Il CZP 31/23 (OSNC 2025, nr 3, poz. 25) wyjasnit,
ze prawo zatrzymania (art. 496 k.c.) nie przystuguje stronie, ktéra moze potrgcié¢
swojg wierzytelnos¢ z wierzytelnosci drugiej strony. W tym zakresie nalezy powotac

sie rébwniez na uchwate Sgdu Najwyzszego z 5 marca 2025 r., Il CZP 37/24
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(OSNC 2025, nr 11, poz. 98), w ktérej stwierdzono, ze w razie dochodzenia od banku
zwrotu swiadczenia spetnionego na podstawie umowy kredytu, ktéra okazata
sie niewigzgca, bankowi nie przystuguje prawo zatrzymania na podstawie
art. 496 w zw. z art. 497 k.c. Sgd Najwyzszy w skiadzie rozpoznajgcym skarge
kasacyjng w catosci podziela oba te poglady, nie aprobujgc pogladu przeciwnego,
wyrazonego w niektérych innych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego na marginesie
innych wywodow (zob. uchwate SN z 16 lutego 2021 r., Ill CZP 11/20, OSNC 2021,
nr 6, poz. 40; uchwaty sktadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21,
OSNC 2021, nr 9, poz. 56, i z 28 lutego 2025 r., Ill CZP 126/22, OSNC 2025, nr 11,
poz. 97).

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c.,
oddalit skarge kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
zart. 98 81, 11 i 3 w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 3i 6, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935 ze zm.).

Adam Doliwa Tomasz Szancito Marcin Trzebiatowski

(P.H.)

[a.4]



