Il CSKP 2138/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

17 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 17 grudnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej P.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 24 wrzes$nia 2021 r., | ACa 324/21,

w sprawie z powodztwa M. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

przeciwko P.P.

o zapfate,
1. oddala skarge kasacyjna;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwanego,
pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.
Monika Koba Pawet Grzegorczyk Karol Weitz
(K.G.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w Gdansku zasadzit od
pozwanego P.P. na rzecz powoda M. Sp. z 0.0. w G. kwote 375061,44 zt z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 pazdziernika 2004 r. do dnia zaptaty
(pkt 1); oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 2) i orzekt o kosztach

postepowania (pkt 3).
Powyzsze orzeczenie opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2011 r., sygn. Il K 842/07, Sad Rejonowy w
Wejherowie uznat oskarzonego P.P. winnym tego, ze w dniu 18 czerwca 2003 r.
przywtaszczyt sobie mienie znacznej wartosci w postaci linii profilarki do produkcji rur
ze stali nierdzewnej oraz rur nierdzewnych ze szwem w ilosci 46 879 kg o tacznej
wartosci nie mniejszej niz 492 229 zi, czym dziatat na szkode M. S.A. w G.. Wyrok
ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 22 lipca
2011 r.

W postepowaniu karnym M. S.A. wytoczyta powodztwo cywilne o zasgdzenie
od pozwanego kwoty 11 028 000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrzesnia
2003 r. do dnia zaptaty. Na kwote te skladaty sie: a) wartos¢ rur —
562 548,00 zk; b) wartos¢ maszyn - 10465 452 zi. Pozew zostat doreczony
pozwanemu w dniu 4 pazdziernika 2004 r. Powddztwo adhezyjne zostato

pozostawione bez rozpoznania.
W dniu 20 sierpnia 2013 r. pozwany zwrocit M. S.A. 11 695,00 kg rur.

W dniu 10 grudnia 2015 r. M. S.A. zbyta na rzecz powddki wierzytelno$¢ w
stosunku do pozwanego w wysokosci 2 000 000 zt. Na kwote wierzytelnosci sktadaty
sie: a) kwota 1 548 702,00 zt z tytutu wartosci przywtaszczonej linii profilujgcej; b)
kwota 451 298 zt z tytutu przywtaszczenia rur. Cedent oswiadczyt, ze wierzytelnosc
istnieje, jest wymagalna i wolna od obcigzen oraz ze uprawnienie do jej zbycia na
rzecz osob trzecich nie zostato wytgczone, jednakze wierzytelnos¢ jest przedmiotem

postepowania sgdowego przed Sgdem Okregowym w Gdansku.

Pismem z dnia 11 stycznia 2017 r. powddka wezwata pozwanego do zaptaty
kwoty 451 297,50 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 19 czerwca

2013 r. w terminie 7 dni.
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Wartosc przywtaszczonych przez pozwanego rur w ilosci 46 879 kg na dzien
18 czerwca 2003 r., tj. na dzien przewtaszczenia, wynosita 499 730,14 zt (46 879 kg
x 10,66 zt/kg). Wobec zwrotu 11 695 kg rur w 2013 r. szkoda odnosita sie do
35 184 kg rur. Wartos¢ 1 kg rur w dacie wyrzgdzenia szkody wynosita 10,66 zt, co

oznacza, ze szkoda odpowiada wartosci 375 061,44 zt.

W swietle tych ustalen Sad Okregowy uznat powddztwo za zasadne
W przewazajgcej czesci. Jako podstawe roszczen powodki wskazat art. 415 k.c.
Wyjasnit, ze ustalenie wartosci szkody na dzien przywtaszczenia wynikato z uptywu
znacznego czasu od powstania szkody i zmiennosci cen stali
(art. 363 § 2 k.c.), co sprawia, ze w ocenie Sgdu wiasciwsze z punktu widzenia

kompensacyjnego skutku odszkodowania jest przyjecie cen z 2003 r.

W kwestii odsetek Sad przyjat, ze sSwiadczenie odszkodowawcze ma
charakter bezterminowy w rozumieniu art. 455 k.c., a w zwigzku z tym staje sie
wymagalne z chwilg wezwania do zapfaty. Roszczenie o naprawienie szkody zostato
skierowane do pozwanego przez doreczenie pozwu ztozonego w postepowaniu
karnym w dniu 4 pazdziernika 2004 r. Od nastepnego dnia pozwany pozostawat
w opoznieniu w zaptacie. Zarzut przedawnienia roszczenia odsetkowego Sad

Okregowy uznat za bezzasadny.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2021 r., na skutek
apelacji pozwanego, oddalit apelacje (pkt 1) i orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego (pkt II).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i przyjat je za

wiasne; podzielit takze ocene prawng zaprezentowang przez Sad pierwszej instancji.

W odniesieniu do roszczenia odsetkowego Sad Apelacyjny zauwazyt, ze
odpowiedzialno$¢ pozwanego opiera sie na art. 415 k.c., totez termin przedawnienia
roszczenia gtdbwnego okresla art. 442" k.c., a z uwzglednieniem prawomocnego
wyroku skazujgcego — art. 442" § 2 k.c. Zdaniem Sadu, wynika z tego, ze termin
przedawnienia roszczenia gtdwnego rozpoczat bieg w dniu 18 czerwca 2003 r., a tym
samym zakonczytby sie w dniu 18 czerwca 2023 r., lecz doszto do jego przerwania
najpierw przez wytoczenie powodztwa adhezyjnego, a nastepnie w dniu 27 marca

2014 r. przez wytoczenie przed Sgdem Okregowym w Gdansku powdédztwa o zaptate
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tozsamego z bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania przez poprzednika
prawnego powddki. Powodztwo w tej sprawie zostato oddalone wyrokiem z dnia
7 listopada 2016 r., ktéry uprawomocnit sie w dniu 20 grudnia 2016 r., a zatem
przedawnienie biegto ponownie od dnia 20 grudnia 2016 r. Powodztwo w niniejszej
sprawie zostato wytoczone najpozniej w dniu 19 stycznia 2017 r., a wiec przed

uptywem terminu przedawnienia.

Sad Apelacyjny wskazat uzupetniajgco, ze wobec dokonania cesji
dochodzonej wierzytelnosci powddka wstgpita w sytuacje prawng zbywcy, co odnosi

sie rowniez do przedawnienia roszczenia gtbwnego i zwigzanych z nim odsetek.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wniost pozwany, zaskarzajgc orzeczenie
w catosci, zarzucajgc naruszenie art. 379 pkt 4 k.p.c.; art. 363 § 2 k.c.; art. 442'§ 2
k.c. oraz art. 455 w zwigzku z art. 481 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnodci rozwazenia wymagat zarzut niewaznosci
postepowania przed Sgdem Apelacyjnym z przyczyn okreslonych w art. 379
pkt 4 k.p.c., ktéry pozwany wigzat z orzekaniem w sktadzie Sgdu Apelacyjnego osoby
powotanej do petnienia urzedu sedziego Sgdu Apelacyjnego na wniosek Krajowej
Rady Sgdownictwa uksztattowanej na podstawie przepiséw ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3, dalej — ,ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r.”). Zdaniem
pozwanego, uksztattowana w tym trybie Krajowa Rada Sadownictwa nie jest
organem niezaleznym, lecz organem podporzgdkowanym wiadzy polityczne;j.
W konsekwencji prowadzone przez Krajowg Rade Sadownictwa konkursy na
stanowiska sedziowskie sg wadliwe, a osobom powotanym z udziatem tak
obsadzonego organu nie przystuguje status sedziego w znaczeniu, jakie nadaje temu
pojeciu Konstytucjia RP. Wadliwos¢ ta przekfada sie, zdaniem skarzgcego,
bezposrednio na atrybuty sgdu, jako organu sprawujgcego wymiar sprawiedliwosci,
co prowadzi do niewaznosci postepowania prowadzonego z udziatem powotanego

w ten sposéb sedziego.

W uchwale skfadu potgczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20,
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OSNC 2020, nr 4, poz. 34, majgc na wzgledzie szczegdlne, konstytucyjne i ustrojowe
wiasciwosci Sgdu Najwyzszego oraz wymagania stawiane do objecia urzedu w tym
Sadzie, potrzebe zapewnienia niezaleznosci Sgdu Najwyzszego od wiadzy
politycznej, a takze ksztatt i przebieg postepowan nominacyjnych do petnienia urzedu
w Sadzie Najwyzszym, ktore toczyly sie po wejsciu w zycie ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r., Sad Najwyzszy uznat, ze sprzecznos¢ skfadu sgdu z przepisami prawa
w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. ma miejsce wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze
udziat osoba powotana na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami powotanej
ustawy. Odmienne stanowisko przyjeto natomiast w odniesieniu do sedziéw sgdow
powszechnych. W tym przypadku, zgodnie z tezg uchwaty, sprzecznosc¢ sktadu sgdu
Z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r., jezeli zarazem wadliwo$¢ procesu powotania prowadzi,
w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistoSci
i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (Karta) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci (EKPCz). Niewazno$¢ postepowania w tej
sytuacji, mimo wadliwosci postepowan nominacyjnych toczgcych sie przed Krajowg
Radg Sadownictwa uksztattowang ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r., nie ma zatem
automatycznego charakteru, jest natomiast uwarunkowana oceng, dokonywang
wediug wskazanych w uchwale kryteriow, czy wadliwoS¢ procesu powotania
prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci

i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 47 Karty i art. 6 EKPCz.

Rozwazana uchwata, zgodnie z art. 87 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym (jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r., poz. 622, dalej — u.SN), uzyskata
status zasady prawnej, a Sad Najwyzszy nie odstgpit od niej w przepisanym trybie
(art. 88 u.SN). Sad Najwyzszy pozostaje tym samym zwigzany wyrazonym w niej
stanowiskiem, mimo wydanego w pozniejszym czasie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20, OTK-A 2020, poz. 61 (zob.

w tym zakresie np. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia
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2022 r., I CO 6/22i 11l CO 37/22 oraz wskazang tam szerokg argumentacje, a takze
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2023 r., lll KZ 36/23 i z dnia
18 pazdziernika 2023 r., | KO 33/230).

W konsekwencji, w zgodzie z uchwatg sktadu potgczonych izb Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. nalezato zweryfikowa¢, czy wadliwos¢
procesu powotania sedzi X.Y. do petnienia urzedu sedziego Sgadu Apelacyjnego w
Gdansku, zasiadajgcej w jednoosobowym sktadzie orzekajgcym Sgdu Apelacyjnego,
ktéry wydat zaskarzony wyrok, prowadzita w okolicznosciach sprawy do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci sgdu w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP, art. 47 Karty i art. 6 EKPCz, a tym samym niewaznosci postepowania przed
Sadem Apelacyjnym (art. 379 pkt 4 k.p.c.).

W tej materii nalezato odwota¢ sie do faktéw znanych Sgdowi Najwyzszemu
z urzedu, ustalonych w sprawach zakornczonych wyrokami z dnia 26 czerwca
2025 r., Il CSKP 955/24 i Il CSKP 1762/22, w ktérych Sad Najwyzszy nie stwierdzit
niewaznosci postepowania apelacyjnego zakonczonego wyrokiem wydanym
w sktadzie z udziatem sedzi Sgdu Apelacyjnego w Gdansku X.Y.. Argumentacje
przedstawiong w uzasadnieniu tych wyrokéw Sad Najwyzszy podziela i uznaje za
adekwatng takze w okoliczno$ciach sprawy, w ktorej wniesiono rozpatrywang skarge
kasacyjng. Doda¢ nalezato jedynie, ze przedmiot sprawy, w ktorej wydano
zaskarzony wyrok — podobnie jak w sprawie zakohczonej wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2025 r., || CSKP 955/24 — nie stwarzat podstaw do
przyjecia, izby mogta ona cieszy¢ sie szczegdlnym zainteresowaniem ze strony
organow wiadzy politycznej bgdz dotykaé intereséw Skarbu Panstwa. Zaskarzony
skargg kasacyjng wyrok zapadt ponadto po przeprowadzeniu rozprawy, a w toku
postepowania apelacyjnego strony nie podnosity zastrzezeh co do prawidtowosci
skfadu orzekajgcego wydajgcego zaskarzony skargg wyrok (por. co do znaczenia tej
okolicznosci wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2025 r., Il CSKP 289/23 i z
dnia 24 kwietnia 2025r., ||l CSKP 1717/22, a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 marca 2025 r., V KK 77/25).
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W konkluzji zarzut niewaznosci postepowania apelacyjnego w zwigzku
z wadliwoscig skfadu orzekajgcego Sadu Apelacyjnego, ktory wydat zaskarzony

wyrok, nalezato uznac za bezzasadny.

Naruszenie art. 362 § 2 k.c. polegato zdaniem pozwanego na btednym
przyjeciu wartosci zwroconych przez pozwanego rur wediug cen z daty ich
przywtaszczenia, a zatem z roku 2003, podczas gdy powinna zostac przyjeta wyzsza

cena z daty ich zwrotu przez pozwanego, a zatem z roku 2013.

Sady meriti, ustalajgc rozmiar szkody, odwotalty sie do cen z chwili
wyrzgdzenia szkody (przywtaszczenia), gdyz uznaty, ze za takim rozwigzaniem
przemawiajg szczegolne okolicznosci (art. 363 § 2 k.c.). Pozwany nie negowat tego
stanowiska; okazato sie ono zresztg dlan korzystne, majgc na wzgledzie wahania
ceny stali. W takim jednak przypadku pozwany nie mogt oczekiwac, ze wartos¢
zwroconych nastepnie rur zostanie okreslona wedtug wyzszych cen, aktualnych

w chwili ich zwrotu.

Czesciowy zwrot rur doprowadzit do czesciowego naprawienia szkody
w drodze przywrécenia stanu poprzedniego (art. 363 § 1 k.c.), jednak rozmiar
naprawionej szkody musi podlegac okresleniu wedtug cen aktualnych w momencie
miarodajnym dla okreslenia rozmiaru szkody w ogolnosci. Inaczej mowigc, wyboér
momentu ustalenia rozmiaru szkody prawnie relewantnej stanowi podtoze nie tylko
do okreslenia rozmiaru (wartosci) straty, lecz takze rozmiaru (wartosci)
przysporzenia, jakie otrzymuje poszkodowany z tytutu jej czesSciowego naprawienia.
Siegniecie do innych cen przy ustalaniu rozmiaru uszczerbku, innych zas przy
ustalaniu rozmiaru czesciowej restytucji mogtoby doprowadzi¢ do niestusznych

rezultatow i zaburzenia funkcji kompensacyjnej odszkodowania.

W konsekwencji, odwotanie sie do cen aktualnych w chwili czeSciowego
zwrotu rur bytoby mozliwe wtedy, gdyby rozmiar szkody podlegat ustaleniu wedtug
tej wiasnie chwili. Wtedy jednak rowniez wartos¢ przywtaszczonych i nieodzyskanych
przez powddke rur nalezatoby okresli¢ wedtug cen aktualnych w tej dacie.

Zarzut naruszenia art. 363 § 2 k.c. nalezato tym samym uznaé za nietrafny.

W pozostatych zarzutach skargi pozwany kwestionowat rozstrzygniecie Sgdu

Apelacyjnego w przedmiocie odsetek za opdznienie. Zdaniem pozwanego, Sad



[l CSKP 2138/22 8

Apelacyjny btednie powigzat poczgtkowg chwile wymagalnosci roszczenia
odsetkowego z wytoczeniem powodztwa adhezyjnego, podczas gdy odsetki nalezne
byty powddce dopiero od dnia 19 stycznia 2017 r., co odpowiada terminowi
wskazanemu w wezwaniu do zaptaty. Ponadto, w ocenie pozwanego, Sad
Apelacyjny btednie okreslit termin przedawnienia roszczenia odsetkowego,

odwotujgc sie do art. 442" k.c.

Czynnos¢ procesowa, jakg jest wytoczenie powddztwa, moze byé nosnikiem
oswiadczen o charakterze materialnoprawnym, w tym wezwania do zapfaty
(por. np. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1962 r., 3 CR 524/61,
OSNCP 1963, nr 3, poz. 66 i z dnia 24 listopada 1962 r., lll PR 55/62, OSPiKA 1963,
nr 9, poz. 239, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2008 r., IIl CZP 54/08,
OSNC 2009, nr 7, poz. 105, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika
1980 r., | CR 295/80, OSNCP 1981, nr 8, poz. 151, z dnia 5 grudnia 2002 r.,
| PK 88/02, z dnia 29 stycznia 2021 r., V CSKP 3/21). Nie ma powodu, aby takiego
samego skutku nie tgczy¢ z wytoczeniem powoddztwa cywilnego w postepowaniu
karnym (art. 62 i n. k.p.k. — obecnie uchylone), do ktérego rozpoznania — w zakresie
nieuregulowanym w kodeksie postepowania karnego — miaty odpowiednie
zastosowanie przepisy kodeksu postepowania cywilnego (art. 70 k.p.k. — obecnie

uchylony).

Sad Okregowy ustalit, ze do doreczenia odpisu pozwu adhezyjnego
wniesionego przez poprzednika prawnego powodki doszto w konkretnej dacie —
w dniu 4 pazdziernika 2004 r. — a Sad Apelacyjny ustalenie to podzielit. W skardze
kasacyjnej nie przytoczono zarzutéw naruszenia prawa procesowego, ktore mogtyby
podwazaé podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku (por. art. 398" § 2 k.p.c.).
W konsekwencji okolicznos¢, ze Sad Apelacyjny, ustalajgc date wymagalnosci
roszczenia o naprawienie szkody, odwotat sie do wczesniejszej daty wytoczenia
powodztwa adhezyjnego, ktore inkorporowato wezwanie do zaptaty, nie za$ do
pozniejszego terminu zakreslonego w odrebnym wezwaniu do zaptaty, nie naruszata
art. 455 w zwigzku z art. 481 § 1 k.c. Bez znaczenia jest w tej mierze okolicznos¢, ze
po wytoczeniu powodztwa adhezyjnego zmianie ulegt stan faktyczny, o tyle, ze
pozwany zwrdcit czesS¢ przywlaszczonych rur. Zawarte w pozwie adhezyjnym

wezwanie do zaptaty doprowadzito bowiem do postawienia w stan wymagalnosci
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roszczenia o zaptate okreslonej w nim kwoty, w ktorej zawierata sie rowniez kwota

odpowiadajgca wartosci przywtaszczonych i niezwroconych rur.

W zakresie terminu przedawnienia roszczenia odsetkowego pozwanemu
nalezato przyznac racje o tyle, ze wywody Sgdu Apelacyjnego, zwtaszcza w zakresie,
w jakim Sad nawigzat w nich do wymagalnosci i biegu przedawnienia roszczenia
o zaptate renty, trudno byto uznac¢ za w petni klarowne. Z catoksztattu rozwazan Sgdu
Apelacyjnego wynikato jednak, ze — odmiennie niz zarzucat pozwany — Sad
Apelacyjny nie wyrazit stanowiska, ze art. 442" § 2 k.c. stanowi lex specialis wobec
art. 118 zdanie pierwsze k.c. w zakresie przedawnienia roszczen okresowych, co
miatoby prowadzi¢ do wniosku, ze art. 442" § 2 k.c. ustanawia 20-letni termin
przedawnienia roszczenia odsetkowego. Przyjgt natomiast, czego nie mozna
podwazac, ze art. 442" § 2 k.c. okresla in casu termin przedawnienia roszczenia
gtbwnego. Wskazat ponadto, ze bieg przedawnienia roszczenia gtownego ulegat
dwukrotnie przerwaniu, a bieg terminu przedawnienia roszczenia o zaptate odsetek
byt przerywany w tych samych datach, w ktérych nastepowata przerwa w biegu

przedawnienia roszczenia gidwnego.

Roszczenie o zaptate odsetek za opdznienie, jako roszczenie o swiadczenie
okresowe, przedawnia sie z uptywem trzech lat (art. 118 zdanie pierwsze k.c.). Bieg
tego terminu jest co do zasady niezalezny od biegu przedawnienia roszczenia
gtbwnego, roszczenie o zaptate odsetek, z wagskimi wyjgtkami, nie moze jednak
przedawni¢ sie pézniej niz z chwilg przedawnienia roszczenia gtéwnego
(por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 1991 r., lll CZP 21/91, OSNC
1991, nr 10-12, poz. 121 i uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia
26 stycznia 2005 r., lll CZP 42/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 149).

Sad Apelacyjny przyjat, ze do przerwy biegu przedawnienia roszczenia
gtébwnego doszio najpierw w dniu 4 pazdziernika 2004 r. przez wytoczenie
powodztwa cywilnego w postepowaniu karnym; przedawnienie biegto ponownie od
daty uprawomocnienia sie wyroku skazujgcego, w ktérym powoddztwo cywilne zostato
pozostawione bez rozpoznania, a zatem od dnia 22 lipca 2011 r. i zostato przerwane
wytoczeniem powddztwa przed sagdem cywilnym w marcu 2014 r. przez zbywce

wierzytelno$ci objetej pozwem. Nastepnie przedawnienie biegto od dnia 20 grudnia
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2016 r., kiedy to doszto do prawomocnego zakonczenia postepowania wszczetego
w marcu 2014 r. i zostato przerwane wytoczeniem powoddztwa w sprawie, w ktorej

wydano zaskarzony wyrok.

Sposdb sformutowania podstaw kasacyjnych, ktorymi Sad Najwyzszy
pozostaje zwigzany (art. 398" § 1 k.p.c.) i argumentacja skargi nie pozwalaty na
zakwestionowanie tego stanowiska. Pozwany skupit sie na tezie, ze art. 442" k.c. nie
stanowi przepisu szczegolnego, ktory regulowatby w sposob odmienny termin
przedawnienia roszczenia odsetkowego. Oddalenie zarzutéw apelacji w rozwazanej
materii wynikato jednak z tego, ze w ocenie Sgdu Apelacyjnego bieg przedawnienia
roszczenia gtdbwnego ulegat przerwaniu, a wraz z przerwaniem biegu przedawnienia
roszczenia gtdbwnego dochodzito do przerwania biegu przedawnienia roszczenia
o zaptate odsetek. Jednoczesnie, w kazdym ze wskazanych przez Sad Apelacyjny
przypadkow do przerwy biegu przedawnienia dochodzito przed uptywem trzyletniego
terminu, wiasciwego dla przedawnienia roszczen o $wiadczenia okresowe

(art. 118 zdanie pierwsze k.c.).

Jezeli zdaniem pozwanego Sad Apelacyjny nieprawidtowo uznat, Zze
wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zdarzenia prawne skutkowaty
przerwaniem biegu terminu przedawnienia roszczenia odsetkowego, konieczne byto
zarzucenie w podstawach skargi naruszenia art. 123 k.c. i uzasadnienie, dlaczego,
mimo dokonania wskazanych czynnosci procesowych przez powddke i jej
poprzednika, do przerwy biegu przedawnienia nie doszto. Dotyczy to réwniez
wzmiankowanego w skardze, aczkolwiek w innym kontekscie, pozostawienia przez
sad karny powddztwa cywilnego bez rozpoznania. Fakt ten mogtby mie¢ znaczenie
w kontekscie przerwy biegu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.) przy
uwzglednieniu art. 67 § 2 k.p.k. (obecnie uchylony) (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2009 r., || PK 233/08), niemniej takze art. 67 k.p.k.
nie zostat objety zarzutami kasacyjnymi, co pozostawiato kwestie jego zastosowania
poza kognicjg Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 § 1 k.p.c.).

Zarzuty naruszenia art. 442" i art. 455 w zwigzku z art. 481 § 1 k.c. nalezato
zatem uznac za bezzasadne, mimo mankamentéw w uzasadnieniu zaskarzonego

wyroku.
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Z tych wzgledow, na podstawie art. 3984, art. 98 § 1-1", art. 108 § 1, art. 391
§ 1iart. 398" k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Monika Koba Pawet Grzegorczyk Karol Weitz

(K.G.)
[rg.]



