Il CSKP 2086/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

20 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk (sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 20 listopada 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej V. spotki akcyjnej w restrukturyzaciji we W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 29 grudnia 2020 r., | ACa 919/20,

w sprawie z powodztwa G.T.

przeciwko V. spotce akcyjnej w restrukturyzacji we W. i zarzgdcy masy sanacyjnej
V. spotki akeyjnej we W.

o ochrone débr osobistych,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od V. spéltki akcyjnej w restrukturyzacji we W. na
rzecz G.T. 2160 (dwa tysigce sto szesédziesigt) ztotych zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk Marcin tochowski Maciej Kowalski

(M.M.)
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit apelacje
stron od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 30 wrzesnia 2019 r. (pkt 1)

i rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 2).

Sad Apelacyjny w cafosci podzielit ustalenia faktyczne Sadu Okregowego
i uznat za chybiony sformutowany w apelacji pozwanego zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku oraz naruszenia prawa

procesowego.

Z ustalen tych wynika, ze powdd - wysokiej klasy menadzer branzy
leasingowej — zostat w 2006 r. powotany do zarzadu Banku.1 S.A., w ktérym
powierzono mu funkcje wiceprezesa; jednoczesnie w latach 2006-2009 byt
cztonkiem rady nadzorczej G. S.A. Po przeksztatceniu Banku.1 S.A. w Bank.2 S.A,,
w latach 2010-2012 powdd pozostat w zarzgdzie banku, Swiadczgc prace na
podstawie umowy o prace i jednoczesnie byt cztonkiem rad nadzorczych innych
spotek akcyjnych. Od 2009 r. powdd pehnit funkcje prezesa zarzadu G. S.A., bedgc
jednoczesnie od 2012 r. czionkiem zarzgdu Banku.2 S.A. Powdd jest takze
nauczycielem akademickim na Wydziale Prawa i Administracji [...], ze stopniem

doktora habilitowanego nauk prawnych.

W 2009 r., kiedy powdd obejmowat funkcje cztonka zarzgdu pozwanej spotki,
przynosita ona straty. Powod byt wspottworcg nowego modelu biznesowego spoiki,
w wyniku wprowadzanych stopniowo przez zarzad spotki zmian, przez kolejne lata
spotka stata sie liderem firm leasingowych wg. danych ogtaszanych przez Zwigzek
Polskiego Leasingu. W ciggu 10 lat poprzedzajgcych ten okres, aktywa spotki
zwiekszyly sie szesciokrotnie. W tym okresie sukcesywnie opracowano i wdrazano

procedury wspotpracy pozwanej z agentami.

W kwietniu 2016 zarzgdowi G. S.A. zostaty przedstawione dwa wnioski o
finansowanie, ztozone przez K. sp. z 0.0. w K. i M. sp. z 0.0. w K. Pozwana spotka w

przesziosci wspotpracowata juz z tymi klientami. W potowie kwietnia oba wnioski
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zostaty pozytywnie ocenione przez Departament Analiz Leasingowych Banku.2 S.A,
ktéry — miedzy innymi na podstawie analizy dotychczasowej wspétpracy z tymi
podmiotami - szczegotowo zbadat zdolnos¢ klientdw do regulowania rat
kredytowych. Transakcja zyskata aprobate, limit leasingowy zostat okreslony na
4 000 000 zt. Z uwagi na wielkos¢C zaangazowania finansowego pozwanej —
koniecznym warunkiem dalszego procedowania wnioskoéw byto podjecie uchwat
przez zarzad. Oba wnioski byty bezposrednio procedowane przez D.D. pod
nadzorem cztonka zarzgdu M.K. Obaj mieli wiedze, iz warunkiem zawarcia transakcji
jest prowizja dla agenta. Whnioski o finansowanie zostaty ztozone do [...] oddziatu
pozwanej spoétki za posrednictwem agenta R.K. Klient akceptujgc wysokosc¢ raty
leasingowej akceptowat wynegocjowang prowizje. Wysokos¢ prowizji zostata
zaakceptowana przez A.S., ktéra byta bezposrednim przetozonym dyrektora oddziatu
[...]G. S.A.

Zarzad G. S.A. 18 kwietnia 2016 r. podjat uchwate 78/2016 o przyznaniu limitu
leasingowego dla M. sp. o0.0. w K. Przedmiotem leasingu miaty by¢ autobusy miejskie
nowe i uzywane. tgczna kwota finansowania wynosita 5 465 606,69 zt, marza - 4%,
prowizja - 3,5% (191 296,21 zt). Okres realizacji umowy zostat ustalony na 72

miesigce.

W tym samym dniu zarzad G. S.A. podjgt rowniez uchwate 79/2016 o
przyznaniu limitu leasingowego dla K. sp. z 0.0. w K. Przedmiotem leasingu miaty
by¢ autobusy miejskie nowe iuzywane. tgczna kwota finansowania wynosita
4 523 564,51 zt, marza — 4%, prowizja — 3,5% (158 32474 zt). Okres realizacji umowy

zostat ustalony na 60 miesiecy.

Dalszym etapem procedowania wnioskdow byto uzyskanie zgody rady
nadzorczej, co wynikato z obowigzujgcych procedur, poniewaz obie spotki ubiegaty
sie o przyznanie limitu ponad kwote 2 min zt. W trakcie posiedzenia 5 maja 2016 r.,
rada nadzorcza G. S.A. podjeta uchwate nr 1 w sprawie udzielenia powodowi nagany.
W tresci uzasadnienia wskazano trzy przyczyny jej udzielenia. Powodowi zarzucono,
ze dopuscit do tworzenia i tolerowat sposoby postepowania, ktére mogty sprzyjac
praktykom korupcyjnym w G. S.A., ze akceptowat transakcje, w ktorych gtéwng

korzy$¢ ekonomiczng ponosita strona trzecia — posrednik lub agent, nie ponoszgca
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zadnego ryzyka oraz, ze przedktadat radzie nadzorczej nierzetelne wyliczenia
finansowe majgce skioni¢ jg do akceptacji transakcji na podstawie nieprawdziwych

danych. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i weszta w zycie z chwilg podijecia.

Podczas tego samego posiedzenia rada nadzorcza pozwanej spofki podjeta
uchwate nr 2 w sprawie odwotania prezesa zarzadu i rozwigzania umowy zawartej
miedzy powodem i pozwang spotkg, jak réwniez wszystkich umow miedzy powodem
i podmiotami, w ktoérych G. S.A. posiadat udziaty. W uchwale tej wskazano tozsame

przyczyny odwotania, co w uchwale nr 1.

Na tym posiedzeniu rada nadzorcza G. S.A. udzielita rowniez nagany
cztonkowi zarzgdu M.W. W pdzniejszym czasie zaoferowata mu jednak wyzsze
zarobki. M.W. ztozyt formalny sprzeciw przeciwko udzieleniu mu nagany, ktérg sad

finalnie uchylit. Jednoczes$nie M.W. zrezygnowat z funkcji cztonka zarzadu.

Sady meriti przyjety, ze rada nadzorcza dziatajgc w ramach swoich uprawnien
nadzorczych miata prawo do odwotania cztonka zarzgdu w kazdym czasie, a decyzja
w tym zakresie nie wymagata uzasadnienia, co wynika zarbwno z przepisow
Kodeksu spétek handlowych, jak i statutu pozwanej spotki. Jednak okolicznosci jakie
zostaty podane w uzasadnieniu uchwat byty cze$ciowo nieprawdziwe, a czesciowo
zbyt ogdlnikowe, niepoddajgce sie weryfikacji. Sgdy rozpoznajgce te sprawe ocenity
réwniez, ze dziatania wyjasniajgce po stronie spoétki byty niewystarczajgce dla
sformutowania zarzutéw postawionych powodowi w uzasadnieniu spornych uchwat.
W dacie podejmowania uchwat rada nadzorcza dysponowata raportem
sporzgdzonym przez B.P., ktérego wnioski koncowe nie pozwalaty na postawienie

powodowi zarzutdw przytoczonych w uzasadnieniu podjetych 5 maja 2026 r. uchwat.

Przypisanie powodowi dziatan i zaniedban opisanych w uchwatach nr 1 i 2
spowodowato powstanie po jego stronie krzywdy. Odwofanie powoda z funkciji
prezesa zarzadu byto istotng informacja, ktéra pojawita sie na rynku finansowym,
uniemozliwiajgc mu lub co najmniej znacznie utrudniajgc znalezienie innego
zatrudnienia. Rynek leasingowy jest hermetycznym Srodowiskiem. Menadzerowie
i liderzy tego rynku kontaktujg sie ze sobag, a wiadomos¢ o zwolnieniu powoda
z funkcji prezesa zarzadu, jak i o przyczynach tego zwolnienia byta znana ws$rod

oséb na najwyzszych szczeblach menadzerskich, w $rodowisku finansistéw,
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w przestrzeni towarzyskiej. Uchwaty zostaty ztozone do KRS, tresc tych uchwat byta
dostepna dla kazdej zainteresowanej osoby. Powod czut sie w obowigzku réwniez
ttumaczyc¢ sytuacje wobec swoich bliskich cztonkow rodziny, w szczegolnosci wobec

dzieci, ktére wéwczas miaty 14, 18 i 20 lat.

Uznajgc za usprawiedliwione co do zasady roszenie powoda o naruszenie
dobr osobistych, Sgd Okregowy nakazat pozwanej pisemne przeproszenie powoda,
zakazat publikowanie i ujawnianie w przysztosci, w jakiejkolwiek formie fragmentow
uchwaty, naruszajgcych jego dobre imie i zasgdzit od pozwanej na rzecz T. z siedzibg
w K. 25 000 zt.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sgd Okregowy trafnie przyjat, ze tresci zawarte
w uzasadnieniu uchwat z 5 maja 2016 r., zarzucajgce powodowi dopuszczenie do
tworzenia i tolerowania sposobow postepowania, ktére mogty sprzyjac praktykom
korupcyjnym w G. S.A, akceptowania transakcji, w ktorych gtéwng korzysc
ekonomiczng odnie$¢ miata osoba trzecia, nie ponoszac zadnego ryzyka ktore
pozostawato w spoétce, ktérej korzysci ekonomiczne byty minimalne czy tez
przedktadanie radzie nadzorczej nierzetelnych wyliczen, majgcych sktoni¢ jg do
akceptacji na ich podstawie transakcji — naruszyty dobre imie powoda, przypisujgc
mu postepowanie i cechy moggce narazi¢ go na utrate zaufania potrzebnego do
wykonywania zawodu menadzera i wykladowcy uniwersyteckiego. Trafnie tez —
zdaniem Sadu Apelacyjnego — przy braku kwestionowania przez powoda przepisow
proceduralnych przy podejmowaniu uchwat i oparciu powddztwa na twierdzeniu
o naruszeniu dobr osobistych, Sad pierwszej instancji przyjat, ze przystuguje
powodowi instrument prawny w postaci powddztwa o ochrone ddébr osobistych.
W ocenie Sadu Apelacyjnego — w realiach rozpoznawanej sprawy — strona pozwana
nie wykazata by istniaty podstawy do wyrazania w uchwatach zakwestionowanych

tresci, naruszajgcych dobre imie powoda.

Sad Apelacyjny — podzielajgc w tej kwestii poglad Sgdu Okregowego — uznat,
ze rada nadzorcza pozwanej w ramach swych kompetencji, miata prawo do kontroli
sprawowania funkcji prezesa zarzgdu przez powoda i podjecia w trybie przepiséw
kodeksu spétek handlowych stosownych uchwat. Organ ten mogt odwota¢ powoda

z piastowanej funkcji, uznajgc, ze dojscie do naduzy¢ w [...] oddziale spétki mogto
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spowodowac utrate zaufania do pracy powoda i rozwigzania z nim stosunkéw
prawnych. To, ze uchwaty podjete zostaty zgodnie z porzadkiem prawnym, tj. na
podstawie okreslonej legitymacji przez organ uprawniony, nie wytgczato ich
bezprawnosci z punktu widzenia art. 24 k.c. Uchwaly te, w warstwie uzasadnien
zawieraly bowiem tresci przypisujgce, w obiektywnym rozumieniu, powodowi
intencjonalne dziatania dopuszczajgce do mozliwosci korupcyjnych, akceptowania
transakcji niekorzystnych dla spotki, czy tez przedstawiania radzie nadzorczej
nierzetelnych wyliczen finansowych, majgcych sktoni¢ jg do akceptaciji transakciji. To
zas$ naruszyto dobre imie powoda, narazajgc go na utrate zaufania potrzebnego dla
wykonywania zawodu i stanowiska. Poniewaz zarzuty zawarte w tresci uchwat nie
znalazty potwierdzenia w dokonanych ustaleniach faktycznych, przeto stanowity
naduzycie prawa podmiotowego i musialy zostaC oceniane, jako dziatania

bezprawne, rodzgce odpowiedzialnos¢ strony pozwanej na gruncie art. 24 k.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat w czesci — co do oddalenia apelaciji

pozwanej — zaskarzony przez nig skargg kasacyjng, w ktérej zarzucono:
1) naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 24 § 1 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, iz
podjecie przez uprawniony organ spoétki prawa handlowego uchwaty, ktéra nie
zostata zaskarzona we wtasciwym trybie i pozostaje w obrocie prawnym, nie wytgcza

przestanki bezprawnosci dziatania;

b) art. 24 § 1 k.c. przez btedng wykfadnie i niewlasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, iz przepis ten stanowi podstawe orzeczenia zakazu
publikacji i ujawniania fragmentéw niezaskarzonej w odpowiednim trybie uchwaty

uprawnionego organu spotki prawa handlowego;

c) art. 388 k.s.h. w zw. z art. 24 k.c. przez btedng jego wykfadnie, polegajgca
na uznaniu, ze uchwata uprawnionego organu spétki prawa handlowego nie stanowi
jednolitego aktu (czynnosci prawnej) podlegajgcego zaskarzeniu, lecz dzieli sie na
czesci, z ktorych ,warstwa uzasadnienia” podlega¢ moze zaskarzeniu w drodze

powddztwa o ochrone dobr osobistych;

d) art. 448 w zw. z art. 24 § 1 zdanie trzecie k.c. przez niewfasciwe

zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, iz dziatanie uprawnionego organu spotki
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prawa handlowego, wyrazajgce sie w podjeciu uchwaty zgodnie z obowigzujgcym
porzadkiem prawnym, moze stanowi¢ podstawe do zasgdzenia sumy pienieznej za

krzywde, pomimo braku zawinienia skarzgcej;

2) naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato istotny wpltyw na wynik

sprawy, a mianowicie:

a) art. 243" k.p.c. w zw. z art. 773 k.c. przez btedng jego wyktadnie, polegajgca
na przyjeciu, iz nosnik informacji umozliwiajgcy zapoznanie sie z jego trescig, ktéra
nie jest trescig oswiadczenia woli, ale inng informacjg co do faktéw, nie spetnia
wymogow funkcji dokumentowej, oraz iz nosnik ten (dokument) nie moze stanowic
podstawy dokonywania ustalen faktycznych w ramach dowodu z dokumentu
w rozumieniu art. 243" k.p.c., w sytuacji, gdy nosnik ten nie zostat podpisany przez

osobe, bedgcg autorem tresci na nosniku;

b) art. 387 § 2" w zw. z art. 378 § 1 k.p.c. przez pominiecie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku oceny dowodu z postaci pisma Marcina Wykreta do
przewodniczgcego rady nadzorczej pozwanej, pomimo sformutowania w apelacji
zarzutu co do pominiecia oceny tego dowodu w uzasadnieniu wyroku Sgdu pierwszej
instancji.

We wioskach pozwana domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku
w czesci odnoszgcej sie do oddalenia apelacji spotki i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu:

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie i zasgdzenie

kosztow.

Na etapie postepowania kasacyjnego, pozwana zmienita firme i wszczeto
w stosunku do niej postepowanie sanacyjne. W konsekwencji — w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym w zakresie roszczenia majgtkowego — pozwang
reprezentowat wezwany do udziatu zarzadca masy sanacyjnej, ktory w ztozonym

pismie w petni popart stanowisko skarzgcej kasacyjnie spotki.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanej podlega oddaleniu wobec braku uzasadnionych

podstaw.
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Zarzucajgc Sadowi Apelacyjnemu naruszenie przepisoOw prawa procesowego
[pkt 2 lit. @) i b) skargi kasacyjnej] — skarzacy podwaza de facto ustalenia faktyczne
Sgdow meriti, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 398'3§ 2 k.p.c.) i juz tylko

z tej przyczyny, zarzut ten nalezato oceni¢ jako chybiony.

Wbrew twierdzeniom skarzgcej Sgd Apelacyjny przeanalizowat przebieg
wideokonferencji z 22 kwietnia 2016 r., podczas ktorej cztonek zarzgdu M.W. na
pytanie o wysokosc¢ prowizji wskazat, ze beneficjentem prowizji jest cztonek zarzadu
M., co miato zosta¢ odebrane, iz prowizja jest swoistg fapdwkg. Natomiast powdd
miat woéwczas zasugerowac, ze ,tak dziata rynek leasingowy”. Sgd Apelacyjny uznat
jednak, ze ta krotka i jednostkowa wypowiedz powoda nie dawata jednoznacznych
podstaw do potwierdzenia zarzutdow stawianych powodowi w tresci uzasadnienia

spornych uchwat.

Na marginesie nalezy wskazac, ze ustawg z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw, ktéra weszta w zycie 8 wrzesnia 2016 r., ustawodawca wprowadzit do
Kodeksu cywilnego forme dokumentowg (art. 772 k.c.), jako kolejng posta¢ formy
szczegolnej, a takze definicje dokumentu (art. 773k.c.). Konsekwencjg przyjecia tych
uregulowan byta tez zmiana przepiséw procesowych przez dodanie art. 243" k.p.c.

i modyfikacje kilku innych przepiséw, w tym art. 308 k.p.c.

Zgodnie z art. 772 k.c. do zachowania dokumentowej formy czynnosci prawne;
wystarcza ztozenie oswiadczenia woli w postaci dokumentu, w sposdb umozliwiajgcy
ustalenie osoby skfadajgcej o$wiadczenie. Z kolei art. 773 k.c. zawiera legalng
definicje dokumentu, stanowigc, ze jest nim nosnik informacji umozliwiajacy

zapoznanie sie z jej trescia.

Artykut 243" k.p.c. roznicuje reguty dowodzenia z danego dokumentu
w zalezno$ci od formy jego sporzadzenia i sposobu wyrazenia zawartej w nim tresci.
W przypadku dokumentow zawierajgcych treS¢ wyrazong za pomocg tekstu
i umozliwiajgcych identyfikacje ich wystawcy zastosowanie znajdg reguty
postepowania dowodowego dotyczgce dokumentow, zawarte w art. 244-257 k.p.c.
W przypadku pozostatych dokumentow objetych hipotezg art. 773 k.c. (dokumentéw

nietekstowych albo dokumentéw tekstowych, ktére nie zachowujg wymogdw formy
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pisemnej, elektronicznej lub dokumentowej) postepowanie dowodowe toczy sie na
podstawie art. 308 k.p.c. w drodze odpowiedniego stosowania przepisow o dowodzie

z ogledzin oraz z dokumentdw.

Dotfgczona do akt niepodpisana notatka stuzbowa — o ile nie byto watpliwosci,
co do jej autorstwa — stanowita dokument w rozumieniu art. 773k.c., z ktérego dowod
powinien by¢ przeprowadzony w mys$l art. 243" k.p.c. w oparciu o przepisy art. 244
i nast. k.p.c. Pominiecie tego dowodu przez Sady meriti, podobnie jak dowodu
z pisma M.W. nie miato jednak — wbrew opinii skarzgcej — wptywu na wynik sprawy,
w sytuacji, kiedy zaréwno autorka notatki, jak i autor pisma skfadali w tej sprawie
zeznania jako Swiadkowie, ktére nastepnie zostaly ocenione przez Sady
powszechne i wykorzystane w czesci uznanej za wiarygodne do rekonstrukcji stanu

faktycznego.

W sprawie nie doszio rowniez do naruszenia wymienionych w skardze

kasacyjnej przepisow prawa materialnego.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge stoi na stanowisku, ze
w okolicznosciach sprawy ustalonych przez Sady meriti, w sytuacji, kiedy dobra
osobiste powoda zostaty naruszone na skutek przytoczenia w uzasadnieniu uchwat
rady nadzorczej nieprawdziwych zarzutow, godzgcych w jego dobre imie
i podwazajgcych jego kompetencje zawodowe - skuteczng ochrone sfery prawnej
powoda zapewnia wytgcznie powodztwo o ochrone dobr osobistych. Tylko w tym
trybie powdd uzyskuje rozstrzygniecie pozwalajgce na usuniecie skutkdbw naruszen

jego débr osobistych i zapobiezenie takim naruszeniom w przysztosci.

Jezeli zatem uchwata rady nadzorczej narusza dobra osobiste
zainteresowanego (jako uczciwego, sprawnego i kompetentnego cztonka zarzadu),
to przystuguje mu ochrona przewidziana w art. 23, 24 i 448 k.c. Nie moze on
natomiast tylko na tej podstawie domagac sie stwierdzenia niewaznosci uchwaty rady
nadzorczej lub nieistnienia stosunku prawnego bedgcego (niebedgcego)
nastepstwem powziecia tej (zob. wyrok SN z 19 pazdziernika 2012 r., V CSK 439/11).

Artykut 24 § 1 k.c. uzaleznia ochrone débr osobistych od dwoch przestanek:
zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego oraz od bezprawnosci dziatania.

Naruszenie dobra osobistego i bezprawnos¢ dziatania sprawcy sg kategoriami
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samodzielnymi, niezaleznymi od siebie i podlegajgcymi odrebnej kwalifikacji prawnej
(wyrok SN z 19 grudnia 2002 r., Il CKN 167/01). Naruszenie dobra osobistego moze
by¢ takze nastepstwem dziatania uznawanego za dziatanie w ramach porzadku
prawnego, co wynika z art. 24 § 1 zd. 1 k.c., wytgcza to wéwczas powstanie ochrony

z tytutu naruszenia débr osobistych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zakresu pojecia
dziatania wramach porzgdku prawnego nie wyczerpuje dziatanie w ramach
kompetenciji (tak np. wyroki SN z 7 listopada 2000 r., | CKN 1149/98, i z 7 marca
2007 r., Il CSK 493/06). Dziatanie w ramach porzgdku prawnego, aby wytgczato
bezprawnos¢ musi pochodzi¢ od osoby kompetentnej, by¢ dokonywane w granicach
okreslonych tym porzadkiem prawnym, a gdy chodzi o oceny innych oséb, dziatanie
to powinno by¢ rzeczowe, obiektywne i ostrozne. W zakresie wyrazanych ocen nie

moze tez wykraczaé poza niezbedng dla okres$lonych prawem celdéw potrzebe.

W Swietle przytoczonych wustalen faktycznych w odniesieniu do
zakwestionowanych przez powoda fragmentéw uzasadnien uchwat rady nadzorczej
pozwanej spofki, podjetych na posiedzeniu 5 maja 2016 r. oraz okolicznosci
poprzedzajgcych ich podjecie — mozna zasadnie radzie nadzorczej zarzuci¢, ze
przyznang jej kompetencje do udzielania kar dyscyplinarnych cztonkom zarzgdu
i odwotywania ich z funkcji, wykonata w sposoéb nieprawidiowy (nierzetelnie),
stawiajgc powodowi nieprawdziwe zarzuty, co uzasadniato przypisanie pozwanej

odpowiedzialno$ci za naruszenie débr osobistych powoda.

Jezeli chodzi o dalsze zarzuty skierowane przeciwko podstawie prawnej
rozstrzygniecie w zakresie, w jakim dotyczg odpowiedzialnosci cywilnoprawnej
pozwanej co do zasady, to nalezy wskazaé, ze w judykaturze Sadu Najwyzszego
jednolicie przyjmuje sie ze dla oceny, czy okreslona wypowiedZz narusza dobro
osobiste, decydujgce znaczenie ma obiektywny miernik w postaci opinii przecietne;,
rozsgdnie i uczciwie myslgcej osoby, a nie subiektywny odbidr osoby Zgdajgcej
ochrony (zob. wyroki SN: z 25 kwietnia 1989 r.,| CR 143/89; z 4 kwietnia
2001 r., Il CKN 323/00; z 23 maja 2002 r., IV CKN 1076/00, OSNC 2003, nr 9, poz.
121; z 18 czerwca 2009 r., I| CSK 58/09; z 29 wrzesnia 2010 r., V CSK 19/10, OSNC-
ZD 2011, nrB, s. 37; z19 czerwca 2015 ., IV CSK 470/14; z 10 sierpnia 2017 r., | CSK
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21/17).

Wedtug takich wasnie kryteriow Sady meriti ocenity sporne fragmenty
uzasadnien uchwat rady nadzorczej. Sam fakt, ze kwestionowane wypowiedzi
znalazty sie w uzasadnieniach uchwat rady nadzorczej, podjetych w ramach
przewidzianego ustawg postepowania kontrolnego, toczgcego sie przed wiasciwym
organem spotki kapitatowej, nie uchyla bezprawnosci ewentualnego naruszenia dobr
osobistych. Oceny wymaga kazdorazowo to, czy dana wypowiedZz, majgc na
wzgledzie charakter i przedmiot konkretnego postepowania, miescita sie w jego
ramach oraz nie wybiegata poza jego cele i rzeczowg, konieczng potrzebe (tak wyrok
SN z 12 kwietnia 2019 r., | CSK 169/18). Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacg, ze rada
nadzorcza ma kompetencje powotywania i odwotywania czionkéw zarzagdu
i wymierzania im kar dyscyplinarnych, realizacja tych kompetencji nie moze jednak

prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych zainteresowanych.

W wypadku powstania szkody niemajgtkowej (krzywdy) jako konsekwenciji
naruszenia dobra osobistego, uprawnionemu stuzg dwa roszczenia — roszczenie
0 zadoscuczynienie oraz roszczenie o zaptate odpowiedniej sumy pienieznej na

wskazany cel spoteczny (art. 24 § 1 zd. 3 k.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze przestankg zasagdzenia
odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoteczny (art. 24 § 1 w zw. z art. 448 k.c.) jest
nie tylko bezprawne, ale i zawinione dziatanie sprawcy naruszenia dobra osobistego,
przez co nalezy rozumie¢ zaréwno wing umysing, jak i nieumysing (wyroki SN: z 12
grudnia 2002 r., V CKN 1581/00; z 5 marca 2010 r., IV CSK 340/09; z 11 grudnia
2013 r., IV CSK 188/13; uchwata sktadu 7 sedziéw SN z 9 wrzesnia 2008 r., Ill CZP
31/08, OSNC 2009, nr 3, poz. 36).

Wbrew twierdzeniom skarzgcej z cytowanego wczesniej uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego wynika wprost i jednoznacznie, ze w stanie faktycznym sprawy,
dziatanie rady nadzorczej Sad uznat za zawinione. Przytoczono tam réwniez
okolicznosci uzasadniajgce takie stanowisko. Sad Apelacyjny stanowisko to
zaaprobowat, co oznacza, ze podzielit ten poglad prawny. Zarzuty postawione
powodowi i zawarte w uzasadnieniach zakwestionowanych uchwat byly czesciowo

nieprawdziwe, a czesciowo zbyt ogdlnikowe, niepoddajgce sie weryfikacji. Rada
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nadzorcza majgc odpowiednie narzedzia nie podjeta dziatan zmierzajgcych do
wyjasnienia powstatych na tle ,sprawy [...]” watpliwosci i nie dysponowata danymi
pozwalajgcymi na sformutowanie zarzutéw postawionych powodowi w uzasadnieniu
spornych uchwat. W dacie podejmowania uchwat rada nadzorcza byta jedynie w
posiadaniu raportu sporzgdzonego przez B.P., ktérego wnioski koncowe nie
pozwalaty na zarzucenie powodowi wadliwego sprawowania funkcji cztonka zarzgdu

i dziatania na szkode spofki.

Dodac¢ nalezy, ze wysokos¢ swiadczenia przyznawanego na podstawie art.
448 k.c. ma charakter ocenny, stad tez sgdy w instancjach merytorycznych majg
stosunkowo spory zakres swobody sedziowskiej przy jego okre$laniu, co
rébwnoczesnie ogranicza mozliwos$¢ ingerencji w te sfere przez Sad Najwyzszy.
Skuteczne zakwestionowanie wielkosci zasgdzonego z tego tytutu Swiadczenia
mozliwe jest tylko wéwczas, gdy jego nieproporcjonalnosé do wyrzgdzonej krzywdy
jest bardzo wyrazna, czy wrecz razgca (tak wyrok SN z 17 stycznia 2024 r., || CSKP
1903/22).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng na podstawie
art. 398" k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 3
wzw. z§ 2 pkt 5, § 8 pkt 2i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk Marcin Lochowski Maciej Kowalski

(R.N.)

[a.4]



