Il CSKP 2022/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

13 czerwca 2025 .

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

SSN Roman Trzaskowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 13 czerwca 2025 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej Bank w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z 25 pazdziernika 2021 r., | ACa 218/21,

w sprawie z powodztwa A.B. i M.S.

przeciwko Bank w W.

o zapfate,
uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | w czesci odnoszacej sie
do zarzutu zatrzymania zgloszonego przez pozwany bank oraz
w punkcie Il i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania
i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Marta Romanska Karol Weitz Roman Trzaskowski
(M.M.)

UZASADNIENIE
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Powddki A. B. i M. S. domagaty sie zasgdzenia na swojg rzecz od pozwanego
Bank w W. kwoty 50 080 21 zt oraz kwoty 9 947,92 CHF z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, powotujgc sie na niewaznos¢
umowy kredytu, ewentualnie w razie uznania przez sgd, ze umowa jest wazna, kwoty
50 080,21 zt oraz kwoty 9 947,92 CHF z odsetkami ustawowymi za opoznienie od

dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 4 listopada 2020 r. Sgd Okregowy w Gdansku zasgdzit od
pozwanego banku na rzecz powddek 50 080,21 zt z ustawowymi odsetkami
od 3 sierpnia 2019 r. do dnia zaptaty oraz 9 947,92 CHF z ustawowymi odsetkami od

3 sierpnia 2019 r. do dnia zaptaty, i oddalit powoédztwo w pozostatym zakresie.
Sad ustalit, co nastepuje:

pozwany bank jest nastepcg prawnym Bank1 S.A. Spotki Akcyjnej w Polsce z
siedzibg w W.

Powddka A. B. zamierzajgca dokonac zakupu mieszkania zostata przekonana
przez doradce finansowego poprzednika prawnego pozwanego banku do zawarcia
umowy kredytu walutowego w CHF. Nie przeczytata catej umowy przed jej
zawarciem, lecz uczynita to dopiero pézniej. Nie rozumiata pewnych postanowien ani
procesu zaciggniecia kredytu we frankach szwajcarskich. Nie wyttumaczono jej
ryzyka kursowego. Nie miata swiadomosci, ze bedzie musiata dokonywac¢ zakupu
CHF i sptaca¢ kredyt w tej walucie. Poinformowano jg, ze musi mieé
wspotkredytobiorce. Zgode na wspodlne zaciggniecie kredytu wyrazita siostra
powodki M. S. 13 maja 2008 r. powddki zawarty z poprzednikiem prawnym
pozwanego banku umoumowe kredytupotecznego na kwote 379 00 zi, kt6ra byta
indeksowana do CHF. Kredyt byt oprocentowany wedlug zmiennej stopy
procentowej. Do sptaty kredytu dokonywanej w CHF miaty zastosowanie kursy walut
ustalone w tabeli kursow stosowanych przez bank. Prawnym zabezpieczeniem
spfaty kredytu byt hipoteka kaucyjna do kwoty 758 000 zt oraz cesja praw z polisy
ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i zdarzen losowych. Kredyt uruchomiono
zgodnie z umowg w kwocie 379 000 zt, Jego saldo ustalono na podstawie kursu

ustalonego przez bank.
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23 maja 2015 r. strony podpisaty aneks do umowy kredytu, w ktorym ustality
zasady sptaty kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji. W okresie od lipca
2009 r. do kwietnia 2019 r. powdodki zaptacity na rzecz banku co najmniej
50 080,21 zt.

Oceniajgc kwestie abuzywnosci klauzul indeksacyjnych zawartych w umowie
kredytu sad uznat, Zze bank nie sprostat cigzgcemu na nim obowigzkowi
informacyjnemu i wskutek tego powddki nie poznaty zasad dziatania mechanizmu
indeksacji i nie byly w stanie oceni¢ rzeczywistego ryzyka zwigzanego z kredytem
indeksowanym do CHF. Ponadto Sad przyjat, ze tekst umowy nie mégt by¢ uznany
za zrozumiaty dla przecietnego konsumenta. W efekcie ocenit, ze mechanizm
indeksacyjny zamieszczony w zawartej przez strony umowie kredytu uksztattowat
sytuacje konsumentéw (powddek) w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
i skonkludowat, Zze mechanizm ten stanowi niedozwolone postanowienie umowne
w rozumieniu art. 385" k.c., ktorego eliminacja z umowy powoduje, ze nie moze ona
dalej wigza¢ stron i musi by¢ uznana za niewazng, co aktualizuje obowigzek obu
stron zwrotu wzajemnie spetnionych swiadczen. Wobec tego roszczenie powodek
o zwrot zaptaconych przez nie na rzecz banku kwot, tj. 50 080,21 zti 9 947,92 CHF
jest uzasadnione, przy czym odsetki od tych kwot Sad zasgdzit od 3 sierpnia 2019 r.,
tj. od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu bankowi odpisu pozwu, oddalajgc

powodztwo w odniesieniu do pozostatych odsetek.

Apelacje od wyroku z 4 listopada 2020 r. ztozyt pozwany bank. Wyrokiem
z 25 pazdziernika 2021 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje. Sad
Apelacyjny uznat w szczegdlnosci, ze bezzasadny byt podniesiony w postepowaniu
apelacyjnym przez pozwany bank zarzut zatrzymania, gdyz ocenit, ze umowa
kredytowa nie ma charakteru wzajemnego, a ponadto uznat, ze obrona pozwanego
banku przy pomocy takiego zarzutu nie ma uzasadnienia w sytuacji, w ktorej bank
moze podnies¢ zarzut potrgcenia. Sad przyjat rowniez, ze w chwili podniesienia przez
bank zarzutu zatrzymania jego wierzytelnosc¢ nie byta jeszcze wymagalna i ocenit, ze
o$wiadczenie banku z 7 maja 2021 r. o skorzystaniu z zarzutu zatrzymania miato
charakter warunkowy, co jest niedopuszczalne. W pozostatym zakresie sad

Apelacyjny przyjat, ze zarzuty apelacyjne byty bezzasadne.
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Skarge kasacyjng od wyroku z 25 pazdziernika 2021 r. wywiddt pozwany bank.
Zarzucit naruszenie art. 385" § 1, art. 385" §1 i 2 k.c. art. 69 ust. 3 ustawy - Prawo
bankowe, art. 385" §2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, art. 385" §1 k.c.
w zwigzku z art. 3 ust. 1 i art. 4 Dyrektywy 93/13, art. 405 k.c. w zwigzku x
zart. 410 § 1i 2 k.c. oraz art. 495 497 k.c.

Na tych podstawach wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
o uchylenie w czesci wyroku Sgdu pierwszej instancji i orzeczenie przez Sad
Najwyzszy co do istoty przez oddalenie powddztwa, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w Gdansku do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W zakresie, w ktérym skarzgcy bank starat sie podwazy¢ w zarzutach
kasacyjnych stanowisko, ze klauzule walutowe przyznajgce jednej ze stron umowy
kredytu uprawnienie do samodzielnego decydowania o kursach waluty indeksacji
majg charakter abuzywny, i ze bez nich kwestionowana umowa kredytu nie moze by¢
utrzymana, zarzuty te byty oczywiscie bezzasadne, gdyz w obecnym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego dominuje juz stanowisko, ze nie jest mozliwe utrzymanie umowy
kredytowej takiej jak umowa zawarta w rozpatrywanej sprawie, w razie stwierdzenia
abuzywnosci jej postanowien ksztattujgcych mechanizm indeksaciji lub waloryzaciji
Swiadczenia kursem waluty obcej (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia
2019 r.,, Il CSK 282/18 nie publ. i z 13 maja 2022 r. Il CSKP 293/22 nie publ. oraz
z 6 czerwca 2023 r. (Il CSKP 950/22 nie publ.). Sgd Najwyzszy w niniejszym skfadzie
stanowisko to podziela. Gdy chodzi o kwestie abuzywnosci klauzul umownych
rozpatrywanych w niniejszej sprawie, to wszystkie odnosne zarzuty kasacyjne sg
bezzasadne, albowiem Sady obu instancji wyczerpujgco, rzetelnie i w petni
przekonujgco wykazaty, ze przedmiotowe klauzule majg charakter niedozwolony,
a Sad Najwyzszy podziela te ocene. Kluczowe znaczenie dla oceny zasadnosci
skargi kasacyjnej w pozostatym zakresie miat zarzut naruszenia art. 496 i 497 k.c.
Pozwany bank zarzucit, ze Sad drugiej instancji btednie przyjat, ze umowa kredytu
nie ma charakteru wzajemnego i wobec tego niezasadnie nie uwzglednit

podniesionego przez niego zarzutu zatrzymania. W uchwale z 28 lutego 2025 r.,
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Il CZP 126/22 (nie publ.) Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze umowa o kredyt bankowy jest
umowg wzajemng i w zwigzku z tym, sad rozpoznajgcy konkretng sprawe miedzy
konsumentem a przedsiebiorcg w swietle jej okolicznosci przy uwzglednieniu prawa
unijnego i odnosnej judykatury Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej ma
kompetencje do oceny problematyki zarzutu zatrzymania. Przyjmujgc taki punkt
widzenia nalezato uzna¢ zasadnos$¢ kasacyjnego zarzutu naruszenia art. 496
i 497 k.c., skoro sad drugiej instancji wyszedt z btednego zatozenia, ze umowa
o kredyt bankowy nie jest umowg wzajemng i nie uwzglednit przy ocenie zarzutu
zatrzymania prawa unijnego i wynikajgcych z niego wskazan dla oceny zarzutu
zatrzymania. Ponownie rozpoznajgc w tych granicach sprawe Sad drugiej instancji
powinien, co oczywiste, wzig¢ pod uwage ewentualne zmiany okolicznosci
faktycznych miedzy stronami i ich mozliwy wptyw na ocene zarzutu zatrzymania, co
pozostawato poza kognicjg Sgdu Najwyzszego jako sgdu kasacyjnego zwigzanego

stanem faktycznym ustalonym przez sgdy meriti.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398'° § 1 oraz art. 108 § 2 w zwigzku
z art. 391 §1i z art. 3982"k.p.c., Sad Najwyzszy orzek}, jak w sentenciji.

Marta Romanska Karol Weitz Roman Trzaskowski

[rg.]



