Il CSKP 198/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

23 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Ireneusz Kunicki
SSN Marcin Trzebiatowski

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym 23 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 24 marca 2022 r., | AGa 331/21,

w sprawie z powoédztwa B.Z. zarzgdcy sukcesyjnego Z.Z. prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Z. w W. w spadku

przeciwko P. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

0 zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od P. spo6tki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
na rzecz B.Z. zarzadcy sukcesyjnego Z.Z. prowadzacego
dzialalnos¢ gospodarczg pod firmg Z. w W. w spadku kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ztotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Ireneusz Kunicki Beata Janiszewska Marcin Trzebiatowski

[J.T]
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UZASADNIENIE

Powdd Z.Z. wniost o zasadzenie od pozwanej P. sp. zo0.0. w W. kwoty
232 835,83 zt wraz z blizej okreslonymi odsetkami. Sgd Okregowy we Wroctawiu
uwzglednit zgdanie co do kwoty 184 288,32 zt, a w pozostatym zakresie oddalit
powodztwo, natomiast Sgd Apelacyjny oddalit wniesione od tego orzeczenia apelacje

powoda oraz pozwane;.

W zakresie istotnym dla oceny zasadnosci skargi kasacyjnej Sgd Apelacyjny
ustalit, za Sgdem pierwszej instancji, ze w czerwcu 2011 r. powdd na podstawie
udostepnionego przez pozwang projektu budowlanego sporzadzit oferte na
wykonanie rob6t drogowych w ramach prowadzonej przez pozwang inwestycji
w postaci budowy domu handlowego. W ofercie wskazano, ze budowa drogi
kosztowa¢ bedzie 1350000 z, a drég manewrowych, placow postojowych
i chodnikéw 2 600 000 zt.

Nastepnie, 26 sierpnia 2011 r., strony zawarty umowe, zgodnie z ktérg powod
miat wykonac blizej wskazang droge wraz z rozbioérkg drogi dotychczas istniejgce;j
oraz przeprowadzi¢ roboty zagospodarowania terenu wokdt marketu w granicach
opracowania, tj. wykona¢ wszystkie drogi komunikacyjne, manewrowe, place
postojowe, chodniki i uksztattowanie terenu. Prace miaty by¢ wykonane m.in. zgodnie
z projektem wykonawczym. Stosownie do postanowien umowy ,roboty nieujete
w dokumentacji, a konieczne do wykonania umowy, ktére mozna byto przewidzie¢
po zapoznaniu sie z dokumentacjg, stanowity przedmiot umowy i nie stanowity
podstaw do zmiany warunkéw umowy”. Powodowi przystugiwato wynagrodzenie

ryczattowe w kwocie 3 875 000 zt netto.

Projekty wykonawcze, na podstawie ktorych powdd miat wykonaé umowione
prace, zostaly mu przekazane dopiero we wrzesniu 2011 r. Do udostepniania
dokumentacji dochodzito w ten sposéb, ze byta ona umieszczana przez pracownika
pozwanej w Internecie, gdzie dostep do niej mieli podwykonawcy strony pozwanej,

w tym takze powdd.
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W toku prac okazato sie, ze konieczne jest rowniez wykonanie przez powoda
szeregu innych robdt, ktére wymagane byty przez inwestora. W szczegdlnosci
dotyczyto to przebudowy blizej okreslonego skrzyzowania, organizacji ruchu
docelowego na terenie marketu i utozenia geokraty na skarpach nasypéw. £aczna
wartos¢ tych prac wyniosta 149 827,91 zt netto (184 288,32 zt brutto). Zostaty one
wykonane przez powoda poprawnie i odebrane; spor miedzy stronami dotyczyt
jedynie tego, czy byly one objete umowag, czy — przeciwnie — stanowity roboty

dodatkowe, za ktére powodowi nalezne byto odrebne wynagrodzenie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sgd Apelacyjny — w zakresie istotnym dla
rozpoznania skargi kasacyjnej, czyli dotyczacym apelacji pozwanej — ocenit
w sposéb zbiezny ze stanowiskiem Sgdu Okregowego, Zze sporne roboty nie byty
objete umowg stron. Sad Apelacyjny, dokonujgc w ramach kontroli instancyjnej
wyktadni umowy, miat na wzgledzie, ze obaj kontrahenci sg profesjonalistami, wobec
czego ,przygotowana przez nich umowa, jak i wszelkie dokumenty z nig skorelowane,
powinny jednoznacznie okreslac przedmiot tgczgcego ich  stosunku
cywilnoprawnego”. W ocenie Sadu ,[n]ie ma tu miejsca na powotywanie sie na
.,<domysty” lub zwyczaje”. Sgd uznat przy tym za trafng uwage biegtego, ,ze od
wykonawcy robét nie mozna oczekiwac, aby domyslat sie, co projektant miat na mysli.
Zadaniem wykonawcy jest wykonanie robot opisanych w sposob jednoznaczny na
projekcie budowlanym, ktéry powinien wskazywac wszystkie materiaty, jakie nalezy

uzy¢ do wykonania danej roboty budowlanej”.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznat, ze przebudowa skrzyzowania
| towarzyszgcego mu zjazdu, organizacja ruchu oraz utozenie geokraty, nie byly
objete trescig zobowigzania. Powod wykonat je w ramach poszerzenia zakresu robot
dokonanego juz po zawarciu umowy, na podstawie projektu udostepnionego
powodowi we wrzesniu 2011 r., czyli w toku realizacji zobowigzania. Rownowartos¢
prac dodatkowych podlegata wiec zasgdzeniu zgodnie z art. 405 k.c., gdyz pozwana

uzyskata kosztem powoda korzys¢ w wysokosci wartosci spornych prac.

W toku postepowania apelacyjnego Sad drugiej instancji oddalit wnioski
dowodowe (k. 817v.) zgtoszone przez pozwang, a zmierzajgce do wykazania, ze

sporne prace byty objete umowg oraz ze projekt wykonawczy przekazano powodowi
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jeszcze przed =zawarciem umowy. Pozwana, od poczagtku postepowania
reprezentowana przez zawodowego petnomocnika, nie zgtosita zastrzezenia do

protokotu, o ktorym mowa w art. 162 § zd 1 k.p.c.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,
zarzucajgc naruszenie: (1) art. 649 k.c., (2) art. 65 § 1i 2 k.c. w zwigzku z licznymi
wymienionymi w skardze postanowieniami umowy z 26 sierpnia 2011 r.,
(3) art. 405w zw. z art. 632 k.c., (4) art. 405 k.c. w zw. z art. 321 § 1 k.p.c,,
(5) art. 227 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., (6) art. 227 wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.
(w innym aspekcie niz w zarzucie pigtym), (7) art. 278 § 1w zw. z art. 233 § 1 w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c., a takze (8) art. 387 § 2! k.p.c.

Zarzuty pierwszy i drugi zmierzaty do zakwestionowania oceny o tym, ze
umowa stron nie obejmowata wykonania spornych prac. Zarzut trzeci dotyczyt
przyjecia, ze powodowi nalezato sie ,dodatkowe wynagrodzenie majgce podstawe
w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu, podczas gdy zmiana wynagrodzenia
okreslonego ryczattowo moze mie¢ miejsce jedynie wyjgtkowo”. Z kolei czwarty
zarzut odnosit sie do uznania, ,ze podstawg dochodzonego przez powoda roszczenia
byty przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu podczas gdy powdd zarzutéw takich
nie podnosit ani ich nie udowodnit” przez co —w ocenie pozwanej — ,sad orzekt ponad

zgdanie strony powodowej”.

Zarzuty naruszenia przepisOw postepowania dotyczyty nieprzeprowadzenia
blizej wskazanych dowodow (zarzuty pigty i szdsty), btednego ustalenia stanu
dokumentacji projektowej przy pomocy biegtego z zakresu budownictwa lgdowego,
a nie informatyki (zarzut siodmy), a takze sporzgdzenia uzasadnienia zaskarzonego

wyroku w sposob uniemozliwiajgcy kontrole jego motywow (zarzut dziewiaty).
W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze wbrew twierdzeniom pozwanej
zaskarzone orzeczenie poddaje sie kontroli kasacyjnej. Motywy rozstrzygniecia Sadu

Apelacyjnego sg czytelne dla Sagdu Najwyzszego, a nalezy uznac, ze musiaty by¢
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odpowiednio klarowne rowniez dla pozwanej, skoro w skardze kasacyjnej podniosta
ona liczne zarzuty odnoszace sie do meritum kwestionowanego rozstrzygniecia.
Nieskuteczne okazaty sie takze pozostate zarzuty naruszenia przepisow
postepowania. Te z nich, ktére dotyczyty nieprzeprowadzenia pominietych przez Sgd
Apelacyjny dowodow, nie mogty by¢ rozwazone w postepowaniu kasacyjnym z uwagi
na ograniczenia wynikajgce z art. 162 § 2 zd. 1 k.p.c. Skarzgca reprezentowana
przez zawodowego petnomocnika nie zgtosita bowiem stosownych zastrzezenh

do protokotu.

Whbrew stanowisku pozwanej, w zakresie, w jakim przedstawiony przez strony
materiat (dokumentacja budowlana) podlegat ocenie sgdu, skorzystanie z pomocy
biegtego do spraw projektowania i kierowania robotami budowlanymi byto
usprawiedliwione. Biegly informatyk nie ma bowiem wiedzy wtasciwej do analizy
dokumentacji tego rodzaju. Wsparcie sie kompetencjami biegtego informatyka
statoby sie ewentualnie uzasadnione, gdyby w sprawie nie doszto do pominiecia
wskazywanych wyzej dowodéw — co jednak z wyjasnionych uprzednio przyczyn

pozostaje obecnie poza zakresem badania Sgdu Najwyzszego.

Co sie tyczy zarzutdw uchybienia przepisom prawa materialnego, to
zasadnicze znaczenie miatlo powofanie sie skarzgcej na naruszenie
art. 65§ 112 k.c.,, zmierzajgce do podwazenia stanowiska Sadu Apelacyjnego
w kluczowej dla sprawy kwestii — nieobjecia spornych prac zakresem zobowigzania

powoda wynikajgcym z umowy.

Wstepnie nalezy zauwazyc, ze zarzut ten zostat niewtasciwie skonstruowany.
Przedmiotem naruszenia przez sgd mogg by¢ bowiem tylko normy prawa
(wynikajgce z przepisdw), a nie postanowienia umowy — cO wprost wynika
z art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 6 grudnia 2019r., V CSK 203/19,
a takze wyrok SN z 24 |utego 2023 r., Il CSKP 798/22, wraz z przywofanym tam
orzecznictwem). Dgzenie strony skarzgcej do tego, aby przez pryzmat dyrektyw
wyktadni os$wiadczen woli i umowy Sad dokonat interpretacji konkretnych
postanowien kontraktu, adekwatnych do stanowiska strony, nie powinno nastepowac
drogg uzupelienia zarzutu o wyliczenie przez skarzgcg istotnych

— z jej perspektywy — jednostek redakcyjnych kontraktu. W tej bowiem postaci



Il CSKP 198/23 6

wybrane postanowienia sg bezpodstawnie zrownywane z przepisami prawa, mimo
ze art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c. jednoznacznie okresla, ze podstawe kasacyjng moze
stanowi¢ naruszenie prawa materialnego. Cel zamierzony przez strone, czyli
wskazanie postanowien, ktore — w jej przekonaniu — zostaty zinterpretowane
niezgodnie z normami wynikajgcymi z art. 65 k.c., zostaje natomiast osiggniety juz
przez odpowiednie nawigzanie do tych postanowien w tresci zarzutu, a nastepnie

w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych.

Ocena zarzutu naruszenia art. 65 § 1i 2 k.c., dokonana z pomieciem opisanej
wyzej wadliwos$ci konstrukcyjnej, prowadzi do wniosku o niezasadnos$ci zgtoszonych
przez pozwang zastrzezen. Niewatpliwie w interpretacji umowy nie mozna bylo
poprzestaC na pierwszym — subiektywnym — etapie tzw. kombinowanej metody
wyktadni, uwzgledniajgcym takie znaczenie oswiadczen woli, jakie w chwili ztozenia
tych oswiadczen byto im nadawane przez strony umowy. Wobec spornych stanowisk
stron nie istniata bowiem mozliwosc¢ przyjecia takiego rozumienia umowy, w ktérym
kwestia sporna, czyli zakres robdét drogowych mieszczacych sie w  tresci
zobowigzania, databy sie rozstrzygng¢ juz na podstawie zgodnie rozumianego
brzmienia umowy. Stowne ujecie kontraktu w czesci dotyczgcej okreslenia robot
drogowych przybrato postaé na tyle ogding, ze centralnym problemem stato sie nie
ustalenie samej w sobie tresci zawartych w umowie postanowien, lecz
przeprowadzenie kwalifikacji prac - wykonanych przez powoda, a niewskazanych
wprost w kontrakcie - pod katem tego, czy nalezg one do tresci zobowigzania, czy

stanowig roboty dodatkowe.

Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze punktem odniesienia dla dokonania takiej
kwalifikacji byto okreslenie przez strony przedmiotu umowy, obejmujgcego
wykonanie  dwdch  skonkretyzowanych  zadan  wymienionych  uprzednio
w faktograficznej czesci niniejszego uzasadnienia. Do tych wtasnie prac odnosita sie
przyjeta przez strony reguta, ze ,roboty nieujete w dokumentaciji, a konieczne do
wykonania, ktére mozna byto przewidzieC po zapoznaniu sie z dokumentacja,
stanowig przedmiot umowy i nie stanowig podstaw do zmiany warunkéw umowy”

(§ 1 ust. 3 umowy).
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Skarzgca dazyta w zwigzku z tym do udowodnienia, ze analiza dokumentac;ji
stwarzata powodowi podstawy do przyjecia, iz wykonanie prac uznanych nastepnie
za sporne, w istocie powinno by¢ od poczatku traktowane jako objete treScig umowy.
Temu stuzyto zgtoszenie wnioskow dowodowych zmierzajgcych do wykazania, jakie
dane wynikaty z dokumentacji w tym jej stanie, ktéry powinien by¢ podstawag
dokonania wyktadni kontraktu. Pominiecie tych wnioskow dowodowych,
nieopatrzone stosownym zastrzezeniem (art. 162 k.p.c.), wykluczyto jednak
mozliwos¢ uwzglednienia w ocenie prawnej materiatdw przywotywanych przez
skarzgcg, a majgcych wesprze¢ jej stanowisko o0 szerszym zakresie robdt
podlegajgcych wykonaniu juz w ramach realizacji zobowigzania, a nie jako

roboty dodatkowe.

Niezaleznie od powyzszych wzgledoéw wypada jednak zauwazyé, ze przyjety
przez skarzgcg model interpretacji umowy zostat trafnie odrzucony przez Sad
Apelacyjny. Opierat sie on bowiem w istocie na zatozeniu, ze wszystkie informacje
zawarte w dokumentacji, w tym dane techniczne i wzmianki poczynione na mapach,
powinny zosta¢ przez powoda potraktowane jako zrédto wiedzy o zakresie
obcigzajgcych go prac drogowych. Reakcjg Sgdu Apelacyjnego na to stanowisko
pozwanej bylo stwierdzenie, ze — wobec zawarcia umowy przez
profesjonalistow — umowa i zwigzane z nig dokumenty powinny jednoznacznie
okresla¢ przedmiot zobowigzania, bez powotywania sie na ,»domysty« lub zwyczaje”,
gdyz ,od wykonawcy robot nie mozna oczekiwac, aby domyslat sie, co projektant

miat na mysli”.

Jest oczywiste, ze wszystkie oswiadczenia woli, w tym te sktadane w obrocie
profesjonalnym, podlegajg wykfadni, ktéra wymaga uwzglednienia takze ,ustalonych
zwyczajow” (art. 65 § 1 in fine k.c.) i moze obejmowac ustalenie tresci
niezwerbalizowanych wprost w danym oswiadczeniu. Z przytoczonej wypowiedzi
Sadu Apelacyjnego nie nalezy jednak wnosi¢, ze pomingt on w wyktadni ustalone
zwyczaje jako jeden z czynnikdow odczytania tresci umowy (i zobowigzania),
lecz — ze w okolicznosciach sprawy za istotne uznat wyznaczenie granicy tej tresci
zasadniczo na podstawie jezykowego ujecia dwéch zadan, czyli rob6t drogowych
okreslonych wprost w podpisanej przez strony umowie. Skarzgca nie wykazata

zreszty, ze istniejg ,ustalone zwyczaje” — w ujeciu subiektywnym (czyli przyjete przez
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strony) lub obiektywnym (przyjete powszechnie), ktére wptynetyby na
wyinterpretowanie z tekstu umowy innych wnioskow co do tresci taczgcego

strony zobowigzania.

Stuszne jest wiec stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze zakresem zobowigzania
powoda nie byty objete — bardzo obszerne — prace niewskazane wprost w umowie
I wykonywane w miejscach oddalonych od robo6t wymienionych w kontrakcie.
Zawarcie umowy nastgpito po uprzednim skalkulowaniu przez powoda wysokosci
wynagrodzenia podanego w ofercie na podstawie udostepnionego przez pozwang
projektu budowlanego, a fakty te stanowig jeden z czynnikow istotnych dla
interpretacji kontekstowej, czyli uwzgledniajgcej okolicznosci (tu: kontekst
zewnetrzny), w ktorych ztozone zostaty oswiadczenia woli sktadajgce sie na umowe
(art. 65 § 1 k.c.). Zwlaszcza wobec uzgodnienia wynagrodzenia ryczattowego,
obliczonego po rozwazeniu skali i rodzaju prac wynikajgcych z projektu budowlanego,
odrzuci¢ wiec nalezato koncepcje skarzacej, ze informacje pojawiajgce sie
w dokumentacji technicznej, nawet niepowigzane wyraznie z dwoma zadaniami
okreslonymi przez strony, powinny by¢ dla powoda podstawg przekonania, ze

réwniez te roboty sg objete umowa.

Oswiadczenia woli kontrahentéw nalezato ponadto tak ttumaczy¢, jak tego
wymagajg, ze wzgledu na okolicznoéci, w ktérych ztozone zostaty, zasady
wspotzycia spotecznego, czyli przyjete w spoteczenstwie, w tym takze w ramach
stosunkdéw cywilnoprawnych nawigzywanych miedzy profesjonalistami, reguty
uczciwego postepowania, odpowiadajgcego poczuciu sprawiedliwosci. Sposrod
réznych mozliwych wynikéw wyktadni trzeba byto zatem preferowac ten sposob
odczytania oswiadczen, ktory realizuje zatozenie o uksztattowaniu tresci umowy
zgodnie z ideami rownowagi kontraktowej, stusznego wywazenia ochrony intereséw

kazdej ze stron umowy i uczciwego traktowania kontrahenta.

Jest oczywiste, ze obrét gospodarczy jest generalnie podporzgdkowany
regutom rynkowym, w tym dazeniu do osiggniecia optymalnego efektu
gospodarczego. Czynnik zasad wspoizycia spotecznego nie podwaza jednak tego
dazenia, lecz zmierza do przyjecia takiej perspektywy interpretacyjnej, aby realizacja

celéw gospodarczych nastepowata w warunkach poszanowania takze stusznych
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interesow drugiego kontrahenta. Ten kierunek wyktadni pozwala bowiem juz na
etapie ttumaczenia oswiadczen woli wydoby¢ znaczenie najlepiej wypetniajgce
postulat osiggania wiasnych zamierzen w sposob uczciwy wzgledem partnera
rynkowego — co minimalizuje ryzyko zastosowania innych instrumentéw prawnych
opartych na idei zgodnosci z zasadami wspotzycia spotecznego, a jednoczesnie
stwarza pole do ksztattowania sie pozgdanych systemowo postaw kontrahentéw

w obrocie profesjonalnym i tym samym do rozwoju zycia gospodarczego.

W okolicznosciach niniejszej sprawy ocena oswiadczen woli dokonana
z przedstawionej tu perspektywy wyklucza przyjecie, by w sytuacji opisanej wyzej
kalkulacji ceny robot, dokonanej na podstawie materiatdbw przygotowanych
| udostepnionych potencjalnym oferentom przez pozwang, treS¢ umowy,
a w konsekwencji uksztattowanego nig zobowigzania, mogta by¢ odczytana
w sposéb postulowany przez skarzgcg, czyli z uwzglednieniem normotworczego
znaczenia w istocie wszystkich, takze poslednich informacji pojawiajgcych sie
w przedfozonej dokumentacji, w tym oznaczen na mapie, danych przybierajgcych

posta¢ wzmianek, dotgczonego pozwolenia na budowe itd.

Nie moze by¢ zatem uznany za naruszajgcy dyrektywy wynikajgce
zart. 65§ 1 i 2 k.c. wniosek Sadu Apelacyjnego, ze powdd wykonat takze roboty
nieobjete trescig zobowigzania umownego, za ktére nalezne mu byto dodatkowe
wynagrodzenie. W motywach zaskarzonego wyroku zasadnie wskazano przy tym,
ze wobec zawarcia umowy przez profesjonalistdw zakres robd6t powinien byé
jednoznacznie okreslony, a dokumentacja techniczna odpowiednio skorelowana
z trescig kontraktu, dzieki czemu nastgpitoby stosowne ograniczenie pola do
~przewidywania” koniecznosci wykonania innych prac oraz eliminowana bytaby

potrzeba ,domyslania sie” przez wykonawce zakresu swego zobowigzania.

Jest wprawdzie oczywiste, ze proces budowlany zaktada mozliwg dynamike
stanu prac, odpowiednio do przebiegu robodt, w tym pojawiajgcej sie nierzadko
potrzeby podjecia adekwatnej reakcji na zaistniate potrzeby czy przeszkody natury
faktycznej lub prawnej. Rynek robdét budowlanych, w tym drogowych, ma
wypracowane metody zabezpieczenia interesdw obu stron na wypadek wystgpienia

takich sytuacji. Argumentacja zawarta w skardze kasacyjnej nie podwazyta jednak
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trafnosci stanowiska Sadu, ze — wobec umdwienia sie przez strony na wykonanie
dwoch skonkretyzowanych zadan — roboty sporne miedzy stronami, jako nieobjete
postanowieniem § 1 ust. 3 umowy, byty pracami dodatkowymi. Nie mogty by¢ bowiem
uznane za ,konieczne do wykonania” tych zadan, a zarazem takie, ktére ,mozna byto

przewidzie¢ po zapoznaniu sie z dokumentacjg”.

Zarzut naruszenia art. 649 Kk.c. byt nieskuteczny z powodu swej
nieadekwatnosci do stanu sprawy. W stosunkach miedzy stronami nie powstata
watpliwosé co do tego, czy powdd ma wykonac wszystkie prace objete projektem,
aw konsekwencji nie zachodzita potrzeba zastosowania reguty interpretacyjnej
unormowanej w art. 649 k.c. Przeciwnie, bezsporne byto, ze do obowigzkéw powoda
jako wykonawcy nalezaty wszystkie prace okreslone w projekcie, natomiast
rozbiezne byty stanowiska stron w kwestii tego, ktére roboty budowlane nalezy uznaé
za ,objete projektem”, a Scislej: czy nalezg do tego zakresu prace kwalifikowane

przez powoda jako dodatkowe i wymagajgce odrebnego wynagrodzenia.

Whbrew oczekiwaniu skarzacej przepis ten nie stuzy do rozstrzygania na jej
korzy$¢ watpliwosci co do tego, ktére prace budowlane sg objete projektem (czyli
kwestii kluczowej w niniejszej sprawie), lecz do przesgdzenia, ze jesli projektem
stanowigcym czes¢ skiladowg umowy zostaly objete okreslone roboty, to nalezy
uznaé, ze wykonawca podijat sie wykonania wszystkich tych robét. Zastosowanie
art. 649 k.c. wchodzi wiec w rachube sekwencyjnie pdzniej — dopiero po dokonaniu
wyktadni umowy (w tym projektu) w celu ustalenia zakresu projektowanych prac.
Z ustalonego — i wigzgcego Sgd Najwyzszy (art. 3982 § 3 i art. 398'3 § 2 k.p.c.)
— stanu faktycznego wynika, ze ,projekt stanowigcy czes¢ sktadowg umowy” nie
obejmowat wprost spornych prac, a zarazem z opisanych uprzednio przyczyn nie
mozna byto uznac, by do wniosku o objeciu robo6t projektem prowadzita pogtebiona
interpretacja zawartej umowy. Powdd wykonat wiec wszystkie prace okreslone
w projekcie i tym samym zrealizowat w peini swoj obowigzek — bez potrzeby
nawigzywania do stosowania art. 649 k.c., ktéry dla rozstrzygniecia sprawy okazat

sie bezprzedmiotowy.

Przywotane w kolejnym zarzucie kasacyjnym naruszenie art. 405

w zw. z art. 632 § 2 k.c. zdwdch przyczyn nie mogto wptyngé na uwzglednienie skargi
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kasacyjnej. Po pierwsze, art. 632 § 2 k.c. nie ma samodzielnego zastosowania do
umowy o roboty budowlane; skarzgcy nie wymienit natomiast w zarzucie wszystkich
przepisow pozwalajgcych Sgdowi Najwyzszemu na zrekonstruowanie normy
wiasciwej dla umowy zawartej przez strony. Po drugie, przepis ten dotyczy
dodatkowego wynagrodzenia za prace objete umowg, a nie: rozliczenia robot
nieobjetych zakresem zobowigzania wykonawcy. Wskazana ostatnio regulacja nie

znajdowata wiec w ogole zastosowania w niniejszej sprawie.

Zarzut naruszenia art. 405 k.c. w zw. z art. 321 § 1 k.p.c. skarzgca opatrzyta
wyjasnieniem, ze ,prace wykonane przez powoda nie wykraczaly poza zakres
opisany w dokumentacji projektowej, a nadto podstawa wskazana przez sad
Il instancji nie byta podnoszona przez powoda i nie zostata udowodniona w toku
procesu” (s. 19 skargi kasacyjnej). Z cytowanego wywodu wynika, ze skarzgca
ponownie kwestionuje ocene o nieobjeciu spornych prac zakresem umowy (co
zostato juz omowione powyzej), a takze podnosi, iz powddka nie wskazata w pozwie

odpowiedniej podstawy prawnej dochodzonego roszczenia.

W tej ostatniej kwestii nalezy jednak zauwazy¢, ze zgodnie z zasadg da mihi
factum dabo tibi ius powdd musi wskazac¢ jedynie odpowiednie fakty, a ich
kwalifikacja prawna nalezy do sadu. Co sie tyczy natomiast tezy o nieudowodnieniu
przez powoda faktéw, ktérych ustalenie byto konieczne dla zastosowania w sprawie
art. 405 k.c., to wypada przypomnie¢, ze argumentacja tego rodzaju nie moze byc¢
podnoszona w postepowaniu ze skargi kasacyjnej z uwagi nha ograniczenia
wynikajgce z art. 398° § 3 oraz art. 398% § 2 k.p.c. Z kolei jezeli skarzgca chciata
podnies¢, ze ustalone w sprawie fakty nie pozwalaty na zastosowanie art. 405 k.c.,
to pozostaje oczywiste, ze omawiany obecnie zarzut jest nietrafny. Powdd wykonat
bowiem okreslone prace, mimo ze obowigzek taki nie wynikat z umowy, a skarzgca

niewatpliwie skorzystata, kosztem powoda, z wykonanych prac drogowych.

Tym samym skarga kasacyjna podlegata oddaleniu. O kosztach orzeczono
zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy, ich wysoko$¢ ustalajgc na
podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.
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Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398'* k.p.c., orzeczono jak

w sentencji wyroku.

Ireneusz Kunicki Beata Janiszewska Marcin Trzebiatowski

[3.T.]

[SOP]



