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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 21 czerwca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej J. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 lipca 2021 r., VI ACa 982/20,

w sprawie z powodztwa U. K. - kuratora [...] S. K.

przeciwko J. S.

0 rozwigzanie umowy darowizny,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Grzegorz Misiurek Wiadystaw Pawlak Karol Weitz
[SOP]

UZASADNIENIE
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Powadd S. K. w pozwie =z 16 sierpnia 2017 r. wniost
0 rozwigzanie umowy darowizny niezabudowanej nieruchomosci potozonej
w O., gmina D., powiat [...], wojewddztwo [...] sktadajgcej sie z dziatek oznaczonych
numerami [...] i [...] o tacznej powierzchni [...] - objetej ksiegg wieczystg nr [...] -
zawartej z pozwang J. S. [...] r. oraz o zobowigzanie pozwanej do ztozenia
oSwiadczenia woli w przedmiocie zwrotnego przeniesienia  wifasnosci
tej nieruchomosci. W uzasadnieniu wskazat, ze toczy sie w stosunku do niego
postepowanie o ubezwlasnowolnienie a darowizna byta nadmierna ze wzgledu

na jej warto$¢ i brak uzasadnionych pobudek.

Pismem z 12 listopada 2017 r. powdd zmodyfikowat powddztwo,
rozszerzajgc je o zgdanie ewentualne ustalenia nieistnienia stosunku prawnego

wynikajgcego z umowy darowizny.
Pozwana J. S. wniosta o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztéw procesu.

Po czesciowym ubezwtasnowolnieniu powoda, jego kurator U. K. pismem z 4
marca 2019 r., powotujgc sie na zgode Sadu Rodzinnego, potwierdzita czynnosci
powoda podjete w niniejszym procesie i wstgpita do sprawy w charakterze jego

przedstawiciela.

Wyrokiem z 21 wrzesnia 2020 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga
w Warszawie uwzglednit Zagdanie rozwigzania umowy darowizny (pkt 1);
oddalit powddztwo w pozostatej czesci (pkt 2) i orzekt o kosztach procesu (pkt 3 i 4),
przyjmujac za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia faktyczne iich ocene

prawna.

Powdd aktem notarialnym z [...] r. sprzedat pozwanej i jej ojcu K. S.
nieruchomos$¢ rolng o powierzchni [...], sktadajacg sie z dziatek nr [...], [...] i [...],
objetych ksiege wieczystg [...],
za cene [...] zt. Aktem notarialnym z [...] r. C. S,
A. T., H. N. i T. P., dziatajgcy w imieniu S., darowali powodowi nieruchomos¢
obejmujaca dziatki nr [...] 0 powierzchni [...] [ nr [...]
o powierzchni [...], potozone we wsi O., za$ ten aktem notarialnym
z [...] r. darowat ich wtasnos¢ pozwanej. Warto$¢ darowizny zostata okreslona w

umowie na kwote [...] zt a w rzeczywistosci wynosita
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ona co najmniej [...] zt. [...] r. powdd sprzedat A. S. udziat wynoszacy [...] w prawie
wiasnosci zabudowanej nieruchomosci
o] powierzchni [...], objetej ksiegg wieczystg nr [...],

zacene[...] zt.

Powdd od lat naduzywa alkoholu. Mieszka w O. razem z bratem S. K.1,
chorym na schizofrenie W przesztosci wspolnie z ojcem prowadzit gospodarstwo
rolne. Po Smierci ojca w [...] r. problem powoda
z naduzywaniem alkoholu nasilit sie i z czasem utrudniat mu dalsze prowadzenie
gospodarstwa rolnego. Zaniedbywat on prace w gospodarstwie, sprzedat czesc
sprzetu potrzebnego do prowadzenia gospodarstwa rolnego, przeznaczajgc zdobyte
Srodki na alkohol. Nie mogt korzysta¢ z ciggnika z powodu utraty prawa jazdy
za jazde w stanie nietrzezwosci. W 2015 r. prace w gospodarstwie rolnym powoda
ograniczaty sie wytgcznie do koszenia taki i byty wykonywane przy pomocy rodziny
z wykorzystaniem pozyczonego sprzetu. Jedynym zrédtem dochoddéw powoda staty

sie srodki uzyskane z doptat unijnych.

Pomimo naduzywania alkoholu powdéd pozostawat wzglednie samodzielny
i nie potrzebowat pomocy w codziennym funkcjonowaniu. W prowadzeniu
gospodarstwa domowego braci wspomagaty siostry U. K. i J. B., ktore za pienigdze
braci robity im wieksze zakupy, sprzataty i praty; siostrzeniec B. K. opfacat za nich
rachunki za prgd. W czynnosciach bardziej skomplikowanych oraz w sprawach

urzedowych powdd potrzebowat pomocy, ktorej udzielata mu gtéwnie rodzina.

S. K. pit bardzo czesto, zdarzato sie ze codziennie, ciggami do
nieprzytomnosci i robit sobie krzywde po alkoholu. Pit sam albo z kolegami,
m.in. z K. S., z ktérym znat sie od dziecka. Ich stosunki ulegty zaciesnieniu po $mierci
ojca powoda. Czesto spotykali sie pod sklepem prowadzonym przez K. S., gdzie
powdd niekiedy pomagat w drobnych pracach np. przy wytadowywaniu towaru; za
prace te K. S. czestowat powoda alkoholem, czasami dawat mu wedline Iub inne

produkty spozywcze.

K. S. kupit powodowi pottorej tony wegla, zabierat go do sklepu S., gdzie ptacit
za jego zakupy; raz kupit mu leki do oczu i uszu. Ponadto pomagat powodowi w

zatatwieniu formalnosci zwigzanych z uzyskaniem emerytury rolniczej, wozit go do
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KRUS i urzedu gminy. Powdd uregulowat zalegte sktadki ubezpieczenia rolniczego
— co byto warunkiem uzyskania emerytury — ze sSrodkow pochodzgcych ze sprzedazy
na rzecz K. S. i jego zony innej nieruchomosci. Emerytura rolnicza powoda wynosi

nieco ponad [...] zt miesiecznie.

Pomoc udzielona powodowi przez K. S. miata uzasadnia¢ dokonanie na jego
rzecz darowizny dziatek o} numerach ewidencyjnych
[...] 7 [..] Takze w tej kwestii zatatwienie wszelkich formalnosci nastgpito
zinicjatywy i z pomocg K. S. oraz jego rodziny. Nieruchomos¢ obejmujgca te dziafki
nie zostata jednak darowana na rzecz K. S. ze wzgledu na to, ze byt on juz na rencie.
Nie mogt on otrzymac takiej darowizny
i nie straci¢ tego prawa. Ostatecznie obdarowana zostata jego cérke — pozwana J.
S., ktéra w zasadzie nie znata powoda, nie utrzymywata
z nim kontaktéw ani nie angazowata sie w pomaganie mu; zdarzato sie jedynie,
ze odwozita powoda do domu po tym, jak wspodlnie z jej ojcem spozywat u nich

alkohol.

K. S. skontaktowat powoda ze swoim znajomym A. S., ktéry aktem
notarialnym z [...] r. Kupit od powoda udziat

w dziatce, stanowigcej siedlisko, ktérym mieszka wraz z bratem.

Powdd o dokonanych przez siebie darowiznach nie poinformowat nikogo
ze swojej rodziny. Jego siostra J. B. dowiedziata sie o tym przed Swietami
wielkanocnymi w [...] r., gdy przy sprzataniu domu powoda znalazta dokumenty
dotyczace zbycia nieruchomosci; siostra U. K. wiecej informacji na ten temat
uzyskata w urzedzie gminy oraz od notariusza, przed ktérym umowy w tym
przedmiocie zostaty zawarte. Powdd nie do kohca zdawat sobie sprawe, czym
rozporzadzit, nie orientowat sie, ze zbyt takze na rzecz A. S. udziat w siedlisku, w
ktérym mieszkat z bratem oraz ze po zbyciu ziemi rolnej nie bedzie miat juz doptat
unijnych. Kiedy sobie to uswiadomit, zatamat sie i dopiero wtedy zgodzit sie na

leczenie.

Siostry powoda w [...] r. wystgpily z wnioskiem o jego czesciowe

ubezwtasnowolnienie. Sgd Okregowy [...] postanowieniem z [...] r., sygn. akt [...],
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uwzglednit ten wniosek i ustanowit dla powoda doradce tymczasowego w osobie U.
K.

Sad Rejonowy [...] postanowieniem z [...], sygn. akt [...], ustanowit dla S. K.
kuratora w osobie U. K. i zezwolit jej na przystgpienie w charakterze jego
przedstawiciela ustawowego do niniejszego postepowania oraz do dwdéch innych
toczacych
sie w zwigzku z umowami, ktorymi rozporzadzit on prawem wiasnos$ci nieruchomosci
narzecz K. S. i T. S. oraz A. S. Jednoczesnie zezwolono U. K. na zatwierdzenie

wszystkich czynnosci podjetych w tychze postepowaniach na rzecz powoda.

S. K. wytoczyt réwniez powddztwo o usuniecie niezgodnosci stanu prawnego
nieruchomos$ci sktadajgcej sie z dziatki objetej ksiege wieczystg [...], w ktorej udziat
zbyton narzecz A. S. a takze powddztwo o zwiekszenie Swiadczenie w postaci ceny
uzyskanej ze sprzedazy dziatki, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta [...], K.
S. [ K. S.1, ewentualnie o] ustalenie,
ze stosunek prawny majgcy wynikaé z tej umowy nie istnieje. Postepowania

w tych sprawach sg w toku.

Od [...] powdd leczy sie poradni terapii uzaleznien. Pomimo objecia
specjalistyczng pomocg i pomimo wiasnych deklaracji, nadal zdarza mu sie tamac

abstynencije.

Sad Okregowy, oceniajgc tak ustalony stan faktyczny, uznat Zzagdanie
rozwigzania umowy z zasadne w $wietle art. 901 § 1 k.c. Wskazat, ze przestanki
okreslone w tym przepisie zostaty spetnione; okolicznosci dokonania zaskarzonej
darowizny wskazujg, ze byta ona nadmierna. Podkreslit, ze pomoc udzielona
powodowi przez K. S. i jego rodzine nie bytla bezinteresowna
ani tez niezbedna. Zauwazyt, Zze wylgcznie legitymowanym do wytoczenia
powodztwa o0 rozwigzanie umowy darowizny jest przedstawiciel osoby
ubezwiasnowolnionej. W sprawie niniejszej z powddztwem wystgpit samodzielnie
darczynca przed swoim ubezwtasnowolnieniem. Brak po jego stronie legitymacii
czynnej zostat jednak sanowany w toku procesu na skutek przystgpienia do udziatu
w sprawie kuratora ustanowionego w postepowaniu o ubezwiasnowolnienie.

Powoddztwo wniesione w powyzszy sposob, pomimo uzyskania legitymaciji czynnej
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przez strone powodowg dopiero w jego toku, nalezy uwazac za skutecznie wniesione
juz z chwilg ztozenia pozwu. Oznacza to, ze pozew z 16 sierpnia 2017 r., zostat
skutecznie wniesiony przed uptywem dwuletniego terminu okreslonego

w art. 901 § 2 k.c., tj. przed dniem 3 wrzesnia 2017 r.

Sad Okregowy wskazat, ze uwzglednienie powddztwa przewidzianego
w art. 901 k.c. czynito zbednym zobowigzanie pozwanej do ztozenia oswiadczenia
woli w przedmiocie zwrotnego przeniesienia wtasnosci nieruchomosci. Zgdanie
zgtoszone w tym zakresie podlegato zatem oddaleniu. Wobec za$ uwzglednienia
roszczenia gtdbwnego Sad Okregowy nie badat w ogdle zasadnosci zagdania

ewentualnego.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng
oddalit apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego, podzielajgc ustalenia
faktyczne przyjete za podstawe tego rozstrzygniecia oraz — co do zasady - ich ocene
prawng. Wskazat, ze w orzecznictwie Sad Najwyzszy dopuszczono mozliwosc
wystgpienia z pozwem o0 rozwigzanie umowy darowizny w toku toczgcego
sie postepowania o ubezwtasnowolnienie przez ustanowionego przez sad doradce
tymczasowego (postanowienie z 21 czerwca 1968 r., | CZ 77/68, OSNCP 1969,
nr 3, poz. 56). Zwrécit uwage, ze strong postepowania o rozwigzanie umowy
darowizny w znaczeniu materialnoprawnym jest darczyhca, a nie jego przedstawiciel
ustawowy. Wbrew odmiennemu zapatrywaniu Sgdu pierwszej instancji, nie mogto
zatem doj$¢ do wstgpienia w miejsce powoda jego przedstawiciela ustawowego

(art. 196 k.p.c.) ze skutkiem przewidzianym w art. 198 § 2 k.p.c.

w chwili whniesienia pozwu S. K.
nie byt ubezwiasnowolniony; miat petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych,
ale przestanki do ubezwifasnowolnienia juz istniaty i toczyto sie wobec niego
postepowanie o ubezwtasnowolnienie. Mozliwe wiec bylo zastosowanie
art. 70 § 2 k.p.c. i dopuszczenie powoda do podejmowania czynnosci jako osoby,
ktéra nie ma nalezytego ustawowego umocowania, ewentualnie zawieszenie
postepowania. Sgd Okregowy z mozliwosci tych nie skorzystat i podjgt czynnosci
dopiero po ustanowieniu dla powoda doradcy tymczasowego, ale doradca

ten a pozniej kurator potwierdzili czynno$s¢ powoda w postaci wniesienia pozwu.
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Termin do dokonania tej czynnosci zostat zatem zachowany. Legitymacja czynna

jako przestanka rozstrzygniecia jest badana na date orzekania (art. 316 § 1 k.p.c.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, przyjecie odmiennej koncepcji czynitoby
ochrone osoby pokrzywdzonej przewidziang w art. 901 k.c. iluzoryczng, 2z uwagi

na dtugotrwato$¢ postepowania o ubezwtasnowolnienie.

W skardze kasacyjnej, pozwana wniosta u uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania badz
tez zmiane tego orzeczenia i uwzglednienie apelacji w catosci, zarzucajgc naruszenie
art. 901§ 1i2k.c.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 901 k.c., przedstawiciel osoby ubezwilasnowolnionej moze
zgda¢ rozwigzania umowy darowizny dokonanej przez te osobe przed
ubezwtasnowolnieniem, jezeli darowizna jest — ze wzgledu na warto$é przedmiotu
Swiadczenia i brak uzasadnionych pobudek —nadmierna (§ 1), przy czym z zgdaniem
tym moze wystgpi¢ skutecznie w terminie dwoch lat od wykonania darowizny (§ 2).
Wprowadzenie tego unormowania miato na celu utatwienie i zapewnienie szerszej
ochrony intereséw osoéb, ktére ze wzgledu na zaktdcenia wladz umystowych
lekkomysinie, bez nalezytego rozeznania dokonaty nieodptatnego przysporzenia
kosztem swojego majgtku. Zostalo ono oparte na zatozeniu, ze dokonanie
nadmiernej darowizny przez osobe nastepnie ubezwtasnowolniong swiadczy
z dostatecznie wysokim prawdopodobienstwem, ze podstawy

do ubezwiasnowolnienia istniaty juz w chwili dokonania darowizny.

Powoddztwa o rozwigzanie umowy darowizny nie moze wytoczy¢ osobiscie
ubezwiasnowolniony darczynca. Z zgdaniem tym moze wystgpi¢ w jego imieniu
przedstawiciel ustawowy, a wiec opiekun osoby ubezwiasnowolnionej catkowicie
(art. 155 § 1 w zwigzku z art. 175 k.r.0.), kurator osoby ubezwlasnowolnionej
czesciowo (art. 155 § 1 w zwigzku z art. 178 § 2 k.r.o.). W toku postepowania
0 ubezwiasnowolnienie z zgdaniem rozwigzania darowizny moze wystgpi¢ doradca
tymczasowy ustanowiony przez sad, przed ktérym toczy sie to postepowanie
(art. 548 § 1 k.p.c., art. 181 § 1 k.r.o. w zwigzku z art. 549 § 2 k.p.c.).
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W pismiennictwie trafnie zwrocono uwage, ze rozwigzania umowy darowizny
moze wchodzi¢ w rachube jedynie w przypadku, gdy zostata ona waznie zawarta.
Umowa niewazna nie kreuje stosunku prawnego, ktory moégtby zosta¢ rozwigzany.
Niewaznos¢ umowy z jakichkolwiek przyczyn (np. sprzecznosci z ustawg, zasadami
wspotzycia spotecznego — art. 58 k.c.; wady o$wiadczenia woli — art. 82 k.c.) wytgcza
mozliwos¢ oraz potrzebe poszukiwania ochrony na gruncie at. 901 k.c. W razie
wystgpienia przestanek skutkujgcych niewaznos$cig darowizny nie mozna domagacé
sie jej rozwigzania. Artykut 901 k.c. stuzy eliminowaniu skutkéw darowizn
dokonanych w sytuacjach, w ktérych wola darczyncy byta powzieta wadliwie,

ale nie w stopniu powodujgcym niewaznos¢ tej czynnosci.

Bezwzgledng niewaznos$¢ czynnosci prawnej sgd ma obowigzek uwzgledni¢
z urzedu. Oceniajgc zadanie rozwigzania umowy darowizny sgd powinien zatem
w pierwszej kolejnosci rozwazyc¢, czy zostata ona waznie zawarta; winien to uczynic
niezaleznie od tego, czy obok tego zgdania zgtoszone zostato zgdanie ustalenia
niewaznosci umowy. Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy i ustalenia
faktyczne dokonane na jego postawie niewatpliwie dawat asumpt do zbadania
tej kwestii, tym bardziej, ze zostata ona objeta zgdaniem okre$lonym przez powoda
jako ewentualne. Sgdy obu instancji przeszty nad tym do porzadku dziennego
przyjmujgc, ze nie ma to znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Konstatacji
tej nie mozna uznac¢ za trafng. Stwierdzenie bezwzglednej niewaznosci umowy
darowizny skutkowatoby bowiem oddaleniem Zgdania jej rozwigzania
i uwzglednieniem zgdania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego majgcego
wynika¢ z tej umowy. Przyjecie odmiennego - btednego - zatozenia nie pozwolito
Sgdowi Najwyzszemu skutecznie odeprze¢ zarzutow podniesionych w skardze

kasacyjnej.

Z tych wzgleddw na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. nalezato orzec,

jak w sentencji.

Grzegorz Misiurek Wiadystaw Pawlak Karol Weitz

(M.K.
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