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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

15 maja 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Adam Doliwa
SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 15 maja 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 17 stycznia 2022 r., | ACa 795/20,

w sprawie z powoédztwa Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko S. K.

0 zaptate,
1. oddala skarge kasacyjna;
2. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztow
postepowania kasacyjnego.
M.L.
Adam Doliwa Krzysztof Wesotowski Jacek Grela

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 24 lipca 2020 r. Sgd Okregowy w Toruniu w sprawie z powédztwa
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w

W. przeciwko S. K. o zaptate oddalit powddztwo i rozstrzygnat o kosztach procesu.

Wyrokiem z 17 stycznia 2022 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku po rozpatrzeniu

apelacji powoda oddalit apelacje i orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Apelacyjny przyjat za wtasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad

pierwszej instancji, jak rowniez aprobowat ocene prawng przyjetg przez ten Sad.

Sad drugiej instancji przypomnial, ze pozwany jest wilascicielem
nieruchomos$ci obcigzonej hipotekg na rzecz powoda, ktory nabyt wierzytelnos¢
zabezpieczong tg hipotekg od Banku S.A. (obecnie Bank S.A.). Hipoteka, o ktorej
mowa zostata ustanowiona celem zabezpieczenia wierzytelnosci wynikajgcej z
zawartej 8 listopada 2006 r. umowy pozyczki bankowej miedzy

ww. bankiem a D. i E. S. (poprzednikami wtascicielami nieruchomosci).

Z ustalen faktycznych dokonanych w sprawie wynika m.in., ze bank udzielit D.
i E. S. pozyczki waloryzowanej kursem kupna waluty CHF wg tabeli kursowej Banku
SA. Kwota pozyczki wyrazona w CHF zostata okreslona na podstawie kursu kupna
waluty CHF z tabeli kursowej ww. banku z dnia i godziny uruchomienia pozyczki.
Zgodnie z umowg harmonogram sptat kredytu, stanowigcy zatgcznik nr 1 i integralng
czes¢ umowy, miat by¢ doreczany pozyczkobiorcy listem poleconym w terminie 14
dni od dnia uruchomienia pozyczki. Harmonogram sptat zostat sporzgdzony w CHF.
Raty kapitalowo - odsetkowe mialy byC sptacane w ziotych po uprzednim ich
przeliczeniu wg kursu sprzedazy z tabeli kursowej banku, obowigzujgcego na dzieh

sptaty z godziny 14:50,

Kredyt zostat uruchomiony 14 listopada 2006 r. Na rachunek pozyczkobiorcow
bank przekazat kwote 438 500,01 zt. Kwota kredytu wyrazona w CHF wynosita
186 969,69 CHF.

W zwigzku z zaprzestaniem sptaty pozyczki, pismem z 29 grudnia 2012 r.
bank wystat do pozyczkobiorcow wezwanie do zaptaty zalegtosci pod rygorem
wypowiedzenia umowy. Wymagalne naleznosci banku wynosity na dzien wezwania
4 896,33 CHF kapitatu i 1 232,59 CHF odsetek od kapitatu. Wezwano do zaptaty tych

kwot w terminie 7 dni. Wg pisma w przypadku braku spfaty w okreslonym powyzej
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terminie, pismo to nalezato taktowac jako wypowiedzenie umowy przez bank.

Wezwania zostaty odebrane dnia 15 stycznia 2013 r. przez D. S.

Pismem z 27 listopada 2013 r. wezwano pozwanego do zapfaty kwoty
88 314,24 CHF w zwigzku z wypowiedzeniem przez bank warunkéw umowy
0 pozyczke hipotecznag nr [...]. Wezwania wystano na 2 adresy. Wezwania nie zostaty

odebrane.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powdd nie wykazat, zgodnie z zasadg ciezaru
dowodu wyrazong w art. 6 k.c., ze wierzytelnosc o ktérej mowa byta wymagalna, co
warunkowatoby odpowiedzialnos¢ pozwanego jako dtuznika rzeczowego.
W pismach z 29 grudnia 2012 r. bank wezwat kredytobiorcow do sptaty zalegtych
ptatnosci, opiewajgcych na 6 128,92 CHF w terminie 7 dni pod rygorem
wypowiedzenia umowy kredytu. W przypadku nieuiszczenia powyzszej kwoty
w zakres$lonym terminie, pismo miato byC traktowane jako automatyczne
wypowiedzenie umowy. Pozwany natomiast pismem z 27 listopada 2013 r. zostat

wezwany do zaptaty catej naleznosci wobec banku w wysokosci 86 314,24 CHF.

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze wypowiedzenie jest prawem ksztaltujgcym, ktére
jest realizowane przez oswiadczenie ztozone drugiej stronie umowy (art. 61 k.c.).
Zdaniem tego Sadu, za prawidtowe wypowiedzenie umowy nie moze by¢ uznane
pismo, w ktorym bank stwierdza, ze zaniechanie sptaty zadtuzenia w okreslonym
terminie bedzie rownoznaczne z jej wypowiedzeniem. Takie oswiadczenie banku nie
daje jasnosci, bowiem nie sposdb wywnioskowac, w jaki sposob liczy¢é nalezy okres
wypowiedzenia. Jasny i jednoznaczny w tym wypadku jest jedynie przekaz
zawierajgcy wezwanie pozyczkobiorcy do zaptaty oraz termin w jakim obowigzany

jest spetni¢ swoje swiadczenie.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze celem art. 75¢ pr. bank. jest ochrona intereséw
kredytobiorcy (pozyczkobiorcy). Jesli popadnie on w opdznienie, uzyskuje
dodatkowy termin na sptate zobowigzania, ewentualnie ztozenie wniosku
dotyczgcego restrukturyzacji zadtuzenia. Jednoczesnie art. 12 ustawy z dnia
25 wrzesdnia 2015 r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektoérych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 r. poz. 1854) nakazat bankom oraz spotdzielczym kasom

oszczednosciowo-kredytowym w terminie 30 dni od dnia wejscia w zycie niniejszej
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ustawy, dostosowac swojg dziatalnos¢ do wymagan okreslonych w art. 75c pr. bank.
Skoro art. 75c wszedt w Zzycie 27 listopada 2015 r., to jesli bank dokonat
w poOzniejszym okresie wypowiedzenia zawartej umowy pozyczki, to okolicznosc ta

powinna byc¢ przez niego wykazana.

Ponadto, zdaniem Sadu Apelacyjnego, za sprzeczne z istotg stosunkow
umownych, a tym samym niepodlegajgce prawnej ochronie, nalezato uznac
postanowienia umowy, w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli bank, bytby
upowazniony do jednostronnego okreslenia kursu waluty, ktéra zostata okreslona
jako wiasciwa dla oznaczenia wysokosci rat obcigzajgcych drugg strone umowy.
Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie moze zosta¢ uznane za dziatanie
pozostajgce w granicach swobody uméw z art. 353" k.c., lecz za razgce
przekroczenie tej granicy. Gtéwne zobowigzanie strony zobowigzanej do sptacenia
kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji do CHF, nie moze
zostaC okreslone przez drugg strone tej samej umowy jednostronnym
oswiadczeniem, wykraczajgcym poza konsensus, ktéry oddaje istote stosunku
umownego. Umowa zawierajgca takie rodzaju klauzule, zdaniem Sadu
odwotawczego, a limine powinna zosta¢ uznana za niewazng z powodu jej
sprzeczno$ci z normg zawartg w powotanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od
daty jej zawarcia i bez wzgledu na sposob jej wykonywania przez strone
upowazniong do tego, aby z tego uprawnienia skorzysta¢ w okresie jej
obowigzywania. Przy ocenie samej waznosci takiej umowy, mozliwej do
przeprowadzenia juz w dniu jej podpisania oraz w pézniejszym okresie, nie moze
wiec miec€ istotnego znaczenie to, w jaki sposdb wskazana strona, w tym bank,
korzysta z tego rodzaju klauzuli, zwykle zresztg reagujgc na konkretne
uwarunkowania rynkowe oraz konkurencyjne. W prawnym znaczeniu nie moze
bowiem w ogdle dojs¢ do wykonania niewaznej umowy, nawet jezeli zadna ze stron
nie powotywataby sie na jej wade prawng tego rodzaju. Bez znaczenia w tym
zakresie pozostaje takze wypetnienie przez strony konkretnych obowigzkow
zapisanych w umowie, ktéra nie prowadzi do ich powstania. Ustalenie niewaznosci
takiej umowy jest mozliwe w kazdym tez czasie i we wszelkich postepowaniach jej

dotyczacych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, klauzulami abuzywnymi byly postanowienia



[l CSKP 190/23 5

zawarte w § 7, 10 ust. 2 oraz 11 ust. 4. W postanowieniach tych bank odwotywat sie
do: uzaleznienia oprocentowania od zmiany parametréw finansowych rynku
pienieznego i kapitatowego w kraju (lub krajach zrzeszonych w Unii Europejskiej),
ktérego waluta jest podstawg waloryzacji, kursu kupna CHF obowigzujgcego
w banku udzielajgcym kredytu przy wyptacie pozyczki, kursu sprzedazy CHF
wg tabeli kursow w tymze banku dla potrzeb sptaty. Postanowienia te byly na tyle
nieprecyzyjne, ze na ich podstawie konsument nie mogt dokonac prawidtowej oceny
wysokosci kazdorazowej raty pozyczki, ponadto nie wykazano by postanowienia te
uzgodniono z kredytobiorcami. Rozwigzania te zostaly niejako z gory narzucone

przez bank.

Pominiecie uznanej za abuzywng klauzuli umownej okres$lajgcej kurs wymiany
waluty dla potrzeb indeksacji kwoty kredytu uniemozliwia prawidtowe wykonanie
umowy, albowiem w chwili jej zawarcia i wykonania brak bylo przepisu
dyspozytywnego, ktory moégtby zostaé zastosowany w miejsce pominietego
postanowienia umownego. Pozostawienie w mocy klauzuli indeksacyjnej jako
okreslajgcej gtowne swiadczenie umowy uniemozliwia traktowanie umowy jako
umowy kredytu w walucie polskiej, bytoby to bowiem réwnoznaczne ze zmiang
rodzaju umowy. Doprowadzenie za$ do sytuacji, w ktorej kredytu dzielony w ztotych
bytby oprocentowany tak jak kredyt walutowy, bytoby sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego jako niesprawiedliwe wobec tych kredytobiorcow, ktérzy
zawarli umowe zwyktego (nieindeksowanego) kredytu i w zwigzku z tym ponosili

znacznie wyzsze koszty kredytu.

W konsekwencji Sgd Apelacyjny podzielit zapatrywania Sgdu pierwszej
instanciji i stwierdzit, ze zawarta 8 listopada 2006 umowa pozyczki byta niewazna, co

czynity wniesiong apelacje bezzasadna.

Nie byto rowniez potrzeby powotywania biegtego do spraw rachunkowosci na
okolicznos¢ wysokos$ci zadtuzenia kredytobiorcow, gdyz juz wczesniej przesgdzono
o braku podstaw do odpowiedzialnosci pozwanego jako dtuznika rzeczowego,

wynikajgce z przelanej na rzecz powoda wierzytelnosci.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wywiddt powdd, formutujgc

zarzuty naruszenia prawa materialnego i przepiséw postepowania, a to:
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- art. 56 w zw. z art. 65 § 1 i 2 kc. - przez ich niezastosowanie
w okolicznosciach niniejszej sprawy, skutkujgce przyjeciem, ze oswiadczenie
pozyczkodawcy zawarte w pismie z 29 grudnia 2012 r. byto bezskuteczne w stosunku
do pozyczkobiorcow i nie prowadzito do postawienia catej naleznosci wynikajgce;j

z umowy pozyczki w stan wymagalnosci;

- art. 3852 w zw. z art. art. 385" § 1 k.c. - przez jego niezastosowanie i brak
uwzglednienia przy ocenie zgodnosci postanowien umowy pozyczki z dobrymi
obyczajami wszystkich okolicznosci towarzyszacych jej zawarciu, zwigzanych
z treScig oswiadczen pozyczkobiorcow oraz ich sytuacjg osobistg, majatkowa
i zawodowg, ktére to okolicznosci wskazujg, ze bank - pozyczkodawca mogt

traktowaé pozyczkobiorcow jak swiadomych swoich dziatan profesjonalistéw;

-art. 385" §1i2wzw. z art. 58 § 1 k.c. - poprzez ich btedng wyktadnie
i uznanie, ze wskazane przepisy, w przypadku stwierdzenia abuzywnosci
okreslonych postanowien umownych, dajg mozliwos¢ stwierdzenia niewaznosci

umowy w catosci;

-art. 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. - przez stwierdzenie, ze roszczenia
powoda nie zastugujg na uwzglednienie z wuwagi na brak skutecznego
wypowiedzenia i postawienia naleznosci w stan wymagalnosci, w sytuacji gdy na
dzieh wyrokowania, uptynat juz okreslony w tresci umowy termin zwrotu catej kwoty
pozyczki, wobec czego, niezaleznie od oceny dokonanego przez bank -
pozyczkodawce oswiadczenia o wypowiedzeniu, roszczenie o zwrot kwoty pozyczki,

na dzien wyrokowania, musiato by¢ w catosci wymagaline;

-art. 2352§ 1 pkt 2w zw. z art. 227 i art. 278 § 1 oraz art. 391 § 1 k.p.c. - przez

stwierdzenie, ze dowodu z opinii biegtego byt nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy sie odnies¢ do =zarzutdow zwigzanych
Z uznaniem umowy pozyczki za niewazng. Argument dotyczgcy niewaznosci umowy
pozyczki, a tym samym - nieistnienia wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotekg na

nieruchomos$ci pozwanego, pomimo przytoczenia go przez Sad odwotawczy
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w dalszej kolejnosci, jest argumentem najdalej idgcym.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 385%* w zw. z art. art. 385" § 1 k.c.
wskazac¢ nalezy, ze w Swietle jednolitego orzecznictwa Sadu Najwyzszego przy
ocenie statusu konsumenta niedopuszczalne jest stosowanie innych kryteriow niz
fakt bycia osobg fizyczng oraz dziatanie w celach niezwigzanych z dziatalnoscig
gospodarczg lub zawodowsg. Ani uprzednie doswiadczenia konsumenta zwigzane
z inng umowa o kredyt hipoteczny powigzany z walutg CHF, ani wyksztatcenie oraz
doswiadczenie zawodowe konsumenta, nie mogg zosta¢ wziete pod uwage przy
ocenie przestanki jednoznacznosci postanowienia umowy dla potrzeb zbadania
abuzywnosci tej klauzuli (zob. wyrok SN z 18 maja 2023 r., 1| CSKP 1164/22). Bez
znaczenia pozostajg zatem sytuacja osobista, majgtkowa i zawodowa
pozyczkobiorcow (D. i E. S.), w sytuacji, gdy nie zostato udowodnione przez powoda
(art. 6 k.c.), ze pozyczka byta przeznaczona na cele zwigzane z dziatalnoscig

gospodarcza.

Takze kolejne zarzuty skargi kasacyjnej, w ktorych skarzacy stara sie
wykazaé, ze zawarta umowa pozyczki nie zawierata postanowien niedozwolonych
w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., a jezeli nawet zawierata takie postanowienia, to
mozliwe bylo jej utrzymanie w mocy, w Swietle wypracowanego w orzecznictwie
i zasadniczo jednolitego stanowiska zajetego w podobnych sprawach przez Sad
Najwyzszy nie moze by¢ uznana za skuteczng. Wprawdzie wypowiedzi Sadu
Najwyzszego dotyczg przede wszystkim umow kredytu, w ktérych wysokosé
Swiadczen stron uzalezniona zostata od kursu CHF, zachowujg jednak petng
aktualnos¢ w przypadku umow pozyczek zawierajgcych tozsamy mechanizm

indeksacji Swiadczen.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze w okresie pomiedzy wydaniem zaskarzonego
wyroku a rozpatrzeniem skargi kasacyjnej nastgpit dalszy rozwoj orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, w ktérym potwierdzony zostat - w kwestiach objetych skargag
kasacyjng - kierunek uwzgledniony przy rozstrzyganiu sprawy przez Sad Apelacyjny
(zob. m.in. wyroki SN: z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., || CSKP
459/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; z 10 maja 2022 r., || CSKP 285/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 45; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 19/22, OSNC-ZD 2022,
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nr 4, poz. 47; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48;
z 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 50; z 1 czerwca
2022 r., Il CSKP 364/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 51; z 30 czerwca 2022 r.,
Il CSKP 656/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52; z 28 wrzesnia 2022 r., 1| CSKP
412/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 54; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1016/22;
z 18 maja 2023 r., Il CSKP 1164/22; 25 lipca 2023 r., || CSKP 1487/22; z 29 listopada
2023 r., Il CSKP 1753/22; z 12 grudnia 2023 r., Il CSKP 1549/22, i z 20 grudnia
2023 r., Il CSKP 1888/22, uchwate z 28 kwietnia 2022 r., sygn. Il CZP 40/22, uchwate
petnego skfadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22).

Stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowien umownych
pozostawiajgcych mozliwos¢ ustalania kursu CFH, a w konsekwencji wysokosci
Swiadczen stron, arbitralnej decyzji jednej ze stron, jest jednolicie przyjmowane
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego; takie uregulowanie umowne uznawane jest za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposéb ograniczona (zob. np. wyroki SN:
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 24 pazdziernika
2018 r., Il CSK 632/17; z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK
242/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22;
z 22 czerwca 2023 r., Il CSKP 1484/22; z 23 czerwca 2023 r., || CSKP 1464/22,
i z 12 grudnia 2023 r., [| CSKP 1549/22).

Nie budzi rowniez watpliwosci, z uwagi na jednoznaczne brzmienie art. 385"
§ 2 k.c., ze konsekwencjg uznania danego postanowienia umowy za bezskuteczne
jest dziatajgca ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia,
potgczona z zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. np. | CSK
2614/24 8 uchwata SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).
W uchwale petnego skfadu Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, Sad
Najwyzszy przesadzit jednak, ze w razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia

zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa
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lub zwyczajow (pkt 1). W razie zas niemozliwos$ci ustalenia wigzgcego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie
wigze takze w pozostatym zakresie (pkt 2). Zgodnie z art. 87 § 1 ustawy o Sadzie
Najwyzszym uchwata ta ma moc zasady prawnej i wigze wszystkie sklady Sadu

Najwyzszego.

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone, dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwate SN z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17,
OSNC 2019, nr 1, poz. 2) i od tego momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce dla
konsumenta, chyba Zze konsument wyrazi swiadomg wole na objecie go takim
postanowieniem umownym. Skutek niezwigzania klauzulg abuzywng ex tunc,
oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia
umowy zawierajgcej takg klauzule pozostajg bez znaczenia dla niewigzgcego

charakteru niedozwolonych postanowieh umownych.

Postanowienie o odestaniu do tabeli kursowej banku, jako wspétokreslajgce
wysokosc¢ pozostatego do sptaty zadtuzenia, czyli gtdwne swiadczenie kredytobiorcy,
co do zasady rzeczywiscie nie podlega ocenie w Swietle art. 385" § 1 k.c., ale tylko
pod warunkiem, ze postanowienie to zostato sformutowane w sposob jednoznaczny.
Utrwalona jest rozszerzajgca wykfadnia tego warunku jako obejmujgcego nie tylko
tekst warunku (jest jasne, co znaczy stosowanie kursu ogtoszonego przez bank), lecz
takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby odestanie byto dozwolone, w umowie
musiatyby zosta¢C zawarte szczegdétowe zasady ustalania kursu tak, aby
kredytobiorca sam mogt obliczy¢ ten kurs w danej chwili. W sprawie, w ktorej

whniesiona zostata skarga kasacyjna sytuacja taka nie miata miejsca.

Kurs walut obcych ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.
bank. wigze klientdw banku przy dokonywaniu z bankiem czynnosci prawnych
w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest tu jednak to,
ze nie mozna umowg zwigzaC¢ konsumenta kursami, ktére dopiero zostang
ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za

niedozwolone.

Prawidtowe stwierdzenie przez Sgd Apelacyjny niewaznosci umowy pozyczki

ze wzgledu na brak postanowieh okre$lajgcych gtdwne $Swiadczenia
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stron i niemozliwos¢ ich zastgpienia innymi normami (prawnymi, zwyczajowymi)

czyni zbytecznym odnoszenie sie do pozostatych zarzutow skargi.

Z powoddéw wyzej wyrazonych Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398" k.p.c.

oddalit skarge kasacyjna.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku petnomocnika pozwanego
0 zasgdzenie zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
kasacyjnym, wzigt bowiem pod uwage, ze odpowiedz na skarge kasacyjng moze by¢
whniesiona w terminie dwutygodniowym od doreczenia jej skargi (art. 3987 § 1 zdanie
pierwsze k.p.c.). W orzecznictwie wyjasniono juz, ze odpowiedzi takiej nie stanowi
pismo procesowe wniesione po uptywie ustawowego terminu do dokonania tej
czynnosci (por. wyroki SN z 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003 nr 9, poz.
120, z 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00, i z 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01,
z 30 czerwca 2020 r. Il CSK 343/17 oraz postanowienie SN z 29 maja 2018 r.,
| CSK 42/18). W konsekwencji, nie wywotuje ono skutkow w zakresie zawartego
w nim wniosku o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
kasacyjnym, obejmujgcych sporzgadzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge

kasacyjng (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%' k.p.c.).

Adam Doliwa Krzysztof Wesotowski Jacek Grela
[SOP]
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