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POSTANOWIENIE

6 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk (przewodniczgcy)
SSN Mariusz Zatucki (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 lutego 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej |. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 25 marca 2021 r., XXVII Ca 2056/19,

w sprawie z wniosku |. P.

z udziatem K. P. i Banku spétki akcyjnej w W.

0 podziat majgtku wspdlnego,
odrzuca skarge kasacyjna.

Mariusz Zatucki Agnieszka Jurkowska-Chocyk  Kamil Zaradkiewicz

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni |I. P. wywiodta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie z 25 marca 2021 r., wydanego w sprawie z udziatem K.

P. oraz Banku S.A. z siedzibg w W. o podziat majagtku wspdlnego.

Skarzgca objeta zakresem zaskarzenia czes¢ kwestionowanego orzeczenia,
w ktérej Sad Okregowy oddalit jej apelacje co do sformutowanego na podstawie
art. 206 w zw. z art. 224 § 2 i art. 225 k.c. roszczenia 0 wynagrodzenie za wylgczne
korzystanie przez uczestnika z nieruchomosci wspolnej w wysokosci 118 207 zt
wraz z odsetkami ustawowymi. Skarzgca zarzucita niewlasciwe zastosowanie

wymienionych przepisdw poprzez przyjecie, ze tego rodzaju roszczenie moze byc¢
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uwzglednione jedynie w przypadku uprzedniego wezwania do dopuszczenia do
wspotposiadania. Jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia objetego skarga kasacyjna
wnioskodawczyni podata tgczng kwote naleznosci gtéwnej wraz z odsetkami
skumulowanymi na dzieh wniesienia skargi kasacyjnej upatrujgc w tym sposobu na

spetnienie wymagan wynikajgcych z art. 519 § 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
w postepowaniu kasacyjnym, z zastrzezeniem sytuacji szczegolnych, nie moze
przekracza¢ wartosci przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym.
Odpowiednie stosowanie art. 19-24 k.p.c. do oznaczenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia w skardze kasacyjnej nie moze uzasadnia¢ jej aktualizacji przez
podwyzszenie ponad wartos¢ dotychczasowg, a tozsamosc¢ zakresu rozstrzygniecia
kwestionowanego w apelacji iw skardze kasacyjnej wytgcza dopuszczalnosc
oznaczenia w skardze wartosci przedmiotu zaskarzenia w kwocie innej niz
poprzednio w apelacji (postanowienie SN z 22 czerwca 2018 r., Il CZ 30/18).
W konsekwencji nie moze budzi¢ watpliwosci, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
kasacyjnego nie moze przekracza¢ wartosci przedmiotu sporu ani wartosci
przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym. Wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia nie jest bowiem samodzielna i nie moze by¢ wyzsza od przedmiotu
sporu, chyba Ze nastgpito rozszerzenie powoddztwa albo zasgdzenie ponad

zgdanie.

Nalezy przypomnie¢, ze art. 20 k.p.c., majacy zastosowanie do okreslenia
wartosci zaskarzenia skargg kasacyjng, stanowi, ze do wartosci przedmiotu sporu
nie wlicza sie odsetek, pozytkdbw i kosztéw zgdanych obok roszczenia
gtdbwnego. Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze jezeli przedmiotem zaskarzenia jest
wylgcznie orzeczenie rozstrzygajgce o nieskapitalizowanych odsetkach,
dochodzonych obok roszczenia gtéwnego, skarga kasacyjna jest dopuszczalna,
gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (obejmujgca odsetki) osigga progi kwotowe
decydujgce o dopuszczalnosci skargi (zob. tez postanowienia SN z 13 marca
2014 r., IV CZ 134/13, i z 19 listopada 2015 r., V CZ 72/15). Jezeli natomiast
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zaskarzeniem objete sg odsetki razem z roszczeniem gtéwnym, to warto$¢ tego

roszczenia wyznacza wartosc¢ przedmiotu zaskarzenia.

W niniejszej sprawie roszczenie o odsetki za opdznienie w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego dochodzone byto nie jako roszczenie samodzielne, lecz
jako uboczne dla roszczenia o zaptate i taki tez charakter roszczenie to zachowato
w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym. Tytutem tego roszczenia dochodzono
kwote 118 207 zt.

Jako zas, ze w sprawach o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami skarga kasacyjna nie przystuguje gdy
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto piecdziesigt tysiecy ztotych
(519' § 2 k.p.c.), Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%§ 3w zwigzku

z art. 13 § 2 k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.

Mariusz Zatucki Agnieszka Jurkowska-Chocyk Kamil Zaradkiewicz

[SOP]



