Il CSKP 184/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

5 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 5 czerwca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadtosci G. spétki akcyjnej w upadtosci w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 21 lutego 2022 r., | ACa 223/21,

w sprawie z powodztwa J.L.

przeciwko syndykowi masy upadtosci G. spotki akcyjnej w upadtosci w W.

o ustalenie i zaptate,

1. odrzuca skarge kasacyjng co do punktu . (pierwszego),
w zaskarzonej czesci,

2. uchyla zaskarzony wyrok w punktach Il. (drugim) w zakresie
dotyczacym orzeczenia o zaptacie i lll. (trzecim) i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie, pozostawiajac temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Beata Janiszewska  Krzysztof Grzesiowski  Kamil Zaradkiewicz
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UZASADNIENIE

Powdéd J.C. wni6st ostatecznie o ustalenie, ze zawarta przez niego
z pozwanym G. S.A. w W. (obecnie syndyk masy upadfosci G. S.A. w upadtosci
z siedzibg w W., dalej: bank) blizej okreslona umowa kredytu jest niewazna oraz
0 zasgdzenie od pozwanego kwot 94 618,41 zt i 10 202,73 frankdédw szwajcarskich
wraz z odsetkami. W sprawie zgtoszono rowniez, nieistotne na obecnym etapie
postepowania, zgdanie ewentualne. Sgd Okregowy w Warszawie uwzglednit

powodztwo gtéwne w catosci.

Nastepnie Sgd Apelacyjny w Warszawie oddalit w przewazajgcej czesci
apelacje pozwanego, uwzgledniajgc jg i zmieniajgc wyrok Sgdu pierwszej instancji
wytgcznie w zakresie czesci zgdania odsetkowego; uwzglednit rowniez podniesiony
przez bank zarzut zatrzymania. W zakresie istotnym dla oceny skargi kasacyjnej Sgd
Apelacyjny ustalit, za Sgdem pierwszej instancji, ze 29 stycznia 2008 r. strony
zawarty umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej w kwocie 197 152,64 zt, na
okres 360 miesiecy. Umowa zostata zawarta z uzyciem przygotowanego przez

pozwanego wzorca i nie podlegata negocjacjom.

W sprawie poczyniono szczegdtowe ustalenia dotyczgce tre$ci umowy, w tym
przyjetego w niej mechanizmu powigzania swiadczen konsumenta z kursem waluty
obcej, a takze okolicznosci zawarcia kontraktu oraz ustanowionego zabezpieczenia
(hipoteki). Kredyt miat by¢ wyptacony w ziotéwkach, przeliczony na walute indeksacji
wedtug kursu z dnia wyptaty, a nastepnie sptacany w walucie polskiej, lecz w kwotach
stanowigcych rownowartos¢ odpowiedniej kwoty wyrazonej we frankach
szwajcarskich. Przeliczenia walut miaty nastepowac na podstawie tabeli kursowe;j
ustalanej przez bank. Przy zawarciu umowy zapewniano powoda o stabilnosci kursu
franka szwajcarskiego wzgledem ziotowki. Tytutem kredytu zostata wyptacona
okreslona kwota, a strony pierwotnie wykonywaty umowe zgodnie z jej trescia.
Powadd uiscit na rzecz banku tgcznie 94 618,41 zt oraz 10 202,73 CHF.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny ocenit, ze postanowienia
zwigzane z mechanizmem indeksacji kredytu do waluty obcej byty niedozwolone

(art. 385 § 1 zd. 1 k.p.c.), a skutkiem niezwigzania powoda ich trescig byt stan
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niewykonalnosci umowy, ktéry prowadzit do niewaznosci tej czynnosci prawne;.
W konsekwencji srodki wptacane przez powoda tytutem sptat rat kredytu podlegaty
zwrotowi jako $wiadczenia nienalezne (art. 405 w zw. z art. 410 § 1 k.c.).
Jednoczes$nie jednak bankowi przystugiwato prawo zatrzymania (art. 496 w zw.
z art. 497 k.c.).

W ocenie Sadu drugiej instancji sporne postanowienia umowne okreslaty
gtbwne $wiadczenia stron, jednak podlegaty badaniu przez pryzmat kryteridw
okreslonych w art. 385! § 1 zd. 1 k.c. z uwagi na to, ze nie zostaty sformutowane
w sposéb jednoznaczny (art. 385 § 1 zd. 2 k.c.). Wskazano, ze kryterium
jednoznacznosci nie sprowadza sie do zrozumiato$ci danego postanowienia pod
katem gramatycznym — wymaganie to idzie dalej, gdyz umowa powinna byfa zostac
skonstruowana tak, by stworzy¢ konsumentowi mozliwos¢ oszacowania
konsekwencji ekonomicznych jego decyzji. Sgd Apelacyjny wyjasnit przy tym, ze
powodowi nie udzielono rzetelnych, wyczerpujgcych informacji o ryzyku kursowym;
przeciwnie, zapewniano go o stabilnosci kursu franka szwajcarskiego. Sad ten
zaakceptowat réwniez ocene Sgdu Okregowego o tym, ze o braku realizacji kryterium
jednoznacznosci spornych postanowien swiadczyto to, iz powdd nie miat mozliwosci
ustalenia, jakg kwote kredytu okreslonego w walucie obcej rzeczywiscie zaciggnat

ani tego, jakg kwote kapitatu bedzie musiat sptacic.

Jednoczesnie sporne postanowienia umowne uznano za abuzywne, gdyz
bank przyznat sobie w umowie prawo do jednostronnego, arbitralnego ksztattowania
wysokosci pierwotnego salda zadtuzenia (wyrazonego w walucie indeksacji) powoda
oraz wysokosci poszczegolnych rat (uiszczanych w ztotéwkach po przeliczeniu ich
z frankéw szwajcarskich). Dziatanie takie uznane zostato za sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razgco naruszajgce interesy konsumenta. Tym samym ta czesS¢ umowy,
ktéra dotyczyta mechanizmu indeksacji kredytu, uznana zostata za niedozwolong, co

skutkowato zastosowaniem sankgciji z art. 385 § 1 zd. 1 k.c.

W sprawie oceniono, ze skutkiem niezwigzania powoda spornymi
postanowieniami umowa obiektywnie nie nadaje sie do wykonania, a zatem musi
zosta¢ uznana za niewazng. Stan ten uzasadniat uwzglednienie zgdania zwrotu

uiszczonych przez powoda na rzecz banku kwot (stanowigcych w owczesnym
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przekonaniu konsumenta nalezne pozwanemu raty kredytu). Jednoczesnie przyjeto,
ze powod miat interes prawny (art. 189 k.p.c.) w dochodzeniu ustalenia niewaznosci
umowy (a $cislej: nieistnienia stosunku prawnego, ktory miatby wynika¢ z tego
kontraktu), gdyz umowa zostata zawarta na okres wielu lat, a sam zwrot Swiadczen
dotychczas uiszczonych nie usuwatby niepewnosci prawnej co do istnienia i tresci

stosunku prawnego miedzy stronami.

Sad drugiej instancji wyjasnit rowniez przyczyny uwzglednienia zgtoszonego
przez bank prawa zatrzymania oraz korekty orzeczenia w zakresie zasgdzonych od
pozwanego na rzecz powoda odsetek. Nie wypowiedziat sie jednak w Zzadnym

zakresie co do podniesionego przez bank zarzutu potrgcenia.

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego, zarzucajgc
naruszenie: (1) art. 2031 § 2 w zw. z art. 382 k.p.c., (2) art. 387 § 21 pkt 1i 2 w zw.
zart. 203' § 2 k.p.c., (3) art. 189 k.p.c., (4) art. 385* § 1 zd. 2 k.c. w zw.
z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, (5) art. 385 § 1 w zw. z art. 385 §§ 3 i 4 k.c,
(6) art. 3851 §1i2 wzw. z art. 65 § 1 i 2 k.c,, (7) art. 65 § 1 i 2 k.c. w zw.
z art. 385! § 1 k.c. w zwigzku z blizej wymienionymi postanowieniami umowy kredytu
z 29 stycznia 2008 r., (8) art. 69 ust. 3 pr.bank. oraz art. 65 k.c. i art. 358 § 2 k.c.
wzw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, (9) art. 3851 § 2 k.c. wzw. z art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 w zw. z motywem 21 tej dyrektywy.

Pierwsze dwa zarzuty dotyczyty zgtoszonego przez bank w toku procesu
zarzutu potrgcenia. Pozwany kwestionowat jego nieuwzglednienie, podnidst rowniez,
ze brak wypowiedzenia sie w tej kwestii przez Sad Apelacyjny uniemozliwia kontrole
kasacyjng zaskarzonego orzeczenia. Kolejny, trzeci zarzut dotyczyt interesu
prawnego w zgdaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego majgcego wynikac
z umowy kredytu. W ocenie banku powodowi interes taki nie przystugiwat, gdyz
powdd dochodzit jednoczesnie zgdania dalej idgcego, tj. zaptaty — zwrotu srodkow

uiszczonych na rzecz pozwanego.

Dalsze zarzuty dotyczyty kwestii uznania spornych postanowien umownych za
abuzywne. W czwartym z nich kwestionowano przyjecie, ze nie zostaty one
sformutowane w sposéb jednoznaczny, pigty dotyczyt uznania ich za nieustalone

indywidualnie, podczas gdy ,[p]Jozwany wykazat, ze Powod miat rzeczywisty wptyw
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na to, czy sporne postanowienia znajdg sie w umowie”. Szosty zarzut prezentowat
koncepcje, zgodnie z ktérg mechanizm waloryzacji nalezy rozdzielic na dwie
klauzule, odnoszgce sie odpowiednio do samego powigzania kredytu z walutg obcg
(klauzula kursowa) oraz do stosowania na potrzeby przeliczen tabeli kursowej banku
(klauzula spreadowa), przy czym w ocenie pozwanego Kklauzula kursowa
sformutowana byta jednoznacznie, a nadto nie byta sprzeczna z dobrymi obyczajami
i nie naruszata razgco interesow konsumenta, a ewentualna abuzywnos¢ samej
klauzuli spreadowej nie powoduje, ze niedozwolony charakter ma caty mechanizm
indeksacji kredytu. Ostatni odnoszgcy sie do tej kwestii, si6dmy zarzut dotyczyt
przyjecia, ze klauzula spreadowa byla niedozwolona; zdaniem banku takie
stanowisko byto niezasadne, gdyz tresc¢ tabeli kursowej ksztattowana byta w oparciu

o kursy miedzybankowe.

Zarzuty 6smy i dziewigty dotyczyty z kolei stanowiska o tym, ze niedozwolony
charakter postanowien umownych zwigzanych z indeksacjg kredytu skutkuje
niewaznoscig tej czynnosci prawnej. Bank przedstawit przy tym koncepcje, zgodnie
z ktérymi mozliwe bylo zastosowanie innego niz stosowane przez niego tabele
kursowe zrédta danych (kurséw walut) potrzebnych do wykonania umowy,
a ewentualnie: ze umowa powinna by¢ potraktowana jako umowa pozbawiona tego
mechanizmu, tj. jako typowy kredyt ztotbwkowy oprocentowany wedtug stawki
WIBOR.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie zasadna mimo nietrafnosci przewazajgcej
czesci zgtoszonych w niej zarzutow. Uzasadnione byto stanowisko Sgdu drugiej
instancji o niewaznosci umowy kredytu, natomiast o uwzglednieniu kasatoryjnego
wniosku pozwanego zdecydowata okolicznos¢, ze Sad Apelacyjny nie ocenit
zgtoszonego w sprawie zarzutu potrgcenia. Jednoczesnie skarga podlegata
czesciowemu odrzuceniu z uwagi na zaskarzenie przez pozwanego takze tej czesci
orzeczenia Sgdu drugiej instancji, ktéra byta dla niego korzystna, a w konsekwencji

w podwazaniu ktérej nie miat on interesu prawnego.
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Zasadniczo koniecznoS¢ rozpoznania zarzutdw naruszenia prawa
materialnego aktualizuje sie po uprzedniej ocenie zarzutdw naruszenia prawa
procesowego. W pewnych jednak przypadkach kolejnos¢ ta powinna by¢ odwrécona,
gdy to btedna wykfadnia lub zastosowanie prawa materialnego prowadzg do
naruszenia przepisow postepowania lub — jak w niniejszej sprawie — okreslone
kwestie procesowe nabierajg znaczenia wytgcznie po rozstrzygnieciu zagadnien
o charakterze materialnoprawnym (zob. wyrok SN z 2 marca 2023 r.,
Il CSKP 905/22).

W skardze kasacyjnej banku wyrdzni¢ mozna dwa watki. Pierwszy z nich,
wyeksponowany w zarzutach naruszenia przepiséw postepowania, dotyczy zarzutu
potrgcenia. Drugi, zawarty w zarzutach naruszenia prawa materialnego, dotyka
sedna sporu, to jest tego, czy zawarta przez strony umowa kredytu istotnie byta
niewazna. Dopiero pozytywna odpowiedz na tak postawione pytanie sprawia, ze
celowe staje sie pytanie o skutecznos¢ podniesionego przez bank zarzutu
potragcenia, a tym samym zaspokojenia roszczenia dochodzonego przez powoda

W niniejszej sprawie.

Z tej przyczyny nalezato w pierwszej kolejnosci rozstrzygng¢ kwestie
zwigzane z prawem materialnym — najpierw to, czy sporne postanowienia umowne
nie byly uzgodnione indywidualnie, gdyz determinowato to zastosowanie w sprawie
unormowan zawartych w art. 385! k.c. Nastepnie ocenie podlegato uznanie tych
postanowien za sformutowane w sposéb niejednoznaczny, kolejno spetnienie przez
nie kryteriéw z art. 385! § 1 zd. 1 k.c., a wreszcie to, czy ich niedozwolony charakter
prowadzi do niewaznosci umowy oraz czy powod miat interes prawny w dochodzeniu

ustalenia nieistnienia stosunku prawnego.

Kwestia braku indywidualnego uzgodnienia spornych postanowien jest
oczywista. W sprawie bowiem wyraznie ustalono, ze powdd ,nie miat Zadnego
wptywu na tres¢ umowy w zakresie klauzul waloryzacyjnych” (s. 9 uzasadniania
wyroku Sgdu Apelacyjnego). Tymczasem bank twierdzi obecnie, iz ,wykazal, ze
Powdod miat rzeczywisty wptyw na to, czy sporne postanowienia znajdg sie

w umowie” (s. 3 skargi). Zarzut oparty na wtasnym przekonaniu pozwanego co do
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stanu faktycznego sprawy jest niedopuszczalny (art. 3982 § 3 k.p.c.) i nie moze
okazac¢ sie skuteczny (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Nie mozna rowniez przyjac, by sporne postanowienia sformutowane zostaty
w sposoéb jednoznaczny. Z wigzagcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych sprawy
wynika, ze powodowi nie tylko nie udzielono informacji dotyczacych ryzyka
walutowego, lecz wrecz przedstawiano mu w tej kwestii fatszywe zapewnienia
o stabilnosci waluty indeksacji. Nie mozna wiec przyjg¢, by sporne klauzule
pozwalaty mu na oszacowanie konsekwencji ekonomicznych jego decyzji. Ponadto
juz Sad Okregowy trafnie wyjasnit, ze sporne postanowienia, mimo ich zrozumiatosci
na poziomie czysto gramatycznym, byty niejednoznaczne ze swojej istoty dlatego, ze
nie stwarzaty konsumentowi mozliwosci zrozumienia, jak ksztattowane bedzie saldo
jego zadtuzenia oraz wysokosc rat. Skoro oba wspomniane czynniki ustalane byty na
podstawie tabeli kursowej banku, a sposob ksztattowania tej tabeli nie zostat w zaden
sposob uregulowany (ani nawet wyjasniony), to oczywiste jest, ze powdd nie miat

mozliwosci zrozumienia, jak ksztattowac sie bedzie jego sytuacja prawna.

Kwestia mozliwoéci podziatu mechanizmu indeksacji na dwa podlegajgce
odrebnej ocenie elementy nie prowadzi do uznania stanowiska pozwanego za
zasadne, gdyz — o czym bedzie mowa w dalszej czesci uzasadnienia — do wniosku
0 niewaznosci umowy prowadzi juz stwierdzenie niedozwolonego charakteru klauzuli
spreadow, czyli odestania do tabeli kursowej banku. Oczywista jest przy tym kwestia
niedozwolonego charakteru postanowien przewidujgcych powigzanie wysokosci
salda zadtuzenia oraz poszczegdlnych swiadczen (rat) konsumenta ze zréditem
danych — tabelg kursowg — ustalanym przez bank wedtug zasad nieuzgodnionych
z kredytobiorcg. W sprawie nie ustalono i nie oceniono bowiem (wbrew twierdzeniom
podnoszonym obecnie w skardze kasacyjnej), by pozwany miat obowigzek
ksztattowania tabeli kursowej na podstawie kurséw miedzybankowych. Nawet gdyby
czynit to w praktyce (czego jednak nie ustalono), to sama taka praktyka nie
gwarantowataby odmiennych wnioskéw co do abuzywnosci postanowienia, gdyz dla
oceny dokonywanej z perspektywy art. 385 § 1 zd. 1 k.c. istotny jest zakres

uprawnien stron, a nie to, jak one z tych uprawnien korzystaja.
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Co sie z kolei tyczy przyczyn, dla ktérych umozliwienie bankowi swobodnego
decydowania o tym, ile wyniesie saldo zadtuzenia konsumenta oraz w jakiej
wysokosci bedzie on spftacaC poszczegdlne raty, jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami oraz razgco narusza interesy konsumenta, to wskaza¢ nalezy, ze
zagadnienie to zostato juz bardzo szeroko omoéwione w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz sgdow powszechnych. Powtarzanie stojgcych za tym
stanowiskiem argumentow mozna wiec uznac¢ za zbedne; sg one znane skarzgcemu,
ktory wnosi analogiczne skargi kasacyjne w licznych, bardzo zblizonych pod
wzgledem prawnym oraz faktycznym sprawach. W tej kwestii, jak i we
wzmiankowanym wyzej punkcie wyodrebniania w umowie klauzuli kursowej odrebne;j
od klauzuli spreaddw, za wystarczajgce nalezy zatem uznaé odestanie do
argumentacji zawartej m.in. w uchwale SN — petnego skftadu Izby Cywilnej — z 28

kwietnia 2022 r., Ill CZP 40/22, i cytowanym tam orzecznictwie.

W uchwale tej stwierdzono, iz w razie uznania, ze postanowienie umowy
kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okre$lania
kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa
lub zwyczajéw (pkt 1) oraz ze w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony
kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa
nie wigze takze w pozostatym zakresie. Orzeczenie to wigze Sad Najwyzszy przy

rozpoznaniu skargi kasacyjnej (art. 88 § 1 u.s.n.).

Z powyzszej uchwaty wynika zatem, ze juz niedozwolony charakter samego
odestania do tabeli kursowej banku (jako postanowienia umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej odnoszgcego sie do sposobu okreslania kursu tej
waluty) powoduje, iz umowa nie wigze stron takze w pozostatym zakresie.
Przytoczone tu stanowisko obezwiadnia takze zarzuty 6smy i dziewigty, w ramach
ktérych skarzgcy przedstawit koncepcje, zgodnie z ktdérg sporna umowa moze byc¢

nadal wykonywana.

Wobec powyzszego ocena o nieistnieniu stosunku prawnego majgcego

wynika¢ z umowy kredytu okazata sie uzasadniona. Rozwazenia wymaga zatem to,
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czy powdd miat interes prawny w ustaleniu takiego stanu rzeczy. Odpowiedz na tak
postawione pytanie jest jednoznacznie pozytywna — Sgd Apelacyjny trafnie zauwazyt
bowiem, ze umowa obowigzywac¢ miata, zgodnie z jej trescig, az do 2036 roku.
Zasadzenie powodowi zwrotu kwot dotychczas uiszczonych przez niego tytutem rat
w zadnym razie nie usuwatoby stanu niepewnosci prawnej miedzy stronami.
Z perspektywy planowanego przez strony wieloletniego zwigzania stosunkiem
wynikajgcym z umowy kredytu nie mozna wiec uznac, by dzieki temu zasgdzeniu
nastgpito zaspokojenie interesu prawnego powoda upatrywanego przez niego,
zasadnie, w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego. Uwzglednienie powddztwa
0 zaptate nie rozstrzyga w sposéb wigzacy o niezwigzaniu stron zobowigzaniem
takze na przyszitosc, lecz jedynie o tym, czy dotychczas spetnione Swiadczenia

byty nienalezne.

Nie sposob réwniez zgodzi¢ sie z pozwanym, ze powdd nie ma interesu
prawnego w dokonaniu ustalenia z powodu tego, ze ,wydanie wyroku ustalajgcego
nie zakonczy definitywnie sporu, jak réwniez nie tylko nie zapobiegnie powstaniu
kolejnych sporéw miedzy stronami, lecz stanie sie przyczyng ich zaistnienia
w przysztosci” (s. 31 skargi). Okolicznos¢, ze uwzglednienie zgdania ustalenia
w rozumieniu art. 189 k.p.c. moze stanowi¢ podstawe dalszych rozliczeh miedzy
stronami, a niewykluczone réwniez, iz kolejnych sporéw na tle tych rozliczen, nie

Swiadczy o braku interesu prawnego w zgdaniu takiego ustalenia.

Dotychczasowe rozwazania prowadzg do wniosku, ze umowa stron istotnie
okazata sie niewazna (nie wigze wskutek jej niewykonalnosci spowodowanej
zawarciem w niej postanowien niedozwolonych), a powdd miat interes prawny
w dokonaniu takiego ustalenia. Ocenie powinno zatem podlega¢ to, czy zgtoszone
w sprawie Zzgdanie zaptaty jest zasadne, a w szczegdlnosci: czy doszio do
wygasniecia (umorzenia) wierzytelnosci powoda wskutek potrgcenia, co pozwany

zgtosit sgdowi w pismie z 7 czerwca 2021 r. (k. 1094).

Powyzszej oceny jednak — z niewyjasnionych przez Sad Apelacyjny
przyczyn — nie dokonano w sprawie, przez co skarga kasacyjna ostatecznie okazata
sie uzasadniona. W sprawie niewatpliwie zachodzi bowiem koniecznos¢ zbadania

zgtoszonego przez bank zarzutu potrgcenia; pozwany podnidst twierdzenia
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| przedstawit dowody zwigzane z dokonaniem takiej czynnosci prawa materialnego,
jak réwniez zgtosit ten zarzut w sensie procesowym (art. 2031 §§ 2i 3 zd. 1 w zw.
z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c.). Sad drugiej instancji nie odniost sie do tej kwestii, co nie
tylko stanowito o naruszeniu art. 382 k.p.c., ale rowniez sprawito, iz zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie — chociaz tylko w tej kwestii — kontroli kasacyjnej.
Uchybienie to w oczywisty sposéb mogto mie¢ przy tym wptyw na wynik sprawy,
poniewaz ocena zarzutu potrgcenia prima facie mogta przetozy¢ sie na ocene
zgtoszonych w sprawie zgdahn powoda. Za zbyt daleko idgce nalezy jednak uznaé
zgtaszane obecnie przez pozwanego stanowisko, ze zarzut ten powinien byt zostac
uwzgledniony — kwestia ta nie byta w ogole przedmiotem badania w toku instancji,
wobec czego wypowiedz Sgdu Najwyzszego, w ktérymkolwiek kierunku, bytaby

obecnie przedwczesna.

Wobec powyzszego skarga kasacyjna zasadniczo podlegata uwzglednieniu.
Wymagata ona jednak odrzucenia w tej czesci, w jakiej pozwany zakwestionowat
rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego w czesci uwzgledniajgcej apelacje, tj. co do
punktu | (pierwszego) jego wyroku, dotyczgcego odsetek oraz prawa zatrzymania.
W orzecznictwie utrwalony jest bowiem poglad, ze pokrzywdzenie orzeczeniem jest
przestankg dopuszczalnosci srodka zaskarzenia, chyba Ze interes publiczny wymaga
merytorycznego rozpoznania tego srodka (zob. uchwate — 7 — zasade prawng SN
z 15 maja 2014 r., lll CZP 88/13). Tymczasem wspomniana czes¢ orzeczenia byta
korzystna dla pozwanego.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398*° § 1 zd. 1 k.p.c., orzeczono jak

w sentencji wyroku.

Beata Janiszewska  Krzysztof Grzesiowski  Kamil Zaradkiewicz

[0.T.]
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