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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Ewa Stefanska
SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 listopada 2023 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej R.M., E.M. i A.M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 20 lutego 2019r., | ACa 409/18,

w sprawie z powoédztwa Banku spétki akcyjnej w W.

przeciwko R.M., E.M. i A.M.

0 zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Poznaniu i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

(A.G)

UZASADNIENIE

W sprawie z powodztwa Banku S.A. w W. przeciwko R.M., E.M. i A.M., powdd

wnidst 0 zasgdzenie od pozwanych solidarnie kwoty 271 885,68 CHF z ustawowymi
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odsetkami za opdznienie. Roszczenia wynikaty z umowy kredytu ,WEASNY KAT
hipoteczny” z [...] r., denominowanego w walucie obcej - frank szwajcarski (dalej
réwniez jako: ,CHF”). Kwota udzielonego kredytu wynosita 295,413,82 CHF. Kredyt
zostat udzielony na 360 miesiecy, tj. do [...] r. Nakazem zaptaty wydanym w
postepowaniu nakazowym w sprawie o sygn. XII Nc 302/16 w dniu 25 maja 2016 r.
Sad nakazat pozwanym R.M., E.M. i A.M., aby zaptacili powodowi solidarnie kwote
271.885,68 frankow.

Wyrokiem z 20 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w Poznaniu utrzymat w mocy
nakaz zaptaty z 25 maja 2016r. Sgd Okregowy ustalit, ze w dacie ztozenia wniosku
kredytowego i zawarcia umowy pozwany R.M. prowadzit dziatalnos¢ gospodarcza,
ktérej przedmiotem, poza dziatalnoscig prawniczg, byty takze, kupno i sprzedaz
nieruchomosci na wiasny rachunek, realizacja projektéw budowlanych zwigzanych z
wnoszeniem budynkoéw, wynajem i zarzgdzanie nieruchomosciami wtasnymi lub
dzierzawionymi, roboty budowlane zwigzane z wnoszeniem budynkow mieszkalnych
i niemieszkalnych, rozbidrka i burzenie obiektéw budowlanych. Srodki pochodzgce z
kredytu nie zostaty przeznaczone na zaspokojenie witasnych potrzeb
mieszkaniowych pozwanych, ale na sfinansowanie inwestycji zwigzanej
z dziatalnoscig gospodarczg pozwanego R.M. o charakterze deweloperskim, tj.
zakupu nieruchomosci, ktéra nastepnie zostata wniesiona do spoétki zawigzanej przez
pozwanego R.M., M.M. oraz N.C. R.M. nabyt 1/3 udziatu w nieruchomosci. Obecnie
wydzielone z przedmiotowego budynku lokale mieszkalne sg sprzedawane przez L.
Sp. z 0.0. sp.k., ktorej wspolnikami sg K. sp. k. oraz spoétka L. sp. z 0.0. Z wniosku
kredytowego wynika, ze kwota przeznaczona na sfinansowanie inwestycji wynosita
550.000,00 zt (ok. 89%), zas kwota kredytu przeznaczona na spfate zobowigzan
kredytowych A. i E. M. wynosita 69.940 zt (ok. 11 %). W ocenie Sadu inaczej nalezy
zakwalifikowac¢ sytuacje pozwanego R.M. a inaczej sytuacje pozwanych E.M. i A.M.
Pozwany R.M. stawat do kredytu jako przedsiebiorca, zas pozwani E. i A. M. jako
konsumenci - tylko zatem wobec tych ostatnich nalezy rozpatrywac¢ zarzuty
dotyczace klauzul abuzywnych. Sad wskazat, ze srodki pochodzace z kredytu nie
zostaly przeznaczone na zaspokojenie wiasnych potrzeb mieszkaniowych
pozwanego R.M., ale na sfinansowanie inwestycji zwigzanej z dziatalnoscig

gospodarczg o charakterze deweloperskim, tj. zakupu nieruchomosci. Podkreslit, ze
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bez znaczenia sg podnoszone przez strone pozwang argumenty, ze dziatalnosc
deweloperska zostata zatozona przez pozwanego R.M. pdzniej, a takze co do tego,
ze nabyt on jedynie 1/3 udziatu w nieruchomosci. Celem zakupu nieruchomosci byto
stworzenie w niej mieszkan iich sprzedaz (ewentualnie wydzielenie po jednym
mieszkaniu rowniez dla siebie). Ostatecznie jednak mieszkania oferowane sg do
sprzedazy, a wiec kredyt zostat przeznaczony na sfinansowanie deweloperskiej
dziatalnosci gospodarczej pozwanego R.M. Podkreslit przy tym, ze juz w dacie
zawierania umowy, pozwany R.M. miat zarejestrowang dziatalno$¢ gospodarcza,
ktérej przedmiotem byta m. in. kupno i sprzedaz nieruchomosci, realizacja projektéw
budowanych, wynajem i zarzgdzanie nieruchomosciami, roboty budowlane.
Zawierajgc umowe pozwany chciat pozyska¢ srodki na inwestycje deweloperska,
a nie zaspokoi¢ swe potrzeby mieszkaniowe. Sgd wskazat rowniez, ze z wniosku
kredytowego i umowy kredytowej wynika, Zze oprocz przeznaczenia $rodkéw
uzyskanych z kredytu na sfinansowanie dziatalnosci o charakterze deweloperskim,
czesc¢ srodkow mata zostaC przeznaczona na spfate kredytu zaciggnietego przez
pozwanych E. i A. matzonkéw M. w innym banku. Wskazat przy tym, ze kwota
przeznaczona na sfinansowanie inwestycji wynosita 550.000,00 zt (ok. 89%), zas
kwota kredytu przeznaczona na spfate zobowigzan wynosita 69.940 zt (ok. 11 %).
Na tej podstawie Sad uznat, ze E. i A. M. w niniejszym postepowaniu posiadajg status
konsumenta. Jednak w dalszej czesci uzasadnienia Sad stwierdzit brak przestanek

do stosowania przepisow o klauzulach abuzywnych.

Wyrokiem z 20 lutego 2019 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelacje
pozwanych. Sgd Apelacyjny podkreslit, ze Sad Okregowy trafnie uznat, ze pozwany
R.M. dziatat w charakterze przedsiebiorcy. Po pierwsze dlatego, ze juz w dacie
ztozenia wniosku kredytowego prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg, nie tylko
prawniczg. Wynika to wyraznie z zaswiadczenia o dokonaniu zmiany wpisu do
ewidencji dziatalnosci gospodarczej z [...] r. Zaswiadczenie nosi date [...], a dzien
wczesniej [...] zostata zawarta m.in. przez pozwanego umowa przedwstepna zakupu
nieruchomosci potozonej w P. przy ul. [...] zabudowanej miynem parowym, ktéra
nastepnie na mocy umowy z [...] zostata nabyta przez pozwanego i dwie inne osoby
w udziatach po 1/3 i dalej trafita do majatku spotki z 0.0. M. Do majgtku tej spofki

weszto tez zorganizowane przedsiebiorstwo pod firmg M. s.c. Pozwany R.M. jest
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wymieniony jako wspolnik spotki cywilnej w zaswiadczeniu z [...]. Nastepnie spotka z
0.0. M. w dniu [...] stata sie wspodlnikiem (komplementariuszem) w spétce M. spotka
Z 0.0. - spotka komandytowa. Po przebudowie budynku mtyna parowego na budynek
mieszkalny wielorodzinny, lokale mieszkalne byty sprzedawane przez L. spotke z o0.0.
- sp. komandytowa, ktorej wspdlnikiem jest K. sp. komandytowa. Skoro zatem
przedmiotowa umowa kredytu zostata zawarta [...] r. z przeznaczeniem w 89 %
(550.000 zt) na zakup nieruchomosci przy ul. [...], ktora to nieruchomos$¢ od poczatku
miata stuzy¢ dziatalnosci deweloperskiej w ramach L. sp. z 0.0. sp. k., a ktérej
wspolnikiem jest K. sp. k., to nie ulega watpliwosci, ze pozwany R.M. stajgc do
umowy kredytu X. dziatat jako przedsiebiorca. Celem zaciggniecia kredytu byta
prawie w 100% przyszta inwestycja, poniewaz z okolicznosci sprawy nie wynika, aby
kiedykolwiek wchodzito w rachube inne przeznaczenie kredytu. Na nieruchomosci
miat powstat budynek wielomieszkaniowy w celu sprzedazy mieszkan, co nastgpito i
nie ma znaczenia, ze przebudowa rozpoczeta sie dwa lata pdzniej. Sad wskazat, ze
w Swietle powyzszych uwag catkowicie chybiony jest poglad skarzgcego, ze wpis do
ewidencji dziatalnosci gospodarczej z [...] r. miat charakter blankietowy. Przeciwnie
odzwierciedlat rzeczywiste zamiary pozwanego co do podjecia dziatalnosci
deweloperskiej i w takim celu zostat dokonany. Dziatalno$¢ deweloperska
pozwanego zaczeta sie de facto w momencie zakupu nieruchomosci z innymi
osobami i wniesienia jej do spdtki z 0.0. M. co nastgpito w dniu [...]. Oczywiscie, jak
kazda dziatalnos¢ gospodarcza byta niepewna co do zamierzonych celéw i mogta sie
nie powies¢. Dla oceny nie ma znaczenia, ze umowa kredytu jest kredytem
konsumenckim i powdd nie wymagat przedstawienie prognoz finansowych
przedsiewziecia, poniewaz dla oceny czy strong umowy jest przedsiebiorca, istotne
jest faktyczne przeznaczenie srodkéw pochodzgcych z kredytu.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyli skargg kasacyjng pozwani w catosci.

W skardze podniesiono nastepujgce zarzuty:

1) naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art.22* k.c. w zwigzku
z art.43! k.c. przez ich bledng interpretacje polegajacg na przyjeciu, ze uzyty
w przepisie zwrot ,prowadzona dziatalnos¢ gospodarcza lub zawodowa” dotyczy
kazdej formalnie zarejestrowanej dziatalnosci, bez wzgledu na faktyczne jej

prowadzenie, a wykorzystanie srodkéw z udzielonego kredytu na zakup udziatu
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w nieruchomosci, stanowigcej przedmiot inwestycji deweloperskiej w okresie
pozniejszym, swiadczy o bezposrednim zwigzku z tg prowadzong dziatalnoscig
pomimo tego, ze umowa kredytu wskazywata jedynie na cel mieszkaniowy,
a w konsekwencji niewfasciwe zastosowanie art.22' k.c. poprzez odmowienie
pozwanemu R.M. statusu konsumenta,

2) naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art.385' §1 i §3 k.p.c.
w zwigzku z art.385% k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
odmowie uznania za niedozwolone postanowien §22, §32 i §36 COU umowy
kredytowej z 28 maja 2008 r., spetniajgcych wszelkie warunki uznania ich za
abuzywne poprzez dokonanie oceny tych klauzul wedtug innego stanu niz z chwili
zawarcia umowy, tj. w oparciu o okolicznosci zwigzane z wykonaniem umowy,
a takze poprzez przyjecie, ze postanowienia przejete z wzorca umowy byty
indywidualnie negocjowane,

3) naruszenie art.385 §1 i §2 k.c. w zwigzku z art.65 §2 k.c. przez ich
niewtasciwe zastosowanie oraz przyznanie mocy wigzgcej uregulowaniom zwartym
w czesci ogolnej umowy przewidujgcej mozliwos¢ sptaty kredytu w walucie CHF,
cho¢ czes¢ szczegdlna umowy takg mozliwo$¢ wytgczata, odsytajgc do rachunku
technicznego prowadzonego w ztotéwkach, a nadto nieuwzglednienie na korzy$é
pozwanych sprzecznosci oraz niejasnosci w postanowieniach umowy kredytu,
ktérych interpretacja prowadzi do wniosku, iz walutg kredytu byt ztoty polski,

4)  naruszenie art.95 §1 i §1a prawa bankowego w zwigzku z art.230 k.p.c.
przez ich niewlasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, iz roszczenie powoda
zostato udowodnione poprzez sporzgdzony wycigg z ksigg rachunkowych banku
stanowigcy dokument prywatny w sytuacji, gdy pozwani, przed wszczeciem
postepowania sgdowego, jak rowniez w jego trakcie, kwestionowali wysokosc¢
roszczen powoda.

Podnoszac to skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku
i 0 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie mozna odmoéwi¢ zasadnosci skardze kasacyjnej.
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Natomiast nie mozna uznaé¢ za zasadny zarzut naruszenia art.22' k.c.
w zwigzku z art.43! k.c. przez ich btedng interpretacje. Sgd odwotawczy prawidtowo
odmowit pozwanemu R.M. statusu konsumenta przy zawieraniu i wykonywaniu
umowy kredytu, ktérej dotyczy spér. Sad Apelacyjny dokonat prawidtowych ustalen,
ktére sprowadzajg sie do przyjecia oceny prawnej, ze zawarta umowa kredytu miata
bezposredni zwigzek z prowadzong przez pozwanego R.M. dziatalnoscig
gospodarczg. Dziatalnos¢ ta miata charakter profesjonalny nie stuzyta zaspokajaniu
potrzeb konsumpcyjnych, miata charakter trwaty a nie jednorazowy czy incydentalny
i byta nastawiona na osiggniecie zysku. Okoliczno$ci, ktére Sad Apelacyjny wziagt pod
uwage miaty miejsce zarowno przed zawarciem umowy na etapie sktadania wniosku
kredytowego, przede wszystkim zas wzigt pod uwage stan rzeczy podczas
zawierania umowy. Sad odwotawczy miat takze dodatkowo na uwadze okolicznosci
towarzyszgce przedsiewzieciu pozwanego, ktére byty  okolicznosciami
uzupetniajgcymi prowadzgcymi do wniosku, ze rozpoczety proces inwestycyjny
polegajgcy na nabyciu udziatu w nieruchomosci i jej finasowania, finalnie nie dotyczyt
potrzeb konsumpcyjnych powoda jako konsumenta. Byt on bowiem elementem
dziatalnosci gospodarczej-deweloperskiej ktora prowadzita do powstania lokali i ich
oferowania podmiotom trzecim. Ocena ta zostata zbudowana na szeregu elementéw
stanu faktycznego i dowodach, a nie tylko, jak wskazanym w zarzucie kasacyjnym,
oparcia statusu powoda jako przedsiebiorcy, na formalnym jego wpisie do ewidencji
dziatalnosci gospodarczej, ajej wyartykutowanie nie opierato sie tylko na
okolicznosci formalnego zarejestrowania dziatalnosci. Kredyt udzielono trzem
podmiotom, miat on kilka celow, przy czym na potrzeby pozostatych dwoch
pozwanych potraktowanych jako konsumentéw przeznaczono jego okoto 11 % (ok
69 000 w stosunku do 550000 zt -89% przeznaczonych na dziatalno$¢
gospodarczg). Nie mozna uznac, ze ze wzgledu na wielocelowy charakter kredytu, i
cel dominujgcy, by ochrona konsumencka rozciggata sie na pozwanego R.M.

Reasumujgc okolicznos¢, ze w chwili zawarcia umowy pozwany R.M. nie
oferowat lokali wynikato z dynamiki procesu gospodarczego jakim jest rozpoczecie

nowej sfery dziatalnosci gospodarczej deweloperskiej. Ustalenia dotyczace
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pozniejszego okresu byly jego dopetnieniem. W konkluzji brak podstaw do uznania
go za konsumenta, wytgcza celowosc¢ kontroli klauzul umownych przeliczeniowych w
stosunku do jego osoby, w zwigzku z zarzutami ich abuzywnosci. Natomiast nie
wyklucza to mozliwosci dokonania oceny zastosowanych klauzul pod katem
naruszenia kryterium ,natury stosunku umownego” z art. 3531 k.c. oraz naruszenia
zasad wspotzycia spotecznego z art. 58 § 2 k.c.

Co do zarzutu naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art.385* §1i §3
k.p.c. w zwigzku z art.3852 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
odmowie uznania za niedozwolone postanowien §22, §32 i §36 COU umowy
kredytowej z dnia [...] r., spetniajgcych warunki uznania ich za abuzywne, oraz
zarzutu wadliwego przyjecia, ze postanowienia przejete z wzorca umowy byly
indywidualnie negocjowane, a takze zarzutu naruszenia art.385 §1 i §2 k.c.
w zwigzku z art.65 §2 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie, nalezy zauwazyé, co

nastepuje.

Okolicznos$é¢, ze strony witasnorecznie podpisaty postanowienie o sposobie
sptaty kredytu za posrednictwem rachunku technicznego (§ 7 ust, 4 w czesci
szczego6towej umowy), nie oznacza, ze byly one przedmiotem indywidualnych
negocjacji. Nie oznacza to tez, ze przedmiotem indywidualnych negocjacji byty
klauzule przeliczeniowe kursow walut odsylajgce do tabel bankowych, co byto
wywodzone z faktu wyboru jednej z opcji sptat kredytu przewidzianej w COU. W tym

zakresie zarzut jest zasadny.

Nalezy czesciowo podzieli¢ takze wyzej wskazane zarzuty, co do
abuzywnego charakteru, § 22 §32 i §36 COU umowy z dnia [...] r. Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze zapisy czesci ogolnej umowy przewidywaty mozliwos¢ sptaty kredytu
we frankach szwajcarskich. Jednak w sprawie dokonywano sptat poprzez rachunek
techniczny prowadzony w ztotéwkach, co s$wiadczy o denominowanym charakterze
kredytu, dokonujgc przeliczenia $wiadczen w ztotdbwkach do waluty frank
szwajcarski, poprzez odestanie do tabel jednostronnie ksztattowanych przez bank (§

22 pkt 3 COU). Okoliczno$¢, ze pozwani wybrali taki sposéb rozliczenia kredytu, nie
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oznacza ich zgody na funkcjonowanie potencjalnie abuzywnych klauzul. Istnienie
mozliwosci sptaty w walucie kredytu, nie pozbawia abuzywnego charakteru klauzul
przeliczeniowych, ktére faktycznie byly stosowane przy wykonywaniu tej konkretne;j
umowy kredytu i ktéry odwotywat sie do przeliczenia walut, wedtug kursu ustalanego
jednostronnie w tabelach kursowych banku. Z ustalenh faktycznych wynika, ze strony
sptacaty kredyt w ztotych polskich przeliczanych nastepnie do kursu franka

szwajcarskiego w oparciu o tabele kursowe banku.

Klauzule przeliczeniowe odsytajgce w okresleniu kursu waluty do tabel banku
jednostronnie przez niego ksztattowanych, traktowane sg za abuzywne. Mechanizm
przeliczania walut w tabelach bankowych powinien by¢ zrozumiaty, czytelny
| transparentny tak by konsument mogt ustali¢ wysoko$¢ swoich swiadczen przy
dokonywaniu przeliczen. Ustalenie kursu waluty powinno by¢ oparte na czytelnym
| zrozumiatym mechanizmie, na ktéry nie moze mie¢ wptywu wytgcznie jedna ze
stron. Te obowigzki informacyjne wynikajg z dyrektywy konsumenckiej a obowigzek
przejrzystosci warunkdw umownych, nawet jezeli umowa przewiduje odwotanie sie
do instytucji przewidzianych przez prawo bankowe (tabeli kursowych bankéw), cigzy
na instytucji kredytowej i wynika z art. 4 ust. 2 Dyrektywy konsumenckiej 93/13 oraz
art. 5 Dyrektywy konsumenckiej 93/13 (zob. wyrok TSUE z 18 listopada 2021,
C- 212/20).

W postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2022 r. | CSK
4730/22 wskazano, ze sad krajowy winien, w ramach krajowych norm
proceduralnych i w Swietle zasady stusznosci w postepowaniu cywilnym, wskazac¢
stronom w sposob obiektywny i wyczerpujgcy, konsekwencje prawne, jakie moze
pociggngc¢ za sobg usuniecie z umowy nieuczciwego warunku, w konkretnej sprawie
(zob. tez wyrok TSUE z 10 czerwca 2021, C-776/19 pkt. 78).

Nie moze by¢ uznane za swiadome wyrazenie zgody przez konsumenta na
stosowanie klauzul abuzywnych i ich skutkdéw, wywodzenie domniemania takiej
zgody z zachowania konsumentow, polegajgcego na wyrazeniu zgody na sptate
kredytu z rachunku technicznego prowadzonego w ztotych polskich, przed
pouczeniem przez Sad konsumentéw o skutkach stwierdzonej abuzywnosci. To

dopiero sad krajowy powinien, w ramach krajowych norm proceduralnych i w Swietle
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zasady stusznosci w postepowaniu cywilnym, wskaza¢ stronom w sposob
obiektywny i wyczerpujgcy, konsekwencje prawne, jakie moze pociggng¢ za sobg
usuniecie z umowy nieuczciwego warunku (zob. tez wyrok TSUE z 10 czerwca 2021,
C-776/19 pkt. 78), po dokonaniu kwalifikacji konkretnych postanowiern umownych za
niedozwolone.

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata 7 sedziéw Sgdu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Dopiero
okreslenie przez sad skutkbw wystepowania abuzywnych klauzul, pozwala
konsumentowi na ewentualne udzielenie zgody nastepczo na funkcjonowanie
umowy z takimi klauzulami. Wybor okreslonego sposobu rozliczenia kredytu, jak
w niniejszym stanie faktycznym, bez swiadomosci konsumentéw o abuzywnym
charakterze wybranego mechanizmu, nie moze by¢ uznane za udzielenie $wiadome;j
zgody, bez dokonania stosownych, ocen prawnych i dokonania pouczen sgdu w tym
zakresie. Reasumujgc, nie uchyla abuzywnego charakteru klauzul odsytajgcych
w ksztattowaniu kursu walut do tabel bankowych, jednostronnie przez niego
ksztattowanych, dokonanie wyboru jako jednego z mozliwych rozwigzan przeliczenia
rat kredytu do waluty obcej, przez konsumenta nie majgcego Swiadomosci
abuzywnego charakteru tych klauzul. Nie przekresla abuzywnego charakteru klauzul
przeliczeniowych odsyfajagcych w ustaleniu kurséw walut do tabel banku
jednostronnie przez niego ustalanych okolicznosc¢, ze kredytobiorcy mogli wybraé
inny sposob sptaty, zwtaszcza, ze mechanizm abuzywny byt w sprawie stosowany.

W sprawie ustalono szczegdlne okolicznosci polegajgce na tym, ze strony
wynegocjowaty indywidulanie z bankiem kurs miarodajny dla przeliczenia swiadczen
pienieznych z umowy kredytu, ale wytgcznie na potrzeby jego udostepnienia
kredytobiorcom w chwili jego udzielenia. Z ustalen sgdéw meritii nie wynika natomiast
jednoznacznie jaki mechanizm stosowano przy sptacie kredytu i czy moze by¢ on
kwalifikowany jako abuzywny. Nie oceniono na date zawarcia umowy charakteru
zawartych w umowie Kklauzul przeliczeniowych oraz skutkdw ewentualnej
abuzywnosci, i pouczenia o tym dwodch pozwanych — konsumentéw w sprawie. Nie
mozna uznac, ze mechanizm ksztattowania kursu waluty, poprzez odestanie do tabeli

banku jednostronnie przez niego ksztaltowanego nie narusza razgco interesu
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konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami (§ 32 ust.1 COU). Kwestie
te wymagajg poczynienia dodatkowych ustalen. Nie jest takze do konca jasne jaki
cel realizowat kredyt, wykorzystany na sptate innego kredytu, przez kredytobiorcéw
uznanych za konsumentéw. W tym zakresie takze nie dokonano ustalen.

Kwestig natomiast otwartg jest okreslenie skutkbw prawnych, przy zatozeniu
abuzywnego charakteru analizowanych postanowien umownych. W rachube
potencjalnie wchodzg co najmniej dwa rozwigzania. Po pierwsze, skutki ewentualnej
abuzywnosci nie muszg oznacza¢ niezwigzania umowg w catosci. W sprawie
uznanie ewentualnie klauzul przeliczeniowych i regulacji z czesci szczegdtowej
umowy, za abuzywne, otwiera pole do rozwazenia mozliwosci stosowania regut
wynikajgcych z czesci ogdlnej umowy i unikniecia abuzywnego mechanizmu spreadu
walutowego poprzez dokonywanie sptat bezposrednio w walucie do ktérej kredyt byt
denominowany (waluty kredytu), co przewidywata umowa w czesci ogolnej. § 1 ust.
1 czesci ogdlnej umowy wskazuje na relacje czesci ogolnej i czesci szczegdlnej
umowy jako postanowieh stosowanych tgcznie (komplementarnie) a nie w relacji
wytgczania - reguty ogolnej i szczegoine;j.

Jednakze bez precyzyjnej oceny charakteru prawnego spornych zapiséw
umownych pod katem ich abuzywnosci, dokonania pouczenia przez sagd pozwanych
— konsumentow, co do oceny zaistniatej sytuacji i skutkow jakie z nich sgd wywodzi,
oceny relacji czesci ogolnej i szczegdlnej umowy i ich wyktadni oraz wziecia pod
uwage stanowiska konsumentdéw co do przewidywanych skutkow abuzywnosci,
ocena ewentualnych skutkéw abuzywnosci, mozliwosci utrzymania umowy
| dopuszczenia dokonywania sptat bezposrednio w walucie, w ktorej kredyt byt
denominowany (CHF) jest przedwczesna.

Przy rozwazaniu tego wariantu nalezatoby oceni¢, czy bank w sposéb
wyczerpujgcy poinformowat pozwanych o ryzyku walutowym. Jezeli witasciwie
wypetniono obowigzek informacyjny dotyczacy zmiennosci kurséow i wysokosci ich
wahan, naruszajgce interes konsumenta bedzie tzw. klauzula spreadu.

Nalezy tez ubocznie zauwazy¢, ze w przypadku uznania, ze umowa moze by¢
wykonywana w walucie kredytu do ktérej byt on denominowany, powstaje kwestia
prawidtowosci wyliczenia wysokosci wczesniej sptaconych rat co, do ktérych

stosowano mechanizm abuzywny — i powstatego pozostatego w zwigzku z tym
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zadtuzenia - w wyniku pominiecie mechanizmu abuzywnego. Pominigcie
mechanizmu uznanego za abuzywny ma wptyw na ostateczng wysokosc
zasgdzonego w takiej sytuacji roszczenia. Kurs i spread stosowany do przeliczenia
kwoty kredytu przy jego wyptacie, a nastepnie kurs stuzgcy do rozliczenia
poszczegolnych rat przy jego sptacie, wptywajg wprost na wysokos¢ Swiadczenia
kredytobiorcy.

Ustalenie, ze obowigzek informacyjny co do ryzyka walutowego nie zostat
nalezycie wykonany, czy tez, ze zawarte w umowie klauzule przeliczeniowe majg
charakter abuzywny, powoduje po drugie, ze nalezatoby rozwazy¢ uznanie umowy
za niewigzgcg w catosci. Przy czym, ze wzgledu na wystepowanie w sprawie
kredytobiorcéw o réznym statusie — w ramach dotychczas poczynionych ustalen
faktycznych - to jest przedsiebiorcy i konsumentéw, oraz wielocelowego charakteru
umowy kredytu, to jest zaréwno realizacji celow zwigzanych z dziatalnoscig
przedsiebiorczg oraz ewentualnymi celami konsumenckimi, powstaje kwestia
jednolitej oceny skutkéw zawartej umowy, co do ktoérej nie mozna okresla¢ roznych
skutkéw wadliwosci w zaleznosci od statusu poszczegdlnych podmiotow.
Konsekwencje wadliwosci odnieS¢ nalezy do czynnosci prawnej -umowy a nie
poszczegolnych podmiotéw po jednej jej stronie, bez wzgledu na zréznicowany ich
status. Nalezatoby rozwazy¢ jakie skutki spowoduje wyeliminowanie klauzul
przeliczeniowych dla mozliwosci funkcjonowania umowy. Czy nie doprowadzi to do

naruszenia i do znieksztatcenia natury umowy kredytu denominowanego.

Zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022 r., lll CZP
40/22, po pierwsze, sprzeczne z naturg stosunku prawnego kredytu indeksowanego
do waluty obcej sg postanowienia, w ktérych kredytodawca jest upowazniony do
jednostronnego oznaczenia kursu waluty witasciwej do wyliczenia wysokosci
zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysokosci rat kredytu, jezeli z tresci
stosunku prawnego nie wynikajg obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia
tego kursu (art. 353! k.c.). Po drugie, jezeli postanowienia umowy sg abuzywne
i jednoczesnie dajg podstawy do stwierdzenia ich niewaznosci, nie sg niewazne,
lecz nie wigzg konsumenta w rozumieniu art. 385 k.c. Przepisy dotyczgce klauzul
abuzywnych, w zakresie swego zastosowania, majg pierwszenstwo wzgledem

przepisow regulujgcych naruszenia ograniczen swobody umow wynikajgce z zasad
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wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.) i wtasciwosci (natury) stosunku prawnego
(art. 353! k.c.) oraz konsekwenciji tych naruszen, co nie oznacza, ze skutkiem
stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia umownego nie moze byC¢ niewaznosc
obejmujacej je umowy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 12 kwietnia 2023 r., || CNPP
11/22). Jednakze tam, gdzie umowa powinna by¢ oceniana jednolicie, jezeli chodzi
o stosowana sankcje w szczegoélnosci w relacjach z przedsiebiorcami dopuszczalne
bytoby stosownie sankcji z art. 58 § 1-3 k.c. w zw. z art. 353! k.c., (sprzeczno$¢
z prawem naturg stosunku umownego lub jako odrebna podstawa sprzecznosc
z zasadami wspotzycia spotecznego). Jak przyjeto w wyroku Sgdu Najwyzszego
z 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, (tak tez wyrok z 6 kwietnia 2023 r., Il CSKP
491/22, wskazujgcy na mozliwos¢ konsumenckiego charakteru umowy ustanowienia
hipoteki), wadliwie sformutowane klauzule waloryzacyjne w umowie kredytu
frankowego mogg takze narusza¢ zasady wspotzycia spotecznego z art. 58 § 2
i nature stosunku prawnego poprzez jednostronne Kksztaltowanie niektdrych
postanowienn umownych (art. 353! k.c.), co pozwala na stwierdzenie niewaznosci
umowy, takze w odniesieniu do umow nie majgcych charakteru konsumenckiego.
Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 95 §1 i §1a prawa bankowego
w zwigzku z art. 230 k.p.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
przyjeciu, iz roszczenie powoda zostato udowodnione poprzez sporzgdzony wyciag
z ksigg rachunkowych banku, stanowigcy dokument prywatny w sytuacji, gdy
pozwani, przed wszczeciem postepowania sgdowego, jak rowniez w jego trakcie,
kwestionowali wysokosc¢ roszczen powoda. Wyciag z ksigg bankowych ma charakter
dokumentu prywatnego. Moc prawna dokumentow urzedowych, o ktorej mowa
wart. 95 ust. 1 p.b., nie obowigzuje bowiem w odniesieniu do dokumentow
wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym (ust. 1a). Nalezy rowniez
wskazaé, ze wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 r.,
P 7/09 (OTK-A 2011/2/12), przepis art. 95 ust. 1 zostat uznany za niekonstytucyjny
w zakresie, w jakim nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom
rachunkowym i wyciggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw
i obowigzkéw wynikajgcych z czynnosci bankowych w postepowaniu cywilnym
prowadzonym wobec konsumenta. Wycigg z ksigg bankowych jednak jako dokument

prywatny (art. 245 k.p.c.) moze stanowi¢ podstawe ustalen w sprawie, jezeli
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koresponduje z innymi dowodami Swiadczacymi o zawarciu umowy kredytu,
postawieniu srodkow z kredytu do dyspozycji kredytobiorcy, czy dokumentami
potwierdzajgcymi wysokos$¢ wptat na poczet rat kredytu. Zaprzeczenie prawdziwosci
dokumentu prywatnego w postaci sporzgdzonego prawidtowo i zgodnie
z kompetencjg ustawowg wyciggu z ksigg rachunkowych, nie moze polega¢ na
samym zanegowaniu istnienia lub wysokosci dtugu, jesli z pozostatych dowodéw
przedtozonych przed bank wynika fakt zawarcia umowy kredytu, jej wysokosc,
ustalone przez strony warunki sptaty, a takze wykaz i sposéb zarachowania kilku
dokonanych przez dtuznika wptat. W istocie zarzut ten czes$ciowo takze dotyczy
swobodnej oceny dowodéw (art. 233 k.p.c.) i ustalen faktycznych ktérymi Sad
Najwyzszy jest zwigzany.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c. orzekt, jak
w sentencji.

(R.N.)

[ms]



