Sygn. akt [| CSKP 183/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Wesotowski (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo Kredytowej K. w upadtosci w W.

przeciwko Z. T.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 6 kwietnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 9 kwietnia 2019 ., sygn. akt V ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od Z. T. na rzecz Syndyka
masy upadiosciowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo
Kredytowej K. w upadtosci kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) (sygn. akt V ACa



(...)) oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 14
kwietnia 2017 r. (sygn. akt | C (...)), ktérym Sad ten uchylit w catosci nakaz zaptaty
wydany w postepowaniu nakazowym przez Sgd Okregowy w W. w dniu 13 lipca
2016 r. w sprawie INc (...) oraz zasadzit od pozwanego Z. T. na rzecz powoda
Syndyka Masy Upadtosci Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowe] K. w
upadtosci w W. kwote 92 409 zt 98 gr. (dziewieCdziesigt dwa tysigce czterysta
dziewie¢ 98/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 20 lipca 2016 r.
do dnia zaptaty i oddalit powddztwo w pozostatej czesci. W punkcie 4 wyroku Sad
Apelacyjny umorzyt postepowanie w przedmiocie rozpoznania wniosku powoda
o sprostowanie nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym przez
Sad Okregowy w W. w dniu 13 lipca 2016 r. w sprawie | Nc (...). W punkcie pigtym
i szostym orzeczenia zawarto rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu oraz

nieuiszczonych kosztéw sgdowych naleznych na rzecz Skarbu Parnstwa.

Apelacja pozwanego datowana na dzien dnia 9 czerwca 2017 r. od ww.
wyroku Sadu Okregowego oparta byta na zarzutach naruszenia przepiséw art. 38
i art. 10 prawa wekslowego oraz art. 144 Prawa upadtosciowego. Pismem z dnia
12 marca 2019 r. (wptyneto do Sadu Apelacyjnego w (...) 02.04.2019 r.)
petnomocnik pozwanego podnidost zarzut ,niewaznosci umow  bedgcych
przedmiotem postepowania zawartych pomiedzy powodem a pozwanym w dniu
18 grudnia 2014 r. oraz 17 kwietnia 2015 r. z uwagi na niemoznos¢ swobodnego
powziecia i wyrazenia woli przez pozwanego z uwagi na chorobe, a tym samym
niemoznos¢ skutecznego zawarcia wskazanych wyzej umoéw”. W tym samym dniu
(02.04.2019 r.) wplyneto do Sgdu Apelacyjnego w (...) pismo pozwanego datowane
na dzien 28 marca 2019 r., o zwrdcenie sie do Centrum Zdrowia Psychicznego o
nadestanie historii choroby pozwanego na okoliczno$¢ jego choroby,
uniemozliwiajgcej mu swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli w okresie kiedy
zawierat przedmiotowe umowy, a takze na okolicznos¢ obecnego stanu zdrowia
oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przedtozonego wraz z ww.
pismem zaswiadczenia z dnia 18 lutego 2019 r., na okolicznos¢ stanu zdrowia
pozwanego, okresu leczenia, niemozliwosci samodzielnego funkcjonowania w zyciu
codziennym oraz wytgczajgcym mozliwos¢é samodzielnego podjecia decyzji, z opinii

biegtego lekarza psychiatry na okoliczno$¢, czy w okresie podpisywania



przedmiotowych umoéw stan zdrowia psychicznego pozwanego pozwalat na
swobodne powzigcie i wyrazenie woli, czy byt podatny na manipulacje, czy zdawat
sobie sprawe z konsekwencji podpisania przedmiotowych umow oraz z zeznan
Swiadka R. T. na okolicznos¢ stanu zdrowia pozwanego, probleméw z
funkcjonowaniem w zyciu codziennym, okolicznosci zwigzanych z zawartymi
umowami pozyczek jak réwniez z przestuchania pozwanego na okolicznosci
zwigzanie z podpisaniem przedmiotowych umow, $wiadomosci w zakresie
zaciggnietych zobowigzan oraz konsekwencji podpisania tych umoéw, stanu

zdrowia.

Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach
faktycznych, dokonanych przez Sad Okregowy w W., ktére Sgd Apelacyjny przyjat

jako wtasne.

W dniu 17 kwietnia 2015 r. pozwany Z. T. zawart ze Spotdzielczg Kasg
Oszczednosciowo-Kredytowg K. w W. umowe pozyczki nr (...). Jako
zabezpieczenie sptaty pozyczki pozwany Z. T. ztozyt weksel in blanco i podpisat
deklaracje wekslowg z dnia 17 kwietnia 2015 r. z ktérej wynikato, ze Spoétdzielcza
Kasa Oszczednosciowo-Kredytowa K. w W. ma prawo do wypetnienia weksla w
kazdym czasie w przypadku niedotrzymania umownych terminéw spfaty zadtuzenia
na sume odpowiadajgcg zadtuzeniu wraz z odsetkami i innymi naleznosciami
wynikajgcymi z umowy, a takze wypetni¢ weksel we wszystkich wypadkach, gdy
stuzy jej prawo $ciggniecia swoich wierzytelnosci przed nadejsciem terminu
ptatnosci na sume odpowiadajgcg zadtuzeniu oraz opatrzy¢ weksel datg ptatnosci
weditug swego uznania zawiadamiajgc o tym listem poleconym. Weksel miat by¢

ptatny w kasie S. i mégt by¢ opatrzony klauzulg ,bez protestu".

W dniu 27 kwietnia 2016 r. Spétdzielcza Kasa Oszczednosciowo-Kredytowa
K. w W. skierowata do pozwanego Z. T. przedsgdowe wezwanie do zaptaty z
ktérego wynikato, ze w terminie 14 dni ma sptaci¢ nalezno$¢ wynikajgcg z umowy
nr(...) zawartej w dniu 17 kwietnia 2015 r. w wysokosci 91.399,53 zt, w tym kwoty:
82.800 zt z tytutu kapitatu pozyczki, 7.894,35 zt z tytutu odsetek umownych, 635,16
zt z tytulu odsetek karnych oraz 70zt z tytutlu kosztéw wezwania do zaptaty.

Pozwany odebrat to wezwanie w dniu 2 maja 2016 r., ale nie skontaktowat sie ze



Spétdzielczg Kasg Oszczednosciowo-Kredytowg K. w W. i nie sptacit zadtuzenia.

Pismem opatrzonym datg 18 maja 2016 r. Spodtdzielcza Kasa
Oszczednosciowo-Kredytowa K. w W. wezwata pozwanego do wykupu weksla,
zawiadamiajgc go, ze wypetnita weksel stanowigcy zabezpieczenie sptaty umowy
nr(...) z dnia 17 kwietnia 2015 r. na kwote 92.409,98 zt, odpowiadajgcg zadtuzeniu
naleznosci gtéwnej, odsetek, prowizji oraz innych powstatych z tego tytutu opfat i
kosztow oraz opatrzyta weksel datg ptatnosci 8 czerwca 2016 r. Z wypetnionego
weksla wynikato, ze w dniu 8 czerwca 2016 r. pozwany Z. T. miat zaptaci¢ bez
protestu za wtasny weksel Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej K. w
upadtosci z siedzibg w W., lecz nie na jej zlecenie kwote 92.409,98 zt. Pozwany Z.

T. odebrat to wezwanie w dniu 23 maja 2016 r.

Postanowieniem z dnia 31 maja 2016 r. Sgd Rejonowy w T. V Wydziat
Gospodarczy w sprawie V GU (...) ogtosit upadtos¢ Spotdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej K. w W. i wyznaczyt na syndyka masy upadtosci K.
G..

W swoich rozwazaniach Sgd Apelacyjny w pierwszej kolejnosci odnidst sie
do kwestii pominiecia przez niego, jako spoznionych w Swietle art. 381 k.p.c.,
ww. wnioskéw dowodowych ztozonych przez pozwanego w pismie z dnia 28 marca
2019 r. tj. o zwrdcenie sie do C. o nadestanie historii choroby pozwanego, o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego lekarza psychiatry oraz
dowodu z zeznanh Swiadka R. T.. Sad Apelacyjny wyjasnit, ze zgodnie z trescig art.
381 k.p.c. sad drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona
mogta je powotaC w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba ze
potrzeba powotania sie na nie wynikta pozniej. Powotat sie przy tym na stanowisko
Sadu Najwyzszego, w mysl ktérego niemoznos¢ skorzystania w postepowaniu
przed sadem pierwszej instancji z okreslonych okolicznosci faktycznych Ilub
srodkdw dowodowych nie ma miejsca, gdy istniata obiektywna mozliwos¢
powotania ich w tym postepowaniu, a tylko na skutek opieszatosci, zaniedban,
zapomnienia lub btednej oceny potrzeby ich powotania, strona tego nie uczynita
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 maja 1968 r. | CO 1/68, OSNC 1969, Nr 2,
poz. 36; z 10 lutego 1999 r., Il CKN 807/98. Legalis). Sgd Apelacyjny wskazat, ze



pozwany, sktadajgc powyzsze wnioski dowodowe, nawet nie uzasadnit, dlaczego
ich powotanie nie byto mozliwe w toku postepowania przed Sgdem | instancji.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, skoro pozwany chorowat w czasie skfadania
oswiadczen woli, ktorych dotyczyto postepowanie, mozliwos¢ powotania tych
dowodow niewatpliwie istniata wczesniej. Z zaswiadczenia dotgczonego do pisma
pozwanego z dnia 28 marca 2019 r. wynika zas, ze pozwany leczyt sie z powodu
zaburzen depresyjnych i lekowych od 2006 r. Samo to zaswiadczenie nie
wystarcza jednakze do uznania, ze w momencie dokonywania czynnosci z
powodem oswiadczenia woli pozwanego dotkniete byty wadg powodujgca ich
niewaznos¢, w szczegolnosci w Swietle art. 82 k.c. Ustalenie takich okolicznosci
wymaga bowiem niewatpliwie wiadomosci specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1

k.p.c..

W dalszych rozwazaniach Sgd Apelacyjny odnidst sie do zarzutéw zawartych
w apelacji pozwanego, nie majgcych zwigzku z trescig rozpatrywanej przez Sad

Najwyzszy skargi kasacyjnej.

Od ww. wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniést Pozwany,

zarzucajgc mu:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 82 k.c. poprzez jego
niezastosowanie, podczas gdy niewaznos$¢ czynnosci prawej sad bierze pod uwage
z urzedu, a w kontekscie zgtoszonych wnioskow dowodowych tj. dowodu
z dokumentacji z leczenia psychiatrycznego, dowodu z przestuchania zony
pozwanego oraz dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego
z dziedziny psychiatrii sgd miat wiedze o chorobie pozwanego, ktdéra mogta
skutkowa¢ niewaznoscig czynnosci prawnej, a w tym zakresie koniecznoscig

zastosowania art. 82 k.c.

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego tj. art. 286 k.p.c. w zw.
z art. 382 k.p.c., poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego

poprzez oddalenie wnioskow dowodowych tj. oraz uznanie ich za spoznione,

3. naruszenie art. 381 k.p.c. poprzez pominiecia nowych faktow
i dowoddéw, doprowadzajgc do stanu, w ktérym catoksztait okolicznosci w sprawie

nie zostat ustalony, podczas gdy restrykcje zawarte w art. 381 k.p.c. powinny byc¢



stosowane w sposob umiarkowany, z uwzglednieniem okolicznosci kazdego
konkretnego przypadku., tj. aby na skutek obostrzen przewidzianych w omawianym
przepisie, ustanowionych zasadniczo w celach pragmatycznych, nie ucierpiato

prawidtowe rozstrzygniecie sprawy.

4. naruszenie art. 382 k.p.c. oraz 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c., gdyz Sad Apelacyjny, mimo wiedzy o chorobie pozwanego, nie dopuscit

dalszych wnioskéw dowodowych w tym opinii biegtego z dziedziny psychiatrii.

Powdéd w odpowiedzi na skarge kasacyjna wnidst o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna okazata sie bezpodstawna.

Skarzagcy jako podstawe kasacyjng w pierwszej kolejnosci, tj. przed
zarzutami prawa formalnego, powotat zarzut naruszenia prawa materialnego
(art. 82 k.c.). Zasadniczo jednak zarzut oparty na podstawie naruszenia prawa
materialnego mozna skutecznie zgtosic tylko wtedy, gdy ustalony przez sad drugiej
instancji stan faktyczny, bedacy podstawg zaskarzonego wyroku, nie nasuwa
zastrzezen z punktu widzenia jego zupetnosci. W konsekwencji w razie powofania
sie przez skarzgcego na obie podstawy kasacyjne, przewidziane w art. 398° § 1,
Sad Najwyzszy najpierw rozwaza zarzuty naruszenia przepisow procesowych,
gdyz kwestig pierwszoplanowg jest zawsze ocena, czy stan faktyczny, tkwigcy
U podstawy zastosowania przez sad drugiej instancji w zaskarzonym wyroku
stosownych przepisbw prawnomaterialnych, zostat ustalony w prawidtowym
postepowaniu i tym samym w sposob wigzgcy (por. wyrok SN z dnia 26 marca
1997 r, Il CKN 60/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 128). Powyzsze ma zastosowanie
takze w odniesieniu do zarzutu naruszen prawa materialnego, skutkujgcych

niewaznoscig czynnosci prawne;j.

Przechodzgc zatem do zarzutdéw naruszenia prawa procesowego, tj. art. 286
k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c., poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych tj. oraz uznanie ich za
spdznione, w ocenie Sgdu Najwyzszego zarzuty te sg nieuzasadnione. Zgodzic sie

nalezy z Sgdem Apelacyjnym, ze wnioski dowodowe pozwanego byty spdznione.



Pozwany powotat je bowiem na etapie postepowania apelacyjnego i to nie w samej
apelacji, lecz dopiero procesowym z dnia 12 marca 2019 roku, ziozonym
bezposrednio przed terminem rozprawy apelacyjnej. Co wiecej, pozwany
zgtaszajgc nowe fakty i wnioski dowodowe w zaden sposob nie wyjasnit dlaczego
czyni to dopiero na tym etapie postepowania. Tymczasem za nowe fakty i dowody
w rozumieniu art. 381 k.p.c. nalezy uznac takie, ktére nie istniaty wczesniej lub
o ktorych istnieniu stronie nie byto wiadomo w toku postepowania przed sgdem
pierwszej instancji. W Swietle uregulowan art. 381 k.p.c. strona, ktdra powotuje
w postepowaniu apelacyjnym nowe fakty lub dowody, powinna zatem wykazad,
ze nie mogta ich powotaé w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji lub
ze potrzeba powotania sie na nie wynikla pozniej. Stusznie Sad Apelacyjny
wskazat w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Zze niemoznos¢ powotania
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji okreslonych faktow lub dowodoéw
nie ma miejsca, gdy istniala obiektywna mozliwos¢ powotania ich w tym
postepowaniu, a tylko na skutek opieszatosci, zaniedban, zapomnienia lub btednej

oceny potrzeby ich powotania strona tego nie uczynita.

Sad Apelacyjny, dopuscit przy tym na podstawie art. 381 k.p.c. dowdd
z zaswiadczenia lekarskiego z dnia 18 lutego 2019 r., jako dowdd nieistniejacy
w toku postepowania przed Sadem | instancji. Jak wynika z ww. zaswiadczenia
lekarskiego, pozwany leczyt sie z powodu zaburzeh depresyjnych i lekowych od
2006 r. Na tej podstawie stusznie Sgd Apelacyjny ustalit, ze juz w trakcie procesu
przed Sadem | instancji istniata mozliwos¢ powotania faktu ewentualnego braku
Swiadomosci albo swobody w powzieciu decyzji i wyrazeniu woli przez pozwanego
W momencie zawierania umowy pozyczki z dnia 17 kwietnia 2015 r. oraz
zawnioskowania dowodow tego faktu dotyczgcych. Z samego zaswiadczenia
za$ nie wynika natomiast, Zze w momencie dokonywania czynnosci z powodem
oswiadczenia woli pozwanego dotkniete byty ww. wadg, powodujgcg niewaznosc¢
czynnosci prawnej. Ustalenie takich okolicznosci wymagatoby wiadomosci
specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. Jednak wniosek o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego Sgd Apelacyjny zasadnie uznat za spdzniony, podobnie
jak pozostate wnioski dowodowe dotyczgce stanu psychicznego pozwanego, na

podstawie art. 381 k.p.c.



Zgodzic¢ sie nalezy przy tym z powodem, ze mato wiarygodne jest to, aby
fachowy petnomocnik pozwanego w okresie swego umocowania nie dostrzegt
potrzeby powotania faktu ewentualnej niewaznosci umowy pozyczki z dnia
17 kwietnia 2015 roku, spowodowanej znajdowaniem sie przez pozwanego
w stanie wytgczajgcym swobodne albo swiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli
w chwili zawierania tej umowy. Cato$¢ argumentacji strony pozwanej, oparta
byta w toku postepowania pierwszo-instancyjnego na zupetnie innych zarzutach.
Dotyczy to takze tresci samej apelacji, sporzadzonej przez pozwanego.
W okolicznosciach niniejszej sprawy mozna zatem przyjg¢, ze powotanie nowych
faktow i dowodow byto spowodowane przyjeciem odmiennej taktyki procesowej
przez pozwanego. Natomiast art. 381 k.p.c. dopuszcza mozliwos¢ zgtoszenia
nowych twierdzen, jezeli potrzeba taka pojawia sie na etapie postepowania
apelacyjnego, a nie jezeli potrzebe takg dostrzeze na tym etapie strona, np. z uwagi
na zmiane koncepcji prowadzenia sprawy przez jej petnomocnika. W tej sytuacji

Sad Apelacyjny moégt pomingé powotane przez pozwanego fakty i dowody.

W konsekwencji nieuzasadniony jest takze zarzut naruszenia art. 382
oraz 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Jak zauwazyt Sad Najwyzszy w wyroku
zdnia 17 stycznia 2019 roku, sygn. akt IV CSK 532/17, ,powotanie sie na
przepis art. 382 k.p.c., moze wyjgtkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi
kasacyjnej wtedy, gdy skarzgcy wykaze, ze sad drugiej instancji bezpodstawnie
pomingt cze$¢ zebranego w sprawie materiatu, orzekajgc wylacznie na
podstawie materiatu zgromadzonego przed sgdem pierwszej instancji albo
opart merytoryczne orzeczenie na witasnym materiale, z pominieciem wynikéw
postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej instancij,
a uchybienie to, mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.” W niniejszej sprawie sytuacja
taka nie miata miejsca. Sad Apelacyjny - jak wyzej wyjasniono - miat prawo
poming¢ na podstawie art. 381 k.p.c. nowe fakty i dowody. Wyrazona w przepisie
art. 382 k.p.c. zasada kontynuacji i uzupetniania postepowania dowodowego oraz
ustalen dokonanych przez sgdem | instancji doznaje ograniczen, w tym na
podstawie art. 381 k.p.c.. Przepis ten ma wyraznie charakter dyscyplinujgcy strony
procesowe, zobowigzujagc je do przedktadania wszystkich posiadanych dowodéw

w postepowaniu przed sadem | instancji, pod rygorem mozliwosci ich



pominiecia w instancji odwotawczej, co ma zapewni¢ realizacje waznych zasad
procesowych, tj. koncentracji dowodow i sprawnosci postepowania (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2019 roku, sygn. akt Il CSK 200/18). W tej
sytuacji nalezato uznaé, ze rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego zostato oparte
na catoksztatcie zebranego, zgodnie z zasadami proceduralnymi, materiatu
dowodowego. Sad Apelacyjny w zadnym stopniu nie pomingt materiatu
dowodowego jaki, zgodnie z obowigzujgcymi regutami dowodowymi, zostat
zgromadzony w toku niniejszej sprawy, czy to na etapie postepowania przez

Sadem | instanciji, czy tez przed Sgdem Apelacyjnym.

Nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie jest takze i to,
ze petnomocnik Skarzgcego nie zwrocit uwagi Sadu Apelacyjnego na majgce
miejsce - w jego ocenie - uchybienia przepisom postepowania w trybie art. 162
k.p.c. Sad Najwyzszy w niniejszym skladzie zgadza sie ze stanowiskiem,
ze wrazie niezwrocenia uwagi sgdu na uchybienia przepisom postepowania
niedopuszczalne jest oparcie skargi kasacyjnej na podstawie dotyczgcej tego
uchybienia (wyrok SN z dnia 14 wrzesnia 1998 r., | PKN 322/98, OSNP 1999, nr
20, poz. 641).

Nieuzasadniony jest takze zarzut naruszenia art. 286 w zw. z art. 382 k.p.c.
Whniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego, Sgd Apelacyjny pominat,
podobnie jak i pozostate wnioski dowodowe pozwanego, jako spdznione, a nie jako
nieprzydatne. Argumentacja zatem wyzej przedstawiona dotyczy takze i tego

zarzutu.

Wobec bezpodstawnosci zarzutéw odnoszgcych sie do naruszenia
przepisOw prawa procesowego, takze zarzut naruszenia przepisu art. 82 k.c.
poprzez jego niezastosowanie nalezy uzna¢ za nieuzasadniony. Bez znaczenia
pozostaje tu okoliczno$¢, ze niewaznos¢ czynnosci prawnej brana jest pod uwage
przez sad z urzedu. Jak zauwazyt Sgdu Najwyzszego w uchwale z dnia 17 czerwca
2005 r. 1l CZP 26/05, sad ma obowigzek wzig¢é pod uwage w kazdym stanie
sprawy niewaznos¢ czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.), jednak tylko na podstawie
materiatlu zgromadzonego zgodnie z regutami wskazanymi w art. 4792 § 1

i art. 381 k.p.c. Jezeli zatem materiat dowodowy zgromadzony w postepowaniu
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przeprowadzonym zgodnie z ww. przepisami nie pozwala na wyciggniecie wniosku,
ze o$wiadczenie woli sktadajgce sie na czynnos¢ prawng, obarczone byto wadag
oswiadczenia woli, powodujgca niewazno$¢ czynnosSci prawnej, nie mozna
stawiaé sgdowi zarzutu naruszenia przepisow prawa materialnego, regulujgcych
te wade poprzez ich niezastosowanie. Obowigzek uwzglednia przez sgd zarzutu
niewaznosci czynnosci prawnej nie ma zatem charakteru bezwzglednego, lecz
moze on zostaC wykonany wylgcznie na podstawie stanu faktycznego
przedstawionego przez strony w oparciu o0 obowigzujgce w tym zakresie reguty
procesowe. Natomiast reguty te, w tym art. 381 k.p.c. mogg skutecznie i w sposob
legalny ogranicza¢ mozliwo$¢ udowodnienia przez dang strone stanu faktycznego
niezbednego dla wykazania niewaznosci czynnosci prawnej. Biorgc pod uwage
powyzsze, nalezy przyjgé, ze Sad Apelacyjny nie dopuscit sie naruszenia prawa
materialnego poprzez niezastosowanie w konkretnych okolicznosciach sprawy
art. 82 k.c.

Na marginesie Sgd Najwyzszy zauwaza, ze ze wzgledu na tres¢ art. 39813
k.p.c. Sad Najwyzszy nie uwzglednit dowoddéw zgtoszonych pismem powoda z dnia
12 stycznia 2021 r.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 39814 k.p.c. Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji. O kosztach Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c.

jw



