Il CSKP 165/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 marca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 17 stycznia 2022 r., V ACa 170/21,

w sprawie z powodztwa A.M. i T.M.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o ustalenie,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opdoznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za czas po uplywie tygodnia od doreczenia pozwanemu odpisu

niniejszego wyroku, tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Monika Koba Agnieszka Piotrowska Marta Romanska
(M.M.)

UZASADNIENIE
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Powodowie A.M. i T.M. wniesli o ustalenie, Zze umowa kredytu na cele
mieszkaniowe [...], zawarta przez nich 14 pazdziernika 2008 r. z K. Spétkg Akcyjng

w W. (poprzednikiem prawnym Bank Spétki Akcyjnej w W.) jest niewazna.
Pozwany Bank Spoétka Akcyjna w W. wniost o oddalenie powddztwa.
Wyrokiem z 28 stycznia 2021 r. Sgd Okregowy w Stupsku oddalit powodztwo.

Sad Okregowy ustalit, ze w 2008 r. powodowie podijeli decyzje, zeby kupic
mieszkanie dla syna, na co potrzebowali kwoty 195.000 zt z kredytu. W bankach
informowano ich, ze ich zdolnos¢ kredytowa wynosi 180.000 zt. Powodowie nie
zmienili planéw inwestycyjnych, nie rozwazali kupna mniejszego ani tanszego
mieszkania. W Banku S.A. powodom zaproponowano kredyt waloryzowany do CHF,
a powodowie zaakceptowali oferte i 14 pazdziernika 2008 r. zawarli z tym bankiem
umowe kredytu [...] w kwocie 195.000 zt, denominowanego (waloryzowanego)
kursem franka szwajcarskiego (CHF), z zastrzezeniem, ze réwnowartos¢ kwoty
kredytu w CHF zostanie okreslona wedtug kursu kupna dewiz dla tej waluty zgodnie
z ,Tabelg kurséw” obowigzujgcg w banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy
kredytu. Strony przewidziaty mozliwos¢ odstgpienia przez kredytobiorcéw od umowy
bez podania przyczyny w terminie 10 dni od dnia jej zawarcia. Sptata rat kapitatowo-
odsetkowych miata nastepowaé w ziotych, po uprzednim przeliczeniu rat wedtug
kursu sprzedazy dewiz dla CHF, zgodnie z ,Tabelg kurséw” obowigzujgcg w banku
w dniu sptaty. Na pisemny wniosek kredytobiorcow bank mégt zmienié¢ sposob
indeksowania kredytu na warunkach okreslonych w ogdlnych warunkach kredytéw

mieszkaniowych (OWKM) (§ 11 ust. 3 umowy).

Po podpisaniu umowy syn powoddw wyprowadzit sie do innego miasta,
a powodowie przeznaczyli mieszkanie na siedzibe prowadzonej przez nich
dziatalnosci gospodarczej (biuro rachunkowe) i od 2010 r. koszty obstugi kredytu
i utrzymania mieszkania wliczajg do kosztéw tej dziatalnosci. 5 wrzesnia 2012 r.
strony zawarly aneks do umowy kredytu, na podstawie ktérego poczgwszy od

17 wrzesnia 2012 r. powodowie mieli sptacac raty kredytu w CHF.

Umowa kredytu nie zostata dotychczas rozwigzana, powodowie jg wykonuja,

a pozwany przyjmuje spetniane przez nich swiadczenia. Powodowie nie sptacili
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jeszcze kapitatu wyptaconego im przez bank. Zdajg sobie sprawe ze sposobu, w jaki

powinno dojs¢ do rozliczenia z pozwanym w razie stwierdzenia niewaznosci umowy.

Sad Okregowy uznat, ze co do zasady powodowie majg interes prawny
w dochodzeniu roszczenia o ustalenie niewaznosci umowy, gdyz zawarta zostata na
diugi czas i kwestia jej waznosci moze bycC istotna w réznych sporach miedzy

stronami.

Powodowie wywodzg zgtoszone roszczenie z art. 385" § 1 k.c. Jako abuzywne
wskazali te klauzule umowne, ktére przewidywaty przeliczanie ztotych na CHF i CHF
na ztote wedtug , Tabeli kursow” obowigzujgcej w banku w danym dniu i akcentowali,
ze w kredycie, ktérego kwota wyrazona jest w walucie obcej wraz ze zmiang kursu
waluty moze dochodzi¢ do znacznych wahan poszczegdlnych rat kredytowych

i zadtuzenia pozostatego do sptaty, co byto dla nich zaskoczeniem.

Zdaniem Sgdu Okregowego, klauzule umowne okreslajgce zasady
waloryzacji kwoty kredytu nie byty indywidualnie negocjowane przez strony umowy.
Indywidualne negocjowanie innych klauzul nie wylgcza zas$ stosowania do
pozostatych przepisu art. 385" § 1 k.c., co potwierdza art. 3 ust. 2 Dyrektywy Rady
93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. UE 1993 L 95, s. 29, ze zm., dalej - dyrektywa 93/13), z ktérego wynika, ze
indywidualne negocjowanie niektorych aspektow warunku lub jednego szczegdinego
warunku nie wytgcza stosowania tego przepisu do pozostatej czesci umowy, jezeli
Z 0golnej oceny umowy wynika, ze zostata ona sporzgdzona w formie uprzednio

sformutowanej umowy standardowej.

Zdaniem Sgdu Okregowego, postanowienia indeksacyjne w umowie razgco
naruszajg interesy kredytobiorcéw, przy zawarciu umowy nie podano im bowiem
zadnych regut, z zachowaniem ktorych bank bedzie ustalat kursy waluty ksztattujgce
wysoko$¢ ich zobowigzan. Nie ma przy tym znaczenia, jakimi regutami w istocie
kierowat sie bank ustalajgc kurs CHF. Z umowy nie wynika bowiem, czy kurs waluty
jest ksztaltowany przez bank catkowicie dowolnie, czy tez zalezy od obiektywnych,

mierzalnych parametréw.

Sad Okregowy uznat, ze chociaz abuzywno$¢ dotyczy postanowien

okreslajgcych gtébwne sSwiadczenia stron, to podlegajg one ocenie w Swietle
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art. 385" § 1 k.c., skoro nie zostaty sformutowane jednoznacznie i nie wigzg powodow
jako uzalezniajgce wysokos¢ ich zobowigzania od jednostronnie ustalanego przez
bank kursu waluty. Nie prowadzi to jednak do niewaznosci umowy. Jezeli zgodnie
z § 1 art. 385" k.c. postanowienie umowy nie wigze konsumenta, to w my$I| § 2 tego
przepisu strony pozostajg zwigzane umowg w pozostatym zakresie, co nawigzuje do
art. 6 dyrektywy 93/13/EWG.

Art. 69 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2024 r.,,
poz. 1646; dalej - pr. bank.) juz w brzmieniu obowigzujgcym w 2008 r. przewidywat
mozliwos¢ zawarcia umowy kredytu zarbwno w innej niz polska walucie, jak
i indeksowanego do waluty innej niz polska. Umowa zawarta przez strony wyrazata
co prawda wysokos¢ kredytu w ztotych, lecz kwota ta byta indeksowana do CHF, co
w istocie powodowato skutki tozsame z zaciggnieciem kredytu wprost w CHF. Do
skutkdw pozytywnych nalezato nizsze niz w przypadku kredytéw ziotéwkowych

oprocentowanie, natomiast do negatywnych - ryzyko kursowe.

Zdaniem Sagdu Okregowego, waluta indeksacji w ocenianej umowie okreslona
zostata precyzyjnie i jasno, tak samo jak postanowienia dotyczgce samego
przeliczania kwoty kredytu i rat kredytowych na ztote i na CHF. Jedynym elementem,
ktory zdaniem Sgdu Okregowego nie zostat w umowie okreslony jednoznacznie,
a jednoczesnie dawat nieuzasadniong przewage kontraktowg bankowi, byta
przyznana mu kompetencja do ustalenia kursu do przeliczen. Postanowienia, ktore
jej dotyczg, nie wigzg stron jako abuzywne (art. 385" § 1 k.c. i art. 6 dyrektywy 93/13).
Nie oznacza to jednak, ze wykonywanie umowy stato sie niemozliwe, gdyz usuniete
Z niej postanowienia mogg by¢ uzupetnione zgodnie z art. 358 § 2 k.c., stanowigcym
o okreslaniu wartosci waluty obcej wedtug kursu sredniego ogtaszanego przez NBP
z dnia wymagalno$ci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sgdowe lub czynnosé
prawna stanowi inaczej. Zastosowanie tego przepisu w uzupetnieniu uregulowan
umownych jest zgodne z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13 (wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci UE z 14 marca 2019 r., C-118/17) i powoduje, ze strony bez
ingerencji sgdu mogg wykonywac¢ umowe. Trybunat Sprawiedliwosci UE w wyroku
z 3 pazdziernika 2019 r.,, C-260/18 uznat za niedopuszczalne wypetnianie luk
w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw wytgcznie na

podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujgcych, ze
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elementy majgce wchodzi¢ w skfad tredci czynnosci prawnej sg do tej czynnosci
wprowadzane po ich wywiedzeniu z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow,
a nie z przepisow dyspozytywnych lub stosowanych w przypadku, gdy strony umowy
wyrazg na to zgode. Art. 358 § 2 k.c. nie zostat powotany przez sad polski w ramach
prawnych prawa polskiego, ktére mogtyby tworzy¢é baze do rozwazanego
uzupetnienia umowy, przedstawionych Trybunatowi Sprawiedliwosci UE, totez
Trybunat nie analizowat tego przepisu jako potencjalnego zroédta norm
uzupetniajgcych umowe. Tymczasem ustawodawca nie odwotuje sie w nim do zasad
stusznosci czy ustalonych zwyczajéw, lecz do konkretnego, sprawdzalnego

wskaznika, jakim jest kurs $redni NBP.

Sad Okregowy podkreslit, ze zastosowane w umowie reguly waloryzacji
zobowigzania kursem CHF, aktualnie podwazane przez powodow jako abuzywne,
pozwolity im na uzyskanie kredytu i zakup wybranego lokalu, a akceptacja
waloryzacji swiadczenia do CHF zadecydowata o zastosowaniu mechanizmoéw
znaczgco obnizajgcych oprocentowanie kredytu (LIBOR zamiast WIBOR), a wiec
i wysokos¢ rat. Dobrodziejstwo to wigzato sie z poniesieniem — niemozliwego do
oceny w chwili zawarcia umowy — ryzyka zmiany kursu waluty. Powodowie doskonale
rozumieli zarébwno samg wystepowanie ryzyka kursowego, jak i skutki jego dziatania,
co wynika wprost z zeznan powoda, ktory nie byt do konca zadowolony, ze
proponowany mu jest kredyt ,frankowy”, zamierzat bowiem zaciggng¢ zwykty kredyt
Zlotowy. Powodowie rozwazali propozycje banku, zastanawiali sie nad nig,
dyskutowali czy bedg w stanie sptaci¢ kredyt. Powdd analizowat archiwalne kursy
CHF, zeby oceni¢ ryzyko. W koncu zdecydowali, ze skorzystajg z oferty. Pomimo
sygnatdw z kilku niezaleznych bankow, ze wnioskowana kwota przekracza ich
mozliwosci finansowe, powodowie nie rozwazali zaciggniecia kredytu w nizszej
wysokosci ani kupna tanszego mieszkania. Sytuacja powoddw w zaden sposob nie
wymuszata na nich szybkiej decyzji. Ich potrzeby mieszkaniowe byty bowiem
zaspokojone. Po zawarciu umowy powodowie mieli 10 dni na rezygnacje z niej,
o czym zostali poinformowani. W tym czasie nie przeanalizowali umowy. Przeczytali
ja bardzo pobieznie, nie zastanawiali sie¢ nad nig i nie rozwazali odstgpienia od
umowy. Uznali wiec decyzje za ostatecznie podjetg i nie zamierzali jej zmieniac,

chociaz mieli takg mozliwos¢ bez negatywnych konsekwenciji.
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Strony aneksowaty umowe i ustality sposob okreslenia kwoty kredytu w CHF,
zaakceptowaty dotychczasowy sposéb dokonywania przeliczen sptaconych rat
kredytowych i uzgodnity mozliwos¢ sptaty kredytu bezposrednio w CHF, co
zdezaktualizowato sieganie do kursu wyrazonego w , Tabelach kursowych” banku. Ta
okolicznos¢ spowodowata jednoczesnie, ze o ile powodowie zawierajgc umowe
kredytowag nie mieli statusu przedsiebiorcéw, a zaciggany kredyt nie miat Zzadnego
zwigzku z ich dziatalnoscig gospodarczg, co czynito ich konsumentami przy
zawieraniu umowy, o tyle przy aneksowaniu umowy powodowie prowadzili
dziatalnos¢ gospodarczg w lokalu kupionym za srodki z kredytu i koszty kredytu
wliczali w jej koszty, a ustalenia niewaznosci umowy domagali sie z uwagi na te jej
postanowienia, ktore w chwili wniesienia pozwu nie obowigzywaty. Postanowienia
§ 2 ust. 2-3, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 i 6 umowy nie mogg by¢ zatem réwniez z tego
powodu uznane za abuzywne. Ich zmiana aneksem z 5 wrzesnia 2012 r. czyni je
postanowieniami bedacymi przedmiotem uzgodnien indywidualnych. Aneksu do
umowy powodowie nie zawarli jako konsumenci, a to, ze aneks zostat podpisany byto

wyrazem woli powodow utrzymania w mocy stosunku umownego.

Wyrokiem z 17 stycznia 2022 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku zmienit wyrok

Sadu Okregowego w pkt 1 w ten sposoéb, ze uwzglednit powodztwo.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sagdu Okregowego,
podzielit stanowisko tego Sadu, ze powodom udzielony zostat kredyt w walucie
polskiej, umowne klauzule waloryzacyjne nie byty z nimi indywidualnie uzgodnione,
stanowig one gldwne postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie
drugie k.c., a powodowie majg interes prawny w zgdaniu ustalenia niewaznosci

umowy.

Sad Apelacyjny nie podzielit pozostatych ocen prawnych Sgdu Okregowego.
Przytoczyt § 1 ust. 2, § 2 ust. 1, § 4 ust. 1a, § 8 ust. 1i 5, § 9 ust. 2, § 10 ust. 1,
§ 11 ust. 3, 4, 5 umowy oraz § 6 ust. 4 OWKM i stwierdzit, ze wyniki ich oceny
w $wietle art. 385" § 1 k.c. sg inne niz przyjgt Sgd Okregowy. Stwierdzit, ze klauzule
dotyczgce przeliczenia wartosci zobowigzan stron stanowig catos¢ (obejmujgca
klauzule ryzyka walutowego i klauzule kursowg, inaczej spreadu walutowego),

wymagajgca tgcznego rozpatrywania, abuzywnosé¢ jednej z nich wptywa bowiem na
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caty mechanizm przeliczenia swiadczen stron. Mechanizm indeksacji (waloryzacji)
Swiadczen nie zostat w umowie okreslony jednoznacznie, a powodowie nie zostali

prawidtowo poinformowani o ryzyku zwigzanym z zawierang umowa.

Sad Apelacyjny nie zgodzit sie tez z tezg, ze aneksowanie umowy byto po
stronie powoddw zgodg na zwigzanie jej postanowieniami i to wyrazong wtedy, gdy
nie byli juz konsumentami. Konsumencki status powodow przy zawieraniu umowy
nie budzit watpliwosci na etapie jej zawierania. Dopiero pdzniej powdd i nastepnie
powodka zatozyli dziatalnos¢ gospodarczg i w 2012 r. kwestia utraty przez powodow
statusu konsumentéw stata sie sporna. Wobec koniecznosci oceny tresci
normatywnej klauzul umownych wedtug stanu stosunkéw z daty zawarcia umowy, ta
zmiana statusu powodow jest nieistotna dla wyniku postepowania. Oceny, czy dane
postanowienie umowy jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) dokonuje sie na
podstawie okolicznosci istniejgcych w chwili zawarcia umowy (art. 3852 k.c.). Nie jest
zatem istotne, w jaki sposéb bank ustalat kursy CHF do ztotego oraz czy stosowane
przez bank kursy kupna i sprzedazy byly de facto kursami rynkowymi. Sanowanie
przez aneks abuzywnosci klauzul umownych na zasadzie swobody umow jest
mozliwe, lecz tylko wtedy, gdy postanowienia aneksu okreslone zostaty
z zagwarantowaniem wolnej i Swiadomej zgody konsumenta, o ile konsument ten
przy zawieraniu aneksu byt Swiadomy niewigzgcego charakteru abuzywnych
warunkéw i wynikajgcych z nich konsekwenciji. TreS¢ postanowien aneksu do umowy
podpisanego przez strony wykluczata uznanie go za zawarty w warunkach
okreslonych w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
chocby ze wzgledu na brak s$wiadomosci konsumentédw niewigzgcego charakteru
abuzywnych postanowien. Kwestionowane przez powoddéw klauzule tworzgce
mechanizm indeksacyjny nie byty wspdlnie ustalane przez strony umowy
i powodowie nie mieli rzeczywistego wptywu na ich tres¢. Dotyczg one gtéwnych
Swiadczen stron. Ich stosowanie jest wspofzalezne i w efekcie cata klauzula okazuje

sie niejednoznaczna.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wymaog wyrazenia warunku umownego prostym
i zrozumiatym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje
finansowe muszg zapewnié¢ kredytobiorcom informacje wystarczajgce do podijecia

Swiadomych i rozwaznych decyzji oraz jasno okresli¢ wysoko$C zacigganego
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zobowigzania kredytowego i podlegajacego sptacie. Tymczasem juz w momencie
podpisania umowy powodowie zobowigzani byli do zwrotu bankowi innej (nieznanej
im) kwoty niz kwota kapitatu wykorzystanego. Umowa przewidywata ustalanie kursu
CHF przy indeksowaniu kwoty kredytu i rat do sptaty arbitralnie przez bank, bez
ujawniania szczegotdw algorytmu powodom. Wobec powigzania sumy zadtuzenia
z kursem CHF - zmiennym i regulowanym jednostronnie przez pozwanego w ,Tabeli
kurséw” - kwota kapitatu do zwrotu w zwigzku ze zmiang kursu CHF jeszcze bardziej
odbiegta od kwoty kapitatu udostepnionego powodom. Postanowienia umowy
uniemozliwiaty kredytobiorcom jednoznaczne okreslenie wysokosci rat, jakie powinni

ptaci¢ bankowi, nie okreslaty takze jednoznacznych podstaw do ich ustalenia.

Sad Apelacyjny ocenit, ze wprowadzony w umowie mechanizm indeksacji
Swiadczen ksztattowat prawa i obowigzki powoddw sprzecznie z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy. Bezskutecznos¢ przewidujgcych ten
mechanizm postanowien umownych w rozumieniu art. 385" k.c. jest szczegodlng
sankcjg i dotyczy tylko poszczegdlnych postanowienn umownych, a nie umowy jako
catosci i nie nalezy jej utozsamiaé z niewaznoscig bezwzgledng czynnosci prawne;j
w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. Bezskutecznos¢ klauzul abuzywnych moze prowadzic¢
do niewaznosci catej umowy, gdyby umowy nie mozna bylo bez tych klauzul
wykonywa¢ a konsument nie zgodzitby sie na ich zastgpienie innymi
postanowieniami. Skoro mechanizm indeksacji okresla gtéwne Swiadczenie stron
w umowie, to bez tych klauzul umowa nie moze dalej funkcjonowaé. Pominiecie
w umowie klauzul waloryzacyjnych i pozostawienie jej w obrocie spowodowatby
zniesienie ryzyka kursowego i przeksztatcenie kredytu ztotowego indeksowanego do
waluty obcej w zwykty kredyt ztotowy, oprocentowany wedtug stawki powigzanej
ze stawkg LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie
stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR (od 1 stycznia 2022 r. - SARON), jest
rébwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, ze nalezatoby jg uznac
za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z 17 stycznia 2022 r.

pozwany zarzucit, Zze orzeczenie to zostatlo wydane z naruszeniem art. 22" k.c.
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w zw. z art. 385" § 1i 2 k.c. i w zw. z art. 58 k.c. oraz w zw. art. 353" k.c. przez
uznanie, ze powodowie posiadali status konsumenta w ocenianym stosunku
prawnym kredytu; - art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 58 k.c. oraz w zw. art. 353" k.c.
przez jego btedng wyktadnie i przyjecie, iz umowa kredytu, w stosunku do ktérej na
skutek stwierdzenia abuzywnosci postanowien § 2 ust. 2, § 2 ust. 3, § 4 ust. 1a,
§ 9 ust. 2, § 9 ust. 6 zachodzi ich bezskutecznos¢ wobec powoda, jest sprzeczna
z prawem, a przez to niewazna; - art. 385" § 1i 2 k.c. przez przyjecie, ze przedmiotem
oceny abuzywnosci w niniejszym postepowaniu powinny by¢ postanowienia umowy
kredytu na cele mieszkaniowe [...] zawartej 14 pazdziernika 2008 r., rozumiane jako
cate jednostki redakcyjne umowy, podczas gdy zgodnie z dyspozycjg art. 385" § 1 i
2 k.c. przedmiotem tej oceny powinny by¢ postanowienia rozumiane jako
poszczegolne normy wynikajgce z tych jednostek redakcyjnych, z osobna:
(a) norma wprowadzajgca sam mechanizm indeksaciji kwoty kredytu do waluty obcej,
z ktérego wynika ryzyko walutowe polegajgce na tym, ze warto$¢ waluty obcej
zmienia sie pomiedzy dniem wyptaty kredytu (tj. przeliczeniem kwoty wyrazonej
w ziotych na franki szwajcarskie), a sptatg poszczegdlnych rat kapitatowo-
odsetkowych (tj. przeliczeniem z frankéw szwajcarskich na ztote polskie) (klauzula
ryzyka walutowego) oraz (b) norma, okreslajgca w jaki sposob ustalany bedzie kurs
waluty; - art. 385" § 1 i 2 k.c. przez uznanie za abuzywng zaréwno klauzule ryzyka
walutowego, jak i klauzule kursowg; - art. 385" § 1 i 2 k.c. przez jego btedne
zastosowanie, w ten sposob, ze uznat za abuzywne wszystkie normy wynikajgce
z§2ust. 2,§2ust. 3, §4 ust. 1a, § 9 ust. 2, § 9 ust. 6 umowy, podczas gdy klauzula
ryzyka walutowego nie moze zosta¢ uznana za abuzywng, gdyz okresla ona gtowny
przedmiot $wiadczenia stron i zostata sformutowana jednoznacznie; - art. 385" § 1
i 2 k.c. przez dokonanie oceny mozliwosci dalszego obowigzywania umowy kredytu
bez wszystkich postanowien okreslajgcych indeksacje kredytu do CHF, podczas gdy
przedmiotem oceny mozliwosci dalszego obowigzywania powinna by¢ umowa bez
postanowien abuzywnych; - art. 65 § 1 i 2 k.c.; - art. 56 k.c. w zw. z art. 41
z 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (Dz. U. z 2022 r. poz. 282, dalej - pr. weksl.)
stosowanego na zasadzie analogii legis; - art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c.
oraz art. 56 k.c. w zw. z innymi przepisami, z ktérych na zasadzie analogii iuris lub

analogii legis wynika, ze w polskim prawie obowigzuje generalna norma, zgodnie
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z ktérg wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu $redniego NBP, podczas gdy
ani art. 385" § 1 i 2 k.c., ani orzecznictwo nie stojg na przeszkodzie ich stosowaniu
na etapie oceny mozliwosci dalszego obowigzywania umowy poO usunieciu
postanowienia abuzywnego, na warunkach wskazanych w orzeczeniach
TSUE C-26/13 Kasler, C-453/10 Perenicova i Perenic, C-932/19 OTP Jelzalogbank
Zrt; - art. 69 ust. 3 w zw. art. 385" § 1 i 2 k.c. przez pominiecie, ze umowa kredytu
moze by¢ wykonywana na podstawie art. 69 ust. 3 pr. bank.; - art. 385" § 1i 2 k.c.
przez przyjecie, ze klauzula kursowa nie moze zosta¢ zastgpione przez sad krajowy
normg dyspozytywng o charakterze szczegdlnym, gdy tymczasem z orzeczenia
TSUE z 2 wrzesnia 2021 r., OTP Jelzalogbank Zrt., C-932/19 wprost wynika, ze jezeli
bez abuzywnego postanowienia umowa nie moze dalej obowigzywac, to sad
powinien dgzy¢ najpierw do uzupetnienia umowy normg dyspozytywng prawa
krajowego, o ile jednoczesnie norma ta pozwala na przywrocenie rownowagi
kontraktowej stron w zakresie postanowien uznanych za bezskuteczne
i kwestionowanych przez konsumenta; - art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385" § 1i 2 k.c.
przez jego niezastosowanie polegajgce na niezastgpieniu postanowien uznanych za

abuzywne dyspozycjg normy prawnej art. 358 § 2 k.c.

Pozwany wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, a ewentualnie
o uchylenie wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy przez zmiane wyroku

Sadu Okregowego i oddalenie powodztwa.
Powodowie wniesli o oddalenie skargi kasacyjne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Konsekwencje zarzadzania Izbe Cywilng Sgdu Najwyzszego przez osoby
wadliwie powotane do petnienia urzedu sedziego Sadu Najwyzszego
w postepowaniu toczgcym sie z udziatem Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej ustawg z 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa, a nastepnie w wadliwe przeprowadzonych wyborach Prezesa Sgdu
Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Cywilnej zostaty omowione w postanowieniach
Sadu Najwyzszego z 21 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1588/22 i z 1 grudnia 2023 r.,
Il CZP 1/22 oraz wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 14 listopada 2024 r.,
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C-197/23. W nawigzaniu do tej argumentacji trzeba dostrzec, ze w przypadku
zarzadzeh o wyznaczeniu sktadu orzekajgcego przez wadliwie powotanego Sadu
Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Cywilnej dokonywana de lege lata ocena
wptywu tej wadliwosci na dopuszczalnos¢ merytorycznego rozpoznania sprawy
przez wyznaczony sktad orzekajgcy musi uwzgledniaC¢ koniecznosc realizowania
przez Sad Najwyzszy jego zadan w kryzysowej sytuacji w wymiarze sprawiedliwosci,
w tym zwitaszcza koniecznos¢ zachowania rozsgdnego terminu rozpoznania sprawy.
Skoro strony zawiadomione o skfadzie, w jakim sprawa zostanie rozpoznana nie
wniosty do niego zastrzezen, to Sad Najwyzszy uznat, Ze nie byto przeszkod do

merytorycznego rozpoznania sprawy.

2. W uchwale sktadu siedmiu sedziow z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17
(OSNC 2019, nr 1, poz. 2) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze oceny, czy postanowienie
umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) dokonuje sie wedtug stanu z chwili
zawarcia umowy. Wyktadnia jezykowa art. 385" § 1 zdanie pierwsze k.c. nie daje
bowiem podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnosci postanowienia
umowy istotny jest sposdb jego stosowania przez przedsiebiorce ani to, dla ktérej ze
stron ten sposéb stosowania jest korzystny. Przy jej prowadzeniu uwzglednic¢ nalezy
wytgcznie sposdb ksztattowania praw i obowigzkéw konsumenta przez oceniane
postanowienie i tylko wyrazona w okreslonej formie (przewaznie stownej) tresc
normatywna, tzn. norma lub jej element okreslajgcy prawa lub obowigzki stron
(por. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r.,
[l CZP 17/15, OSNC 2016, nr 4, poz. 40) jest w ramach tej kontroli przedmiotem
oceny, a jej punktem odniesienia - sposob oddziatywania postanowienia na prawa
i obowigzki konsumenta. W tym stanie rzeczy nie mozna Sgdowi Apelacyjnemu
zarzucic¢, ze o konsumenckim charakterze umowy wnioskowat na podstawie statusu
powoddw w chwili jej zawierania. Z ustaleh stanowigcych podstawe rozstrzygniecia
wynika, ze powodowie zawarli z pozwanym umowe jako konsumenci i dopiero
pozniej lokal zakupiony za srodki z kredytu zaczeli uzywac¢ na cele dziatalnosci
gospodarczej. Wobec tych ustalen, stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze umowa
zachowata status konsumencki niezaleznie od zmiany przez powoddéw koncepciji
korzystania z lokalu, konsekwentnie nawigzuje do pogladu o kwalifikowaniu umowy

jako podpadajgcej ocenom prowadzonym na podstawie art. 22" k.c.
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w zw. art. 385" § 1i 2 k.c. w $wietle okolicznosci istniejgcych przy jej zawarciu.

Wbrew zarzutom pozwanego, Sad Apelacyjny dostrzegt, ze na caly
mechanizm waloryzacyjny swiadczen z umowy kredytowej sktadajg sie dwa rodzaje
postanowien zawartych w umowie, a mianowicie te, ktdére wprowadzajg sam
mechanizm indeksacji kwoty kredytu do waluty obcej, wigzacy sie z ryzykiem
walutowym w konsekwencji zmian kursu waluty w okresie pomiedzy dniem
wyptacenia srodkéw z kredytu i sptaty poszczegolnych rat kapitatowo-odsetkowych
oraz te postanowienia, ktore okreslajg samg technike przeliczania swiadczen po
kursach ustalanych przez bank. Obie te klauzule okreslajg gtowny przedmiot
Swiadczenia stron w umowie kredytowej i — niezaleznie od mozliwosci
przeprowadzenia odrebnie analizy ich brzmienia, jasnosci sformutowania oraz
sposobu oddziatywania na sytuacje, w jakiej po zawarciu umowy znajdag sie jej strony

— ostatecznie wspdlnie ksztattujg prawa i obowigzki stron umowy.

Samo wprowadzenie do umowy postanowien przewidujgcych waloryzowanie
Swiadczen, ktére na jej podstawie strony zobowigzujg sie spetniaé nie narusza
ustawy ani jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Odwotanie sie do kursu waluty
obcej jako miernika waloryzacji $wiadczen z umowy powoduje, ze 0 wysokosci tych
Swiadczen decydujg czynniki ksztattujgce kurs waluty waloryzacji. Istotne staje sie
woéwczas roztozenie ryzyka zmiany kursu waluty pomiedzy strony umowy,
zabezpieczone wpisanymi w umowe instrumentami, a gdyby z uwagi na charakter
umowy, w ktorej Swiadczenie jednej ze stron spetniane jest w nieodlegtym czasie po
zawarciu umowy, a $wiadczenia drugiej majg byC rozciggniete w czasie na
dziesieciolecia ryzyko zmiany kursu waluty miato dotyka¢ przede wszystkim te
strone, ktora spetnia swiadczenia w diugim czasie - wprowadzenie mechanizmow
wylgczajgcych to ryzyko po tym, gdy przekroczy pewien akceptowalny poziom.
Takich mechanizmdédw umowa zawarta przez strony nie przewidywata, niezaleznie od
niedostatkdw pouczenia powoddw o nieograniczonym ryzyku kursowym, ktore wigze
sie z zawartg umowg i moze by¢ dla nich trudne do udzwigniecia w razie silnej

deprecjacji ztotowki do CHF.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie juz wskazywano — co zostato

nalezycie uwzglednione przez Sad Apelacyjny — jakie przestanki muszg byc¢
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spetnione, aby mozna byto przyjgé, ze konsument zostat nalezycie poinformowany
o ryzyku walutowym zwigzanym z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do waluty
obcej czy denominowanego w tej walucie (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, z 13 maja
2022 r., Il CSKP 293/22, z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22, z 24 czerwca 2022 r.,
Il CSKP 10/22, z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, z 20 lutego 2023 r.,
Il CSKP 809/22, z 28 lutego 2023 r., Il CSKP 763/22, z 25 pazdziernika 2023 r.,
I CKSP 820/23 i z 9 lipca 2024 r., Il CSKP 249/24), co wskazywatoby na
jednoznacznos¢ postanowienia wprowadzajgcego to ryzyko i wykluczato jego
kontrole pod katem abuzywnosci, zwazywszy, iz chodzi o postanowienie okreslajgce
$wiadczenie gtowne (por. art. 385" § 1 zdanie 2 k.c.). W tym kontekscie Sad
Najwyzszy zastrzegat m.in., ze ogolne pouczenie konsumenta, iz wahania kurséw
waluty obcej, do ktorej kredyt jest denominowany/indeksowany, wptyng na wysokos¢
salda kredytu oraz wysoko$¢ raty kapitatowo-odsetkowej wyrazonej w walucie
krajowej, jest niewystarczajgce dla stwierdzenia, ze bank udzielit kredytobiorcy
konsumentowi wystarczajgcej informacji. Podkreslat tez, ze nawet przestrzeganie
przez bank obowigzujgcego w dacie zawarcia umowy standardu wynikajgcego
z rekomendacji S Komisji Nadzoru Bankowego dotyczgcej dobrych praktyk
w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie wydanej w 2006 r.,
nie wyklucza oceny, iz bank nie udzielit konsumentowi nalezytej informaciji, a ocena
ta moze przesgdzac nietransparentnosc¢ klauzuli ryzyka walutowego (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22 i z 20 lutego 2023 r.,
[l CSKP 809/22 i z 25 pazdziernika 2023 r., || CKSP 820/23, postanowienie Sadu
Najwyzszego z 3 wrzesnia 2022 r., | CSK 2071/22, i tam przywotywane orzeczenia).

Jesli nawet powodowi mozna przypisaC wiekszg niz przecietna wiedze
o czynnikach wplywajgcych na ksztattowanie sie kurséw walut, to w Swietle
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci UE ochrona przewidziana w dyrektywie
93/13 przystuguje kazdemu konsumentowi, a nie tylko temu, ktérego mozna uznac
za ,witasciwie poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsgdnego
przecietnego konsumenta”, a pojecie ,konsumenta” w rozumieniu art. 2 lit. b)
dyrektywy 93/13 ma charakter obiektywny i jest niezalezne od konkretnego zasobu

wiedzy, jaki moze mie¢ dana osoba, czy tez od posiadanych przez nig
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w rzeczywistosci informacji (wyroki z 3 wrzesnia 2015 r., C-110/14, z 21 marca
2019 r., C-590/17).

O zakwalifikowaniu jako abuzywne postanowiern umowy odnoszgcych sie juz
szczegotowo do metody przeliczania Swiadczen przez Sgd Apelacyjny zadecydowat
natomiast brak w niej, albo w bedgcym jej zatgcznikiem regulaminie, informac;ji
0 sposobie tworzenia tabeli kursowej banku. Tymi brakami umowa obcigzona byta
juz w momencie jej zawarcia, cho¢ ich negatywne dla powoddéw skutki ujawnity sie

w istocie po paru latach wykonywania umowy przez obie jej strony.

Art. 385" § 1 zdanie 2 k.c., wytgczajgcy kontrole abuzywnos$ci postanowien
umownych okreslajgcych gtéwne Swiadczenia stron, stanowi implementacje art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13, a jego oceny w konkretnej sprawie nalezy dokonac
z perspektywy wykfadni prounijnej z uwzglednieniem orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci UE, ktore jednak w tej materii zawiera tylko ogolne i abstrakcyjne
wskazania dla sgdow krajowych, zobowigzanych do samodzielnej kwalifikacji na

podstawie tresci konkretnej umowy i okolicznosci faktycznych sprawy.

W wyrokach z 26 lutego 2015 r., C-143/13 i z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14,
Trybunat Sprawiedliwosci UE wyjasnit, ze przez podstawowe Swiadczenia,
w odroznieniu od $wiadczenh o charakterze positkowym, nalezy rozumiec te sposrod
Swiadczen, ktdre charakteryzujg dang umowe i istote stosunku prawnego. Kryterium
wyznaczajgcym zakres stosowania wyjatku, o ktorym mowa w art. 385" § 1 zdanie
2 k.c. jest zatem mozliwo$¢ uznania sSwiadczenia zastrzezonego przez badang
klauzule za odpowiednik jakiegokolwiek swiadczenia wzajemnego. Analize nalezy
przeprowadzic w Swietle charakteru umowy, ogdlnej systematyki i catosci
postanowien umowy, a takze jej kontekstu prawnego i faktycznego, przy zachowaniu
zasady zawezajgcej wyktadni wyjatku. Z uwzglednieniem powyzszych wskazan co
do potrzeby sytuacyjnej analizy tgczgcego strony stosunku prawnego, za
Swiadczenia gtéwne nalezy uznac swiadczenia nalezgce do kategorii przedmiotowo
istotnych w powstatym miedzy stronami stosunku cywilnym, typowe dla niego
i charakterystyczne, decydujgce o istocie umowy, chociaz niekonieczne zaliczane
w systematykach doktrynalnych do kategorii essentialia negotii (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 6 kwietnia 2004 r., | CSK 472/03, Prawo Bankowe z 2004 r., nr 11,
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z 8 czerwca 2004 r., | CK 635/03; z 8 listopada 2012 r., | CSK 49/12, OSNC 2013,
nr 6, poz. 76, z 15 lutego 2013 r., | CSK 313/12; z 2 kwietnia 2015 r., | CSK 257/14;
z 30 wrzesnia 2015 r., | CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105, z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79
i z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17). Taki charakter w umowach
waloryzowanych kursem waluty obcej majg postanowienia ustalajgce samg zasade
i mechanizm przeliczania swiadczen (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE
z 20 wrzeénia 2017 r., C-186/16, pkt 37, z 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17, pkt 68;
z 14 marca 2019 r., C-117/18, pkt 48, z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44;
wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12,
poz. 1151z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18).

W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, Trybunat Sprawiedliwosci UE orzekt,
ze wyktadni art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywacC w ten
sposéb, ze z jednej strony nie stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunat
jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, jezeli odstraszajgcy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe
przepisy ustawowe, a element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, mogace
by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru.
Z drugiej strony przepisy te stojg na przeszkodzie temu, by sgd usungt jedynie
nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci

postanowienia umownego przez zmiane jego istoty.

Wyeliminowanie z tgczacej strony umowy abuzywnych postanowien
umownych rodzi koniecznos¢ dokonania oceny, czy umowa w pozostatym zakresie
jest mozliwa do utrzymania. Sad Apelacyjny rozwazyt te kwestie i uznat, Ze
obowigzywanie umowy po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow nie jest mozliwe,
co przemawia za opowiedzeniem sie za jej niewaznoscig (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Wyeliminowanie abuzywnych
klauzul przeliczeniowych nie moze prowadzi¢ do utrzymania w mocy kredytu
indeksowanego kursem CHF albo denominowanego w CHF jako kredytu ztotowego
oprocentowanego wedtug stawki LIBOR. Brak takze podstaw do zastgpienia stawki
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oprocentowania LIBOR stawkg WIBOR (wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 maja
2022 r., Il CSKP 285/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). W wyroku z 6 marca
2019 r. (C-70/17 1 C-179/17, Abanca Corporacion Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54)
Trybunat Sprawiedliwosci UE wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmieniaé tresé
nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach, na przyktad przez odwotanie sie do
kursu walut stosowanego przez Narodowy Bank Polski. W orzecznictwie szeroko
wypowiedziano sie rowniez o niemoznosci uzupetnienia postanowien umownych
przy wykorzystaniu art. 358 § 2 k.c., art. 41 pr. weksl., art. 24 ust. 3 ustawy o NBP
w zw. z art. 385! § 2 k.c. (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 marca 2022 r.,
I CSKP 474/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22; z 27 maja 2022 r.,
I CSKP 395/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 20 lutego 2023 r.,
Il CSKP 809/22; 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22, i z 19 stycznia 2024 r.,
Il CSKP 874/22).

W razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego i klauzul
przeliczeniowych utrzymanie umowy nie jest zatem mozliwe z prawnego punktu
widzenia. Jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul
doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw
walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest
bezposrednio zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty. W konsekwencji art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej
ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem krajowym, ze ta
umowa nie moze nadal obowigzywac¢ bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich
usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu umowy
(zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 52;
z 5 czerwca 2019 r., C-38/17, pkt 43; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260-18, pkt 44 i 45;
wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/19).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398" k.p.c. oraz — co do
kosztéw postepowania —art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.,
§ 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
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z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych

(Dz.U. 2023 r. poz. 1935), orzeczono jak w sentenciji.

Monika Koba Agnieszka Piotrowska Marta Romanska
[SOP]

[r.g.]



