Sygn. akt Il CSKP 160/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku D. K.

o stwierdzenie nabycia spadku po K. Z.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj
w dniu 3 grudnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 7 lutego 2019 r., sygn. akt VI Cz [...],

1) oddala skarge kasacyjna;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w K.
narzecz petnomocnika powédki adw. J. D. wynagrodzenie
w kwocie 240,- (dwiescie czterdziesci) ziotych podwyzszone
o stawke podatku VAT tytulem udzielenia nieoptaconej pomocy

prawnej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 lutego 2019 r. Sad Okregowy w K. oddalit
zazalenie wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w K., ktérym

odrzucono jej wniosek o stwierdzenie nabycia spadku.

Ustalit, ze spadkodawczyni wnosita o stwierdzenie nabycia spadku po K. Z.
zmartym w dniu 24 kwietnia 1959 r. w W. i tam ostatnio zamieszkatym i majgcym



miejsce pobytu. W ksiedze zgonow, znajdujgcej sie zasobach archiwalnych aktow
stanu cywilnego Litewskiego Archiwum Panstwowego, odnotowano, ze K. Z. zmart
w dniu 24 kwietnia 1959 r. w wieku 73 lat, ostatnim miejscem zamieszkania
spadkodawcy byto W. i byt narodowosci polskiej. Zmarty urodzit sie w 1886 r. w W,
nie figuruje w dostepnych systemach informatycznych prowadzonych przez
Wojewode [...] i nie jest mozliwe okresSlenie jego obywatelstwa. W toku
postepowania przed Sadem Rejonowym [...] wS. w sprawie I NS [..]
sprecyzowano, ze zmarty byt wiascicielem dwoch doméw wraz z zabudowaniami

gospodarczymi potozonymi w W. i wniosek odnosi sie do mienia zabuzanskiego.

W ocenie Sadu Rejonowego zmarty nie posiadat obywatelstwa polskiego,
a jedynie byt narodowosci polskiej. Nie sg to jednak pojecia tozsame. Na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej nie miat miejsca zamieszkania ani miejsca pobytu i nie
posiadat majgtku ruchomego, wobec czego nie zaszty przestanki z art. 1108 § 11 2

k.p.c. Wobec braku jurysdykcji krajowej wniosek podlegat odrzuceniu.

Sad Okregowy przyjat powyzszg argumentacje za wiasng i wskazat,
zeart. 1108 § 1 k.p.c. przewiduje jurysdykcje sadow polskich, uznajgc za
decydujacy tgcznik w postaci obywatelstwa polskiego. Z tym pojeciem nie jest
tozsame pojecie ,narodowo$¢”, ktore odnosi sie do stanu faktycznego,
a ,obywatelstwo” jest stanem okreslonym przez przepisy prawa okreslajgcym
przestanki jego nabycia. Ustawa z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim
(jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1829 - dalej: ,u.0.0.p.”) w art. 55 ust. 1 stanowi,
ze decyzje w sprawie potwierdzenia posiadania obywatelstwa polskiego lub jego
utraty osoby, ktorej wniosek dotyczy, wydaje wojewoda wiasciwy ze wzgledu na
miejsce zamieszkania lub ostatnie miejsce zamieszkania na terytorium RP,
aw braku tej podstawy wojewoda mazowiecki. Poniewaz nie ma podstaw do
przyjecia, ze takie postepowanie jest prowadzone, nie byto przyczyny
uzasadniajgcej zawieszenie postepowania z uwagi na zaleznos¢ od wyniku

toczgcego sie postepowania administracyjnego.
Nie byt réwniez podstaw do przyjecia w niniejszej sprawie jurysdykcji sgdu
polskiego w oparciu o przepisy Unii Europejskiej, gdyz nie majg one zastosowania

do oséb zmartych w 1959 r., jak rowniez w oparciu o przepisy umowy miedzy



Rzeczgpospolita Polskg a Republikg Litewskg o pomocy prawnej i stosunkach
prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych, pracowniczych i karnych z dnia
26 stycznia 1993 r. (Dz.U. z 1994 r. Nr 35, poz. 130), bo zgodnie z art. 43 pkt 1,
2 i 3 tej umowy w sprawach spadkowych dotyczgcych mienia ruchomego wtasciwy
jest organ tej Umawiajgcej sie Stron, ktorej obywatelem byt spadkodawca w chwili
Smierci, w sprawach dotyczgcych mienia nieruchomego organ tej Umawiajgce;j
sie Strony, na ktorej terytorium mienie to jest potozone, a jezeli mienie ruchome
obywatela jednej Umawiajgcej sie Strony znajduje sie na terytorium
drugiej Umawiajgcej sie Strony, postepowanie przeprowadzi na wniosek
spadkobiercy organ drugiej umawiajgcej sie Strony, jezeli zgode wyrazg wszyscy
spadkobiercy. Spadkodawca nie pozostawit na terytorium Polski Zzadnego mienia,
a wnioskodawczyni nie wykazata, by spadkodawca w chwili Smierci miat

obywatelstwo polskie, co skutkuje uznaniem braku jurysdykcji sgdu polskiego.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego w K.
whnioskodawczyni zarzucita naruszenie art. 1108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1025 § 1 k.c.,
art. 382 k.p.c. zw. z art. 256 i 13 § 2 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. oraz art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. i wniosta o jego uchylenie i przekazanie

sprawySagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. zostat umotywowany tym,
ze mozliwos¢ przeprowadzenia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku byta
uzalezniona od wydania uprzedniej decyzji organu administracji publicznej, do
ktérego wnioskodawczyni zwrdcita sie z wnioskiem o potwierdzenie posiadania
przez spadkodawce obywatelstwa polskiego. Potwierdzenie posiadania w chwili
Smierci obywatelstwa polskiego przez spadkodawce - decydujgcego wedtug art.
1108 § 1 k.p.c. o istnieniu jurysdykcji krajowej w sprawie o stwierdzenie nabycia
spadku, gdy nie zachodzg przestanki wskazane w art. 1108 § 1 in fine i art. 1108
§ 2 k.p.c. - nalezy w mys| powotanego przez Sad drugiej instancji art. 55 ust. 1
u.0.0.p. do drogi postepowania administracyjnego. Okolicznosci wystgpienia
z takim wnioskiem do organu administracyjnego wnioskodawczyni potwierdzita

przez ztozenie dokumentu znajdujgcego sie na k. 141. Z dokumentu tego, jak



to ocenit Sad drugiej instancji, nie wynika jednak, aby toczyto sie postepowanie
administracyjne majgce prejudycjalne znaczenie dla rozstrzygniecia postepowania
o stwierdzenie nabycia spadku. Ustalenie faktu toczenia sie lub nie postepowania
administracyjnego nalezy do sfery ustalen faktycznych Sgdu meriti, ktéry wydat
orzeczenie zaskarzone skargg kasacyjng, dokonanych na podstawie dowodéw
przeprowadzonych w postepowaniu na wniosek stron Ilub 2z urzedu.
Zarowno ocena dowodow, jak rowniez dokonanych na tej podstawie ustalen
faktycznych, zgodnie z art. 398§ 3 k.p.c. nie mogg by¢ objete zarzutami w ramach
obu podstaw kasacyjnych. Dokonane w sprawie ustalenia faktyczne, na ktérych
oparto rozstrzygniecie zaskarzone skargg kasacyjng, sg natomiast wigzgce dla
Sadu Najwyzszego podczas rozpoznawania skargi kasacyjnej (art. 39813 § 2 k.p.c.).
Uwzgledniajgc wyzej wskazane ograniczenie dotyczgce zakresu kognicji Sadu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym, jak rowniez zakres zwigzania w tym
postepowaniu ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe rozstrzygniecia
zaskarzonego skargg kasacyjng za nieuzasadniony nalezy uznac zarzut naruszenia
art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. przez jego niezastosowanie i niezawieszenie postepowania
toczgcego sie przed Sgdem Okregowym w K. do czasu zakonczenia postepowania
administracyjnego  w  przedmiocie potwierdzenia obywatelstwa polskiego
spadkodawcy w sytuacji, w ktorej Sgd ten nie ustalit, aby takie postepowanie
administracyjne toczyto sie. Tylko ubocznie nalezy zauwazy¢, ze nie budzi
watpliwosci stanowisko Sadu Okregowego, ze samo zwrécenie sie do
organu administracji publicznej w pewnej sprawie, co potwierdza dokument
znajdujgcy sie na k. 141, nie oznacza, ze skutecznie zostato zainicjowane

postepowanie administracyjne.

Niezaleznie od powyzszej oceny nie moze uis¢ uwagi, ze art. 177 § 1 k.p.c.
postuguje sie zwrotem, ze sgd ,moze zawiesiC postepowanie”, co oznacza
konieczno$¢ dokonania kazdorazowo oceny przez sad, czy zawieszenie
postepowania sgdowego jest konieczne. Nawet wiec przy hipotetycznym zatozeniu,
ze wnioskodawczyni podjeta czynnos$ci zmierzajgce do zainicjowania postepowania
administracyjnego zmierzajgcego do potwierdzenia posiadania obywatelstwa
polskiego przez spadkodawce brak byto w sprawie jakichkolwiek ustalen i dowodéw

dotyczacych stanu tego postepowania administracyjnego; czy zostato ono



skutecznie wszczete, zostalty w nim podjete jakiekolwiek czynnosci itp. Byta to
dodatkowa przyczyna, ktéra przemawiata przeciwko zawieszeniu toczgcego sie
postepowania sgdowego, bowiem prawomocne odrzucenie wniosku o stwierdzenie
nabycia spadku z powodu braku jurysdykcji krajowej spowodowane niewykazaniem
posiadania przez spadkodawce w chwili smierci obywatelstwa polskiego nie jest
przeszkodg do ponownego ztozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku
W razie pozniejszego uzyskania przez osobe uprawniong do zainicjowania tego
postepowania potwierdzenia w ostatecznej decyzji administracyjnej posiadania

obywatelstwa polskiego przez spadkodawce.

W pozostatym zakresie wiekszosC zarzutow skargi kasacyjnej w istocie
zmierza do zakwestionowania oceny Sgdu drugiej instancji, ze wnioskodawczyni
nie wykazata faktu posiadania przez spadkodawce obywatelstwa polskiego,
co ze wzgledu na ograniczenie kognicji Sgdu Najwyzszego na mocy art. 3982 § 3
k.p.c. nie moze byC przedmiotem kontroli w postepowaniu kasacyjnym.
Ubocznie zauwazy¢ trzeba, ze wskazane w skardze kasacyjnej dokumenty mogg
mieC istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, jakie moze zapas¢ w postepowaniu
administracyjnym na podstawie art. 55 ust. 1 u.0.0.p., jezeli takie zostanie

skutecznie wszczete przez wnioskodawczynie.

Za niezasadny nalezy tez uzna¢ zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. podnoszacy braki w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.

Sformutowany zarzut pomija powotanie art. 391 § 1 k.p.c., poprzez ktéry przepis ten
ma zastosowanie takze do uzasadnien orzeczen sgdu drugiej instancji. Poza tym
ewentualne braki uzasadnienia nie byly przeszkodg do przeprowadzenia kontroli
kasacyjnej zaskarzonego postanowienia Sgdu drugiej instancji, a tylko w tym
przypadku zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. moze by¢
skuteczng podstawg kasacyjng przewidziang w art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.

Skoro wiec zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. - sformutowany
rébwniez z pominieciem art. 391 § 1 k.p.c., poprzez ktéry przepis ten ma
zastosowanie takze w postepowaniu apelacyjnym - byl niezasadny,

a wnioskodawczyni nie wykazata, aby spadkodawca w chwili Smierci byt



obywatelem polskim, Sad drugiej instancji trafnie przyjat, tak jak wczesniej Sad
pierwszej instancji, iz w sprawie zachodzit brak jurysdykcji krajowej uzasadniajgcy

odrzucenie wniosku (art. 1099 § 2 k.p.c.).

Z tych przyczyn skarga jako pozbawiona uzasadnionej podstawy
podlegata oddaleniu na podstawie art. 3984 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie przepisow § 2 w zw. z § 4
ust. 1 i 3 oraz § 12 pkt 2 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
Z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



