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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz (przewodniczacy)
SSN Leszek Bielecki

SSN Renata Zywicka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej W.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 11 marca 2020 r., | ACa 876/19,

w sprawie z powodztwa W.B.

przeciwko B. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 11 marca 2020 r. zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z 18 lipca 2019r. zasgdzajgcy od Banku
S.A. w W. na rzecz W. B. kwote 119 983,45 zt z ustawowymi odsetkami za

opo6znienie liczonymi od 26 lutego 2018 r. z tytutu odszkodowania za zerwanie
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przez poprzednika prawnego pozwanego umowy najmu zawartej na czas
okreslony w ten sposéb, ze oddalit powddztwo oraz orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalit, ze powoddka jest wspotwtascicielem lokalu
uzytkowego potozonego w C., a pozwany nastepcg prawnym S.
w O. (dalej: S.). W dniu 17 marca 2008 r. powodka wraz
z bratem wynajeli S. lokal uzytkowy potozony na parterze kamienicy
w C. z przeznaczeniem na prowadzenie dziatalnosci finansowej
i ubezpieczeniowej. Umowa najmu zostata zawarta w formie pisemnej na okres
10 lat. Miesieczny czynsz najmu ustalono na 95 zt m? netto, co dawato 9 059,20
zt netto (11 052,22 zt brutto miesiecznie), przy czym jego wysokos¢ miata by¢
waloryzowana corocznie o wskaznik wzrostu cen towaréw i ustug
konsumpcyjnych publikowany przez GUS za rok ubieglty. W § 6 ust. 3 umowy
najemca zastrzegt, za zgodg wynajmujgcych, prawo do jednostronnego
wypowiedzenia umowy z zachowaniem 6-miesiecznego okresu wypowiedzenia
w przypadku koniecznoéci likwidacji lub zamkniecia oddzialu S.
w C., w sytuacji jego nierentownosci, ustalanej kazdorazowo przez Zarzad S. w
oparciu o] Kryteria przez nich ustalone
i zaakceptowane.

Sad Okregowy ustalit takze, ze pismem z 23 maja 2013 r. S.
wypowiedziat umowe najmu powotujgc sie na § 6 ust. 3 umowy, ze skutkiem jej
rozwigzania z uptywem 6 miesiecznego okresu wypowiedzenia, tj. 30 listopada
2013 r., a 29 listopada 2013 r. opuscit lokal. W pismie z 3 czerwca 2013 r. A. S.
zwrocit sie do S. o wyjasnienie przyczyny wypowiedzenia umowy. W
odpowiedzi S. poinformowat, ze oddziat
w C. zostaje zamkniety z uwagi na jego nierentownos¢ ustalong przez Zarzad
S.. W dniu 8 listopada 2013 r. powddka i jej brat najeli lokal kolejnemu najemcy
za czynszem w wysokosci 7 000 zt netto miesiecznie, przy czym w pierwszych
24 miesigcach czynsz byt pomniejszany o 875 zt netto.

Decyzjg Komisji Nadzoru Finansowego z 5 grudnia 2014 r. pozwany
przejgt S. z dniem 22 grudnia 2014 r. Dwukrotnie zamie$cit ogtoszenie
o przejeciu w ,[...]", .[...]1" oraz ,[...]2", wzywajgc wierzycieli przejmowanej S.

do zgtoszenia roszczen w terminie miesigca od daty ostatniego ogtoszenia, {j.
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do 27 marca 2015 r. Powddka nie zgtosita w tym terminie swojego roszczenia,
uznajac, ze pozwany jest jego swiadomy. Z powodztwa brata powddki — A. S.
toczyto sie postepowanie przeciwko pozwanemu o zaptate odszkodowania
stanowigcego réznice pomiedzy wysokoscig czynszu ustalonego umowg z 17
marca 2008 r. w catym okresie jej obowigzywania
a wysokoscig czynszu ustalonego umowg z kolejnym najemca. W sprawie tej,
w wyniku rozpoznania kasacji, Sad Najwyzszy wyrokiem z 10 lutego 2017 r.,
V CSK 270/16 orzekt, ze A. S. nie jest uprawniony do dochodzenia
odszkodowania w wysokosci przenoszgcej jego udziat we wtasnosci lokalu oraz
ze nie wykazat umocowania do dochodzenia czesci tego odszkodowania w
imieniu i na rzecz wspoétwiascicielki - powddki.

Pismem z 25 wrzesnia 2017 r. powddka wezwata pozwanego do zaptaty
125 343,92 zt z tytutu utraconych korzysci powddki wyniktych z rozwigzania
przez S. terminowej umowy najmu lokalu uzytkowego. Pozwany odmodwit
zaptaty powotujgc sie na art.74j ust. 2 ustawy o spotdzielczych kasach
oszczednosciowo-kredytowych. RoOznica miedzy czynszem jaki powodka
otrzymataby od S. a czynszem jaki uzyskata od kolejnego najemcy za okres od
1 grudnia 2013 r. do konca obowigzywania umowy najmu, tj. do 30 czerwca
2018 r. wyniosta 119 983,45 zt.

Sad Okregowy dokonujgc w swietle art. 471, art. 354 § 1 oraz art. 361 §
2 k.c. subsumpcji prawnej poczynionych w sprawie ustalen faktycznych
stwierdzit, ze tre$¢ taczgcej powddke i S. umowy najmu przewidywata $cisle
okreslone przypadki, w ktérych najemca miat mozliwos¢ wypowiedzenia umowy
za 6-miesiecznym okresem. Stwierdzit, ze zaden z takich przypadkéw nie
zachodzit, co uprawnialo powddke do wystgpienia z Zzgdaniem zaptaty
odszkodowania obejmujgcego korzysci utracone wskutek niedotrzymania przez
S. warunkéw umowy. Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, jakoby powddka
nie zgtosita dochodzonego pozwem roszczenia, stosownie do art. 74j ust. 2
ustawy z 5 listopada 2009r. o spétdzielczych kasach oszczednosciowo-
kredytowych (tekst jedn. Dz. U z 2019r., poz. 2412; dalej u.SKOK), w zwigzku
z czym roszczenie to wygasto, Sad pierwszej instancji przyjat, ze przepis ten

nie okresla sposobu, w jaki nalezy dokonac¢ zgtoszenia roszczenia, co oznacza,
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ze mozna to uczyni¢ w dowolny sposob, ale musi ono dotrze¢ do adresata (art.
61 § 1 zd. 1 k.c.). Uznat, ze zgtoszenie roszczenia stanowi przejaw woli
podobny do oswiadczenia woli, z ktérym ustawa tgczy szczegolny skutek - ze
roszczenie wierzyciela przejmowanej S. bedzie przystugiwa¢ wobec podmiotu
przejmujgcego. Przyjat, ze skoro pozwany byt uczestnikiem postepowania
przed Sgdem Okregowym w Katowicach, w ktorym powodem byt A.S,,
dziatajgcy w imieniu swoim oraz powodki, to posiadat on wiedze o roszczeniu
powodki ze znajomosci przedmiotu sporu i wystepujgcych po stronie
powodowej osobach, zatem zostaty spetnione przestanki wynikajgce z art. 74j
ust. 2 u.SKOK. Przyjat, ze pozwany byt Swiadomy roszczen powodki, mimo ze
Sad Najwyzszy, stwierdzit, ze A. S. nie mégt skutecznie reprezentowac powodki
w tamtym postepowaniu. Jako ze réznica w wysokosci czynszu, jaki powodka
mogtaby osiggng¢ od S. gdyby nie doszlo do zerwania umowy najmu, a
czynszem uzyskanym od kolejnego najemcy, wyniosta 119 983,45 zt, Sad
Okregowy takg kwote zasgdzit na rzecz powoddki od pozwanego z ustawowymi
odsetkami za opd6znienie od 26 lutego 2018 r., zgodnie z zgdaniem pozwu na
podstawie art. 481 k.c. Nadto, zasadzit od przegrywajgcego proces pozwanego
na rzecz powodki 11 417 zt z tytutu kosztéw procesu.

Apelacje od wyroku wnidst pozwany, domagajgc sie jego zmiany przez
oddalenie powoddztwa i obcigzenie powddki kosztami procesu za obie instancje.
Alternatywnie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach.

Powddka wniosta o oddalenie apelacji jako bezzasadnej i zasgdzenie na
jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 11 marca 2020 r. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, ze oddalit powddztwo oraz orzekt o kosztach procesu. Sad
wskazal, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Okregowy co do tresci
taczacej strony umowy najmu lokalu, nieprawidtowego wypowiedzenia tej
umowy, wysokosci poniesionej przez powddke szkody oraz postepowania
przedsgdowego sg bezsporne i w petni je podzielit. Dokonat jednak innej

subsumpcji prawnej tych ustalen odnosnie zastosowania art. 74j ust. 2 u.SKOK.
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Sad podniost, ze przepis ten obligowat powodke do zgtoszenia
pozwanemu dochodzonego pozwem roszczenia w terminie miesigca od
opublikowania przez pozwanego drugiego ogtoszenia w dzienniku o zasiegu
ogolnopolskim i w ,[...]" informujgcego o przejeciu S. i wzywajgcego jej
wierzycieli do zgtoszenia roszczen, tj. do 27 marca 2015 r. - pod rygorem
wygasniecia tego roszczenia. Stosujgc ten przepis w realiach sprawy, Sad
Okregowy btednie przyjat, ze pozwany przed 27 marca 2015 r. byt Swiadomy
roszczen powodki w zwigzku z czym mozna uznac, ze powodka zgtosita mu
roszczenie, w konsekwencji czego dochodzone pozwem roszczenie nie
wygasto. Dopuszczalnos¢ zgtoszenia roszczenia, ktore podlega zgtoszeniu w
trybie przewidzianym w art. 74j ust. 2 u.SKOK, przez wytoczenie o nie procesu
zostata przesgdzona w sprawie jaka toczyta sie przeciwko pozwanemu o
odszkodowanie z powodztwa brata powodki A. S. przed Sgdem Okregowym w
Katowicach. Sad Apelacyjny stanowisko takie zaaprobowat w przypadku
zachowania tozsamosci podmiotowej i przedmiotowej powoda i podmiotu
zobowigzanego do zgtoszenia roszczenia. Podzielit natomiast stanowisko
pozwanego, ze za zgtoszenie przez powodke roszczenia nie moze zostaé
uznany fakt wytoczenia i prowadzenia przeciwko pozwanemu procesu O
odszkodowanie przez brata powddki A. S. przed Sadem Okregowym w
Katowicach. Nie wytrzymuje krytyki twierdzenie, ze A. S. dochodzit w tamtym
procesie odszkodowania takze w imieniu i na rzecz powddki W. B.. Nie wynikato
to z tresci powodztwa. Nadto, kwestia ta jednoznacznie zostata przesgdzona
przy rozpoznaniu skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy, ktéry orzekt, ze A. S.
nie byt w tamtej sprawie legitymowany do dochodzenia na swojg rzecz petnego
odszkodowania z tytutu utraconych korzysci za zerwanie przez S. umowy najmu,
poniewaz dochodzenie tego roszczenia nie jest czynno$cig zachowawczg, jak
i nie byt legitymowany do dochodzenia czesci tego odszkodowania na rzecz
powodki, poniewaz nie udzielita mu ona petnomocnictwa do reprezentowania
jej w tamtej sprawie i dochodzenia na jej rzecz przypadajgcej nan czesci tego
odszkodowania. Zgtoszenia przez powoddke roszczenia nie mozna wywiez¢ z

faktu wytoczenia powddztwa o zapfate przez A. S., nawet jesli przedmiotowo
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obejmowato ono czes¢ Swiadczenia przypadajgcego na powodke, poniewaz A.
S. dochodzit odszkodowania jedynie we wiasnym imieniu i tylko na swojg rzecz.

Skoro przed 27 marca 2015 r. powodka nie podjeta osobiscie, ani przez
dziatajgcego w jej imieniu petnomocnika zadnych czynnosci w celu zgtoszenia
SwWojego roszczenia pozwanemu, w zwigzku z czym dochodzone pozwem
roszczenie powodki wygasto i tym samym nie moze by¢ skutecznie dochodzone
przed sadem. W ocenie Sgdu Apelacyjnego brak byto réwniez podstaw do
zastosowania w sprawie art. 5 k.c. z uwagi na brak wyjgtkowych okolicznosci
przemawiajgcych za jego zastosowaniem. Majgc powyzsze na uwadze, Sad
Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powodztwo oraz orzekt
o kosztach procesu.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniosta powoédka.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita razgce naruszenie prawa
materialnego polegajgce na btednej wyktadni oraz niewtasciwym zastosowaniu
przez nieuwzglednienie wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
okolicznosci oraz ocene znajdujgcego sie materiatu dowodowego bez jego
wszechstronnego rozwazenia, a doktadnie: art. 74j ust. 2 u.SKOK w zakresie
w jakim przyjeto, iz zgtoszenie wierzytelno$ci, w terminie miesigca od
opublikowania przez przejmujgcy bank wezwania wierzycieli do zgtoszenia
roszczenia, nie moze nastgpi¢ poprzez ztozenie powddztwa przez osobe nie
posiadajgcag legitymacji czynnej w toku postepowania sgdowego, a jedynie
petnomocnictwo do wystepowania w imieniu i na rzecz wierzyciela w zwigzku
z zawartg umowg najmu; art. 74j ust. 2 u.SKOK w zakresie w jakim przyjeto, iz
wygasniecie wierzytelnosci wobec przejmujgcego banku dotyczy rowniez
wierzytelno$ci o ktérych przejmujgcy bank posiadat wiedze, w wyniku innych
czynno$ci faktycznych, czy tez prawnych; art. 74j ust. 2 u.SKOK w zakresie
w jakim przyjeto, iz wezwanie do zgtaszania wierzytelnosci w terminie
1 miesigca do banku przejmujgcego moze mieC rowniez zastosowanie do
podmiotéw przebywajgcych na state poza terytorium Polski, jako sprzeczne
z normg art. 5 k.c.

Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej oraz zasgdzenie na rzecz

pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona.

Przedmiotem zarzutéw kasacyjnych jest prawidtowos¢ zastosowanej
przez Sad drugiej instancji wyktadni art. 74j ust. 2 u.SKOK. W ocenie Sadu
Apelacyjnego powodka nie zgtosita roszczenia wobec pozwanego stosownie do
brzmienia art. 74j ust. 2 u.SKOK, gdyz wytoczenie powddztwa przez A. S.
przeciwko pozwanemu nie byto réwnoznaczne z powzieciem przez bank
informacji o wierzytelnosci powdédki, z uwagi na brak tozsamosci podmiotowej i
przedmiotowe].

W Swietle art. 74j ust. 2 ustawy kasa przejmujgca, bank krajowy
przejmujgcy albo instytucja kredytowa przejmujgca ogtasza dwukrotnie
w dzienniku o zasiegu ogélnopolskim i w [...]" decyzje
0 przejeciu kasy oraz wzywa wierzycieli tej kasy do zgtoszenia roszczen
w terminie miesigca od dnia ostatniego ogtoszenia. Obowigzek zgtoszenia
roszczenia nie dotyczy wierzycieli z tytutu rachunkéw. W przypadku
niezgtoszenia roszczenia przez wierzyciela przejmowanej kasy nie przystuguje
mu wierzytelnos¢ w stosunku do kasy przejmujgcej, banku krajowego
przejmujgcego albo instytucji kredytowej przejmujgcej. Jak wynika z brzmienia
powyzszego przepisu nie naktada on obowigzku ztozenia oswiadczenia woli
przez wierzyciela w szczegolnej formie.

W zwigzku z powyzszym zastosowanie majg ogdlne przepisy Kodeksu
cywilnego dotyczgce skfadania oswiadczeh woli. Zgodnie z art. 60 k.c.
z zastrzezeniem wyjgtkow w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujgcej
czynnosci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby,
ktére ujawnia jej wole w sposob dostateczny, w tym réwniez przez ujawnienie
tej woli w postaci elektronicznej (o$wiadczenie woli). Przepis ten wyraza zasade
swobody wyboru formy oswiadczenia. Jezeli ustawa nie zastrzega inaczej, wola
podmiotu prawa cywilnego moze by¢ wyrazona przez dowolne dziatanie
i w dowolnej formie (takze per facta concludentia). Jak zwrécit uwage Sad
Najwyzszy w wyroku z 28 maja 1998 r. (1l CKN 531/97, OSNC 1999, nr 1, poz.
13), ,ztozenie oswiadczenia (ujawnienie) woli moze wprawdzie nastgpi¢ przez

jakiekolwiek zachowanie sie ujawniajgce te wole, jednakze w sSwietle
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okolicznosci towarzyszacych musi to by¢ taki przejaw, ktory w sposob
dostatecznie zrozumiaty i niewatpliwy wyraza wole wywotania skutkéw
prawnych objetych trescig czynnosci prawnej". Na oswiadczenie woli sktadajg
sie dwa elementy: wola (czasami nazywana wolg wewnetrzng) oraz jej
uzewnetrznienie (zakomunikowanie innym podmiotom prawa).

Art. 65 § 1 k.c. wskazuje, ze oswiadczenie woli nalezy tak ttumaczyc, jak
tego wymagajg ze wzgledu na okolicznosci, w ktorych ztozone zostato, zasady
wspotzycia spotecznego oraz ustalone zwyczaje. W najnowszych literaturze
i orzecznictwie przyjmuje sie, ze reguly wyktadni oSwiadczen woli nalezy
stosowac nie tylko przy ustalaniu tresci ztozonych oswiadczen woli, ale takze
przy ustalaniu, czy dane zachowania stron stanowig oswiadczenia woli.
W szczegolnosci wskazuje sie, ze uwzgledniajgc, iz oswiadczenie woli nalezy
do kategorii faktow, ktorych cechg charakterystyczng jest posiadanie znaczenia
wynikajgcego z przyjetych regut interpretacji, mozna ztozyc¢ tylko oswiadczenie
o0 okreslonej tresci. Bez odwotania sie wiec rowniez do regut wyktadni
oswiadczen woli nie mozna rozstrzygngc, czy okreslone zachowania stron
stanowig o$wiadczenia woli. Zapatrywanie, ze reguty wykfadni oswiadczen woli
nalezy stosowac nie tylko przy ustalaniu tresci ztozonych oswiadczen woli, ale
takze przy ustalaniu, czy dane zachowania stron stanowig oswiadczenia woli,
znalazto wyraz réwniez w niektoérych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego (por.
uchwata z dnia 11 wrzeénia 1997 r., lll CZP 39/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 191,
wyroki z dnia 29 pazdziernika 1997 r., Il CKN 365/97, OSNC 1998, nr 4, poz.
66, z dnia 28 maja 1998 r., Ill CKN 531/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 13, z dnia
12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 144/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 60, z dnia 25
marca 2004 r., Il CK 116/03, "Izba Cywilna" 2004, nr 10, s. 33, i z dnia
8 pazdziernika 2004 r. V CK 670/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 162).

Wedtug zapatrywania opowiadajgcego sie za stosowaniem regut
wyktadni oswiadczen woli nie tylko do ustalania tresci ztozonych oswiadczen
woli, ale takze do stwierdzenia, czy dane zachowania stron stanowig
oswiadczenia woli, trzeba wiec za skfadniki stanu faktycznego sprawy uznaé
ustalenia dotyczgce oznaczonych zachowan stron i ich kontekstu (dokonywane

wedtug regut dowodowych postepowania cywilnego) oraz stwierdzenia
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uznajgce te zachowania za oswiadczenia woli o okreslonej tresci (dokonywane
wedtug miarodajnych regut wykfadni oswiadczen woli). Nie mozna natomiast
zaliczy¢ do stanu faktycznego kwalifikacji czynnosci prawnych stron w celu ich
subsumcji pod wiasciwe przepisy dla wyznaczenia skutkéw prawnych (art. 56
k.c.). Kwalifikacji czynnosci prawnej dokonuje sad, nie bedgc w tym wzgledzie
zwigzany stanowiskiem stron (por. np. uzasadnienie uchwaty skfadu siedmiu
sedzidéw - zasady prawnej - z dnia 19 sierpnia 1988 r., Ill AZP 4/88, OSNCP
1989 nr 2, poz. 22 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2000
r., IV CKN 144/00).

Zgtoszenie wierzytelnosci jest jednostronnym oswiadczeniem woli
o charakterze ksztattujgcym prawo. Nie wymaga ono szczegodlnej formy i moze
zostac¢ ztozone w sposob dowolny (wyrazny lub dorozumiany). Kazdorazowo
jednak to na wierzycielu cigzy obowigzek udowodnienia, ze dtuznik powzigt
wiadomos¢ o zgtoszeniu (art. 6 k.c. i 61 k.c.). Z art. 61 k.c. wynika, iz w sprawie
sktadania oswiadczenia woli kodeks cywilny przyjat teorie doreczenia,
wprowadzajgc domniemanie ztozenia oswiadczenia woli innej osobie z chwilg,
gdy oswiadczenie to dotarto do adresata w taki sposob, iz mégt zapoznac sie
z jego trescig. Art. 61 k.c. nie wymaga, aby adresat oswiadczenia woli
faktycznie zapoznat sie z jego trescig, decydujgce jest to, ze miat mozliwosé
zapoznania sie z nig. Jest to rozwigzanie utatwiajgce sktadajgcemu
oswiadczenie woli sprostanie ciezarowi wykazania, ze doszto do skutecznego
ztozenia oswiadczenia woli przez przedstawienie jedynie dowodu, ze dotarto
ono do adresata w sposob umozliwiajgcy mu - wedtug zasad doswiadczenia
zyciowego - zapoznanie sie z jego trescig, bez koniecznosci wykazywania, ze
tre$¢ te adresat oswiadczenia rzeczywiscie poznat.

W razie sporu zgodnie z art. 6 k.c. na osobie skfadajgcej oswiadczenie
woli bedzie spoczywa¢ ciezar dowodu wykazania spetnienia wymogu
przewidzianego w art. 61 k.c. Mozliwos¢ zapoznania sie z trescig oswiadczenia
woli przez adresata nie moze by¢ utozsamiana z rzeczywistym zapoznaniem
sie przez niego z tym oswiadczeniem, co oznacza, ze skuteczne ztozenie
osSwiadczenia nastepuje takze w sytuacji, w ktérej co prawda adresat

oswiadczenia woli nie zna jego tresci, ale miat realng mozliwos¢ zapoznania sie
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Z nig, albowiem doszta do niego w taki sposéb, ze médgt sie z nig zapoznad.
Wystarczajace jest zatem, aby oswiadczenie woli doszto do adresata w sposob
stwarzajgcy mu realng mozliwos¢ zapoznania sie z trescig oswiadczenia. Dla
prawidtowego stosowania powotanej normy prawnej nie wymaga sie wiec
badania, czy adresat rzeczywiscie zapoznat sie z oswiadczeniem woli, lecz
weryfikuje sie, czy istniata taka mozliwosc.

Jak wynika z ustalen faktycznych obu sgdéw, jak tez z uzasadnienia
Sadu Najwyzszego w sprawie V CSK 270/16 z powddztwa A. S. przeciwko
Bank S.A., Sad Najwyzszy uchylajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego wskazat, ze A.
S. nie posiadat petnomocnictwa uprawniajgcego do reprezentacji W. B.
w sprawie, a nadto dochodzenie roszczenia odszkodowawczego, wynikajgcego
Z bezzasadnego wypowiedzenia przez najemce umowy najmu lokalu zawartej
na czas oznaczony i obejmujgcego utracone korzysci, nie stanowi czynnosci
zachowawczej, a tym samym powod jako jeden z wynajmujgcych nie jest
uprawniony do dochodzenia odszkodowania w petnej wysokosci na podstawie
art. 209 k.c. Na tej podstawie Sgd Apelacyjny w niniejszej sprawie przyjat, ze
za zgtoszenie przez powddke roszczenia nie moze zosta¢ uznany fakt
wytoczenia i prowadzenia przeciwko pozwanemu procesu o odszkodowanie
przez brata powodki A. S. przed Sadem Okregowym
w Katowicach w sprawie o sygn. | C 399/14 (V CSK 270/16 przed Sgdem
Najwyzszym), gdyz dochodzit on odszkodowania jedynie we wtasnym imieniu
i tylko na wiasng rzecz. Wobec powyzszego roszczenie powodki wygasto.

Powyzsze stanowisko w swietle poczynionych wyzej rozwazan oraz
ustalen faktycznych obu sgadoéw nalezy uzna¢ za zbyt rygorystyczne
i niewigzgce Sadu Najwyzszego w tej sprawie. Podstawy zwigzania Sadu
Najwyzszego rozpoznajgcego skarge kasacyjng W. B. oceng prawng dokonang
w sprawie, w ktérej Sgd Najwyzszy wydat wyrok z 10 lutego 2017 r., V CSK
270/16, nie stanowi w szczegolnosci art. 365 § 1 k.p.c. Wynikajgcy z mocy
wigzgcej stan zwigzania ograniczony jest do rozstrzygniecia zawartego w
sentencji orzeczenia i nie obejmuje jego motywow (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 25 listopada 2020 r., V CSK 25/19). Sad nie jest zwigzany

zarowno ustaleniami faktycznymi poczynionymi w innej sprawie, jak i poglgdami
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prawnymi wyrazonymi w uzasadnieniu zapadtego w niej wyroku. Przedmiotem
prawomocnosci materialnej jest bowiem ostateczny rezultat rozstrzygniecia,
a nie przestanki, ktére do niego doprowadzity (zob. np. wyrok SN z 24 stycznia
2017 r., V CSK 164/16; wyrok SN z 17 lutego 2023 r., Il CSKP 646/22). Ponadto,
osoby, ktore nie byty stronami i ktérych nie obejmuje z mocy przepisu
szczegolnego rozszerzona prawomocnos$¢ materialna wczesniejszego wyroku,
nie sg pozbawione mozliwosci realizowania swego prawa we wiasnej sprawie,
takze wtedy, gdy tgczy sie to z kwestionowaniem oceny wyrazonej w innej
sprawie w zakresie przestanek orzekania (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 22
czerwca 2010r., IV CSK 359/09; z 7 grudnia 2012 ., Il CSK 143/12). Bezsporne
jest, ze W. B. nie byta strong postepowania, w ktérym Sgd Najwyzszy wydat
wyrok z 10 lutego 2017 r., V CSK 270/16. W Swietle powyzszych uwag Sad
Najwyzszy orzekajgcy w niniejsze sprawie mogt samodzielnie dokonaé
catosciowej oceny prawnej wszystkich kwestii istotnych dla rozpoznania skargi
kasacyjnej wniesionej przez powoddke i nie byt w zaden sposob zwigzany
ocenami prawnymi dokonanymi w przywotanym wyzej wyroku Sagdu
Najwyzszego z 10 lutego 2017 r.

Przypomnie¢ nalezy, iz brat skarzgcej A. S. wystgpit
z zgdaniem zapfaty odszkodowania z tytutu nienalezytego wykonania umowy
najmu zawartej przez poprzednika prawnego pozwanego banku juz w dniu 17
marca 2008 r. Zgtoszenie wierzytelnosci przez osobe, ktéra nie legitymowata
sie stosownym upowaznieniem do dziatania w konkretnym procesie nie
skutkuje w tym wypadku wygasnieciem tej wierzytelnosci. Niewgtpliwie bowiem
art. 74j u.SKOK nie wprowadza obowigzku zadnej szczegdlnej formy takiego
zgtoszenia, a wiec kazdy sposéb zgtoszenia wierzytelnosci (np. wytoczenie
powoddztwa - choéby przez osobe nie posiadajgcg legitymaciji procesowej
czynnej oraz prawidlowego petnomocnictwa) jest rdéwnoznaczny ze
zgtoszeniem wierzytelnosci w rozumieniu tego przepisu. Wynika to po pierwsze
z prawidtowej wyktadni art. 74j u.SKOK w zw. z art. 60 k.c. i art. 65 § 1 k.c., jak
i z faktu, ze pozwany (poprzednik prawny) niewatpliwie dowiedziat sie
0 zgtoszonej wierzytelnosci z chwilg doreczenia pozwu w sprawie A. S. przed

Sgdem Okregowym w Katowicach w sprawie | C 399/14. Przy czym w toku
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procesu przed sgdami obu instancji pozwany powyzszej legitymacji procesowej
brata powodki nie kwestionowat. Dopiero Sgd Najwyzszy, powotujgc sie zresztg
na rozbiezne orzecznictwo, stwierdzit brak takiej legitymacji czynnej
wspotwiasciciela nieruchomosci.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage, na podstawie art. 398%° § 1
k.p.c. orzeczono jak w sentencji wyroku.

[SOP]

[af]



