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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

9 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Pawlyszcze

SSN Piotr Telusiewicz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 maja 2024 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci K. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 5 maja 2021 r., | AGa 78/21,
wydanego w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci K. G. przeciwko M. K.
- Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym w [...].

przy interwencji ubocznej Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w Kluczborku

0 zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego 2.700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami ustawowymi za opdznienie za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu odpisu
niniejszego wyroku;

3. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 2.700 (dwa tysigce
siedemset) ztotych tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego z
odsetkami ustawowymi za opdznienie za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia zobowigzanemu odpisu niniejszego wyroku.

Dariusz Pawlyszcze Krzysztof Wesotowski Piotr Telusiewicz
[SOP]

UZASADNIENIE
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Powdd Syndyk masy upadtosci dtuznika K. G. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg ,V.” G. K. domagat sie zasgdzenia od pozwanego M. K.
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg K. M. Komornik Sgdowy przy
Sadzie Rejonowym w [...] kwoty 124.575 zt wraz z odsetkami ustawowymi,
poczgwszy od 9 czerwca 2020 r. do dnia zaptaty oraz kosztami procesu. Powdd
wskazat, ze w marcu 2020 r. Sad Rejonowy w [...] ogtosit upadtosé dtuznika
LV." K. G., wyznaczajgc syndyka masy upadtosci w osobie M. K. W ocenie powoda
pozwany w sposob razgcy naruszyt swoje obowigzki wynikajgce z powszechnie
obowigzujgcych przepiséw prawa i ponosi odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg na

podstawie art. 36 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sgdowych.

Skarb Panstwa - Sad Rejonowy w [...] przystgpit do postepowania

w charakterze interwenienta ubocznego.

Wyrokiem z 19 stycznia 2021 r. Sgd Okregowy oddalit powodztwo i orzekt

o kosztach postepowania.
Podstawg rozstrzygniecia byt nastepujgcy stan faktyczny.

Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym w [...] M. K. od 2018 r. prowadzit
postepowanie przeciwko dtuznikowi K. G. i w jego toku dokonat zajecia m.in.
nieruchomosci dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta [...]. Postanowieniem
Sadu Rejonowego w [...] z 21 sierpnia 2019 r., [...], w postepowaniu w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci diuznika K. G. zabezpieczono majatek dtuznika poprzez
ustanowienie tymczasowego nadzorcy sgdowego w osobie M. K. Informacja o
powyzszym zostata obwieszczona w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym [...]. Na
licytacji 28 sierpnia 2019 r. Komornik Sgdowy udzielit przybicia prawa wtasnosci
niezabudowanej nieruchomosci stanowigcej grunt rolny i tgke, sktadajgcej sie z
dziatek numer: [...], [...], [...], [...] o tacznej powierzchni 4,93 ha potozonej w K., dla
ktorej Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg [...], na rzecz licytantow
M. W. oraz B. W. za kwote 124.575 zi. Nieruchomos¢ ta zostata ostatecznie
sprzedana w trybie uproszczonym w licytacji publicznej za kwote 124.575 zi.

Postanowieniem z 10 wrzesnia 2019 r. Sad przysadzit na rzecz wymienionych
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licytantow wiasnos¢ wskazanej nieruchomosci. Postanowieniem czesciowym z 20

wrzesnia 2019 r. komornik ustalit koszty egzekucji z nieruchomosci.

Postanowieniem z 16 wrzesnia 2019 r. Sgd Rejonowy w [...] zmienit sposob
zabezpieczenia majgtku dtuznika poprzez uchylenie ustanowienia tymczasowego
nadzorcy sgdowego i wyznaczyt zarzgdce przymusowego nad majgtkiem dtuznika
okreslajgc przy tym, ze zarzgdca przymusowy posiada uprawnienie do dokonywania
wszelkich czynnoéci zwigzanych z zarzgdem nad majgtkiem dtuznika, w tym
reprezentuje diluznika, dziatajgc we wilasnym imieniu na rachunek dtuznika
w postepowaniach sgdowych, administracyjnych i podatkowych oraz nie ma
obowigzku obejmowania zarzgdu nad catym majgtkiem dtuznika poza obowigzkiem
objecia majatku dtuznika obejmujgcego naleznosci, srodki pieniezne w kasie i na

rachunkach bankowych. Jednoczes$nie Sad wyznaczyt zarzgdcg przymusowym M.K.

Nadzor nad egzekucjg z wyzej wymienionej nieruchomosci prowadzony byt

przez Sad Rejonowy w [...] w sprawie [...].

W dniu 29 pazdziernika 2019 r. Komornik Sgdowy M. K. sporzadzit plan
podziatu sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci dla ktérej prowadzona jest
ksiega wieczysta [...]. Pismem z 30 pazdziernika 2019 r. zawiadomit wierzycieli o
sporzadzeniu planu podziatu i pouczyt o mozliwosci ztozenia wobec niego zarzutéw.
W zwigzku z uprawomocnieniem sie planu podziatu Komornik zwrdcit sie do Sadu

Rejonowego w [...] o przekazanie na jego rzecz sumy uzyskanej z egzekucji.

Pismem z 14 stycznia 2020 r. Sgd Rejonowy w [...] doreczyt komornikowi
odpis prawomocnego postanowienia z 16 wrzesnia 2019 r. o ustanowieniu dla
dtuznika zarzadcy przymusowego, a jednoczesnie zobowigzat Komornika do
doreczenia planu podziatu zarzgdcy przymusowemu. Jednoczesnie zobowigzat go
do przestania Sgdowi planu podziatu po jego uprawomocnieniu sie, co tez Komornik

niezwtocznie uczynit.

W kolejnym pismie Sad zobowigzat Komornika do przestania zarzadcy
przymusowemu postanowienia o przybiciu oraz protokotu z licytacji, co rowniez

Komornik uczynit.
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Nastepnie postanowieniem z 4 marca 2020 r. Sgd Rejonowy w [...] oddalit
skarge powoda o przysagdzenie prawa wtasnosci oraz na przeprowadzenie licytacji

tej nieruchomosci oraz oddalit wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego.

Nadzér w przedmiocie egzekucji prowadzony przez Sad Rejonowy zostat
zakonczony z uwagi na prawomocne przysgdzenie prawa wtasnosci nieruchomosci.
Postanowienie z 10 wrze$nia 2019 r. uprawomocnito sie 26 wrzesnia 2019 r.,

a 22 listopada 2019 r. zostat sporzgdzony przez Komornika plan podziatu.

W dniu 9 marca 2020 r. Sad Rejonowy w [...] ogtosit upadios¢ K. G.
wyznaczajgc syndyka masy upadtosci w osobie M. K. Informacja o powyzszym
zostata obwieszczona w Monitorze Sadowym [ Gospodarczym
17 marca 2020 r.

Pismem z 1 lipca 2020 r. powdd wezwat pozwanego do zwrotu do masy

upadtosci kwoty 124.575 zt w terminie do 3 lipca 2020 r.

Sad Okregowy wskazat, Ze zdaniem powoda jego szkoda wyraza sie tym, iz
uzyskana ze sprzedazy nieruchomosci kwota 124.575 zt winna wej$¢ do masy
upadtosci, gdyz Komornik zignorowat tres¢ Monitora Sgdowego i Gospodarczego
z 24 pazdziernika 2019 r. Obwieszczenie to dotyczyto postanowienia z 16 wrzes$nia
2019 r., w ktorym wyznaczono zarzgadce przymusowego nad majagtkiem dtuznika
Zdaniem powoda skoro diuznik miat odebrany zarzad i nie miat zdolnosci procesowe;j
ani przedstawiciela ustawowego postepowanie egzekucyjne winno z urzedu ulec

zawieszeniu na podstawie art. 818 § 1 k.p.c. Tego zas organ egzekucyjny nie uczynit.

W ocenie Sadu pierwszej instancji nie zostaty spetnione przestanki
odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego. W szczegdlnosci brak byto
podstaw do przyjecia, ze z chwilg ustanowienia nadzorcy sgdowego przed
ogtoszeniem upadtosci dochodzi do zawieszenia postepowania egzekucyjnego
Z mocy prawa z urzedu, jak rowniez, aby z urzedu miat postepowanie egzekucyjne

zawiesi¢ Komornik.

Wyrokiem z 5 maja 2021 r., Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit apelacje
powoda i orzekt o kosztach postepowania. Stwierdzit, ze podziela ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego i przyjmuje je za wiasne. Zaakceptowat rowniez wnioski

i argumentacje Sadu pierwszej instanc;ji.
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Od powyzszego wyroku skarge kasacyjng wywiddt powdd, zaskarzajgc ten

wyrok w catosci.

Skarzacy zarzucit naruszenie przepisow postepowania tj. art. 818 § 1 zd. 1,
art. 174 § 1 pkt 5w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 176 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. - Prawo upadtosciowe (dalej: p.u.) oraz naruszenie prawa materialnego tj. art.
62 p.u.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Podniesione zarzuty okazaly sie niezasadne, a skarga kasacyjna nie

zastugiwata na uwzglednienie.

Powotane w tresci skargi kasacyjnej zarzuty naruszenia art. 818 § 1 zd. 1 i art.
174 § 1 pkt 5w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. dotyczg zasadniczego zagadnienia spornego
miedzy stronami w rozpoznawanej sprawie. Odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg
pozwanego powod uzasadnia faktem dokonywania wymienionych wyzej czynnosci
w postepowaniu egzekucyjnym pomimo, ze postepowanie to w okolicznosciach
sprawy - wedtug powoda - ulegto zawieszeniu z mocy prawa (818 § 1 zd. 1 k.p.c.)
albo tez powinno zosta¢ zawieszone przez komornika z urzedu (art. 174 § 1 pkt 5
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). W ocenie skarzgcego powotane przepisy znajdujg
zastosowanie w sytuacji, gdy ustanowiono zarzgdce przymusowego w postepowaniu
w przedmiocie ogtoszenia upadtosci i postepowanie egzekucyjne dotyczy majgtku

objetego zabezpieczeniem.

Sad Najwyzszy podziela stanowisko Sgdow obu instancji, ze zagadnienie
zawieszenia postepowania egzekucyjnego w zwigzku z postepowaniem
upadtosciowym objete jest regulacjami o charakterze szczegdinym. Wedtug art. 146
ust. 1 p.u. postepowanie egzekucyjne skierowane do majgtku wchodzgcego w sktad
masy upadtosci, wszczete przed dniem ogtoszenia upadtosci, ulega zawieszeniu
z mocy prawa z dniem ogtoszenia upadtosci. Postepowanie to umarza sie z mocy
prawa po uprawomochieniu sie postanowienia o ogtoszeniu upadfosci. Z kolei
w ramach postepowania zabezpieczajgcego postepowanie egzekucyjne moze byc¢
zawieszone na podstawie art. 39 ust. 1 p.u. na wniosek wnioskodawcy, dtuznika lub
tymczasowego nadzorcy sgdowego, jezeli jest to niezbedne do osiggniecia celow

postepowania upadto$ciowego.
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Za pozbawione podstaw uznaC nalezy twierdzenie skarzgcego
o podobienstwie skutkéw ustanowienia zarzadcy przymusowego do sytuacji utraty
przez dtuznika zdolnosci procesowej i braku przedstawiciela ustawowego,
stanowigcej przestanke zastosowania art. 818 § 1 zd. 1 k.p.c. Skutkiem ustanowienia
zarzadcy przymusowego jest pozbawienie dtuznika prawa zarzadu majgtkiem
(W. Gewald, w: Prawo upadtosciowe. Komentarz, red. A. Witosz, wyd. 2, Warszawa
2021, s. 215). W razie ustanowienia zarzadcy przymusowego brak jest zatem
podobienstwa uzasadniajgcego analogie z powotanego przepisu. Zastosowanie
analogii nie jest rowniez uzasadnione ze wzgledu na brak luki w ustawie, co wynika
z obowigzywania przytoczonych wyzej regulacji zawieszenia postepowania

egzekucyjnego ze wzgledu na postepowanie upadtosciowe.

Przedstawione regulacje prawa upadtosciowego wylgczajg rowniez
zastosowanie art. 174 § 1 pkt 5 k.p.c., w ktérym przewidziano zawieszenie z urzedu
postepowania, jezeli ustanowiono zarzgdce przymusowego w postepowaniu
w przedmiocie ogtoszenia upadtosci lub zarzgdce tymczasowego w postepowaniu
o otwarcie postepowania sanacyjnego, a postepowanie dotyczy majgtku objetego
zabezpieczeniem. Przepis ten ma zastosowanie w procesie, a wedtug art. 13 § 2
k.p.c. winnych postepowaniach unormowanych w Kodeksie postepowania cywilnego
stosuje sie go odpowiednio, chyba ze przepisy szczegdlne stanowig inaczej.
W doktrynie wskazuje sie, ze wplyw ogtoszenia upadtosci na postepowanie
egzekucyjne uregulowany jest w art. 146 p.u. (A. Jakubecki, w: Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom |. Artykuty 1-366, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021,
s. 783). Przepis ten ma charakter szczegdlny w rozumieniu art. 13 § 2 k.p.c.,
wylgczajgc odpowiednie zastosowanie art. 174 § 1 pkt 5 k.p.c. w postepowaniu

egzekucyjnym. Podobnie, za lex specialis uznaé nalezy art. 39 ust. 1 p.u.

Niezasadny jest takze zarzut naruszenia art. 176 ust. 1 p.u. poprzez przyjecie,
ze znajduje on zastosowanie do =zarzadcy przymusowego. Wedtug tresci
powotanego przepisu jego adresatem jest syndyk, natomiast wedtug art. 40 ust. 4
p.u. do zarzadcy przymusowego stosuje sie odpowiednio przepisy o syndyku. Zatem
przepis ten moze naruszy¢ zarzgdca przymusowy przez zaniechanie zawiadomienia

komornikdw prowadzgcych postepowania egzekucyjne, a nie komornik.
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Z kolei ustalenia dotyczgce chwili, w ktorej fakt ustanowienia zarzadcy
przymusowego zostat ujawniony pozwanemu, zakwalifikowa¢ nalezy jako element
ustalen faktycznych lezgcych u podstaw zaskarzonego wyroku. Ustalenia takie na

podstawie art. 3982 § 3 k.p.c. nie podlegajg kontroli kasacyjne;j.

Niezaleznie od powyzszego, zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem pozwanego,
podniesionym w odpowiedzi na skarge kasacyjng, ze rozwazane wyzej zarzuty
naruszenia przepisow postepowania nie mogg odnies¢ skutku rowniez z tego
wzgledu, ze nie byly przez Sad Apelacyjny zastosowane. Skarzgcy zarzucajgc
naruszenie przepisébw postepowania w istocie zakwestionowat prawidtowosc
rozstrzygniecia w przedmiocie spetnienia materialnoprawnych przestanek
odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Poniewaz przypisywany pozwanemu czyn
niedozwolony polega¢ miat na wadliwym prowadzeniu postepowania egzekucyjnego
zamiast jego zawieszenia, zastosowanie prawa materialnego wymagato uprzedniego
rozstrzygniecia kwestii proceduralnych z zakresu postepowania egzekucyjnego,
dotyczacych czynnosci dokonywanych przez pozwanego. Ewentualne uchybienia
Sadu Apelacyjnego przy dokonywaniu oceny prawidtowosci prowadzenia egzekucji
z nieruchomosci przez pozwanego nie stanowig jednak w niniejszej sprawie
naruszenia przepisOw postepowania, poniewaz Sgd Apelacyjny nie prowadzit
postepowania egzekucyjnego, lecz oceniat zgodnos¢ z prawem prowadzenia
egzekucji przez pozwanego. W zwigzku z powyzszym btedne rozstrzygniecie
w przedmiocie spetnienia przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej,
wynikajgce z wadliwej oceny czynnosci egzekucyjnych prowadzonych przez
pozwanego, powinno zosta¢ powotane w ramach zarzutdbw naruszenia prawa

materialnego.

Zarzucajgc naruszenie przepisoOw prawa procesowego Skarzgcy nie wskazat
réwniez, aby uchybienia te miaty wptyw na wynik postepowania. Wymieniona w tresci
tych zarzutow niewaznos¢ postepowania odnosi sie do postepowania
egzekucyjnego, ktoére prowadzit pozwany, a nie do postepowania przed Sgdem

Apelacyjnym w rozpoznawanej sprawie.

Niezasadny okazat sie rowniez zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art.

62 p.u. Przyzna¢ nalezy racje skarzgcemu, ze pojecie masy upadtosci obejmuje
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wytgcznie aktywa (D. Chraponski, w: Prawo upadtosciowe. Komentarz, red.
A. Witosz, wyd. 2, Warszawa 2021, s. 275). Nie mozna sie zatem zgodzi¢ ze
stwierdzeniem Sgdu Apelacyjnego o zmniejszeniu zaréwno aktywoéw, jak i pasywow
masy upadfosci. Stwierdzenie to zawarte zostato jednak w ramach szerszego
wywodu, jako jeden z argumentdéw na rzecz konkluzji, ze nie doszto do wyrzgdzenia
szkody w stosunku do masy upadtosci. Sgd Apelacyjny uzasadnit brak wystgpienia
szkody rowniez w oparciu o inne okolicznosci, stwierdzajgc ponadto brak pozostatych
przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej. W zwigzku z tym nie mozna
przyjac, aby powyzsze uchybienie mogto wptyng¢ na ocene trafnosci zaskarzonego

wyroku.

Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji. O kosztach
postepowania kasacyjnego pozwanego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c.
w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.
O kosztach postepowania kasacyjnego interwenienta ubocznego orzeczono zgodnie
zart. 98 § 1, 11§ 3, art. 99 k.p.c. oraz art. 107 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

Dariusz Pawltyszcze Krzysztof Wesotowski Piotr Telusiewicz

[at]



