Il CSKP 1540/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

19 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczgcy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Krzysztof Wesotowski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 pazdziernika 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej P. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 20 listopada 2019 r., | ACa 1168/19,

w sprawie z powoédztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko P. S.

o zapfate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2.zasgdza od P. S. na rzecz [...] Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 29 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy we Wroctawiu zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda 58 431,62 CHF z ograniczeniem odpowiedzialnosci
pozwanego do nieruchomosci potozonej w miejscowosci S. opisanej w ksiedze
wieczystej [...], oddalit powddztwo w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach

procesu.

Wyrokiem z 20 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu, na skutek
apelacji pozwanego, zmienit zaskarzony wyrok o tyle, ze sprecyzowat prawo
powotania sie pozwanego na ograniczenie odpowiedzialnosci do hipoteki umownej
zwyktej, wpisanej pod indeksem wpisu numer [...] w ksiedze wieczystej [...], nie
wiecej niz do wartosci nieruchomosci, oddalajgc powddztwo w dalszym zakresie oraz
oddalit apelacje w pozostalym zakresie i orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego.

Podstawe obu rozstrzygnie¢ stanowity nastepujgce ustalenia faktyczne

(dokonane przez Sgd Okregowy i zaakceptowane przez Sad Apelacyjny):

13 marca 2007 r. [...] Bank [...] S.A. w W. Oddziat [...] w P. (dalej: ,Bank” lub
... )Oraz pozwany P. S. i S. S. zawarli umowe kredytu mieszkaniowego [...] (dalej:
umowa kredytu). Bank udzielit kredytu w kwocie 63 458,26 CHF z przeznaczeniem
na sfinansowanie kosztdow wykonczenia iwyposazenia domu mieszkalnego

potozonego w S. na nieruchomosci opisanej w ksiedze wieczystej [...].
Kredyt mogt by¢ wyptacany:

1. w walucie wymienialnej — na finansowanie zobowigzan za

granicg i w przypadku zaciggniecia kredytu na sptate kredytu walutowego,

2. w walucie polskiej — na finansowanie zobowigzan w kraju; w tym
przypadku stosowany byt kurs kupna dla dewiz obowigzujgcy w [...] (aktualna

tabela kurséw) w dniu realizacji zlecenia ptatniczego.

Zabezpieczenie sptaty kredytu stanowity m.in.: hipoteka zwykta na
zabezpieczenie kredytu w kwocie 63 458,26 CHF oraz hipoteka kaucyjna do kwoty
13 960,82 CHF na zabezpieczenie sptaty odsetek i innych naleznosci Banku na
nieruchomosci potozonej w S., opisane w ksiedze wieczystej [...] oraz oswiadczenie

0 poddaniu sie egzekucji kredytobiorcy na podstawie bankowego tytutu
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egzekucyjnego.

Sptata zadtuzenia miata nastepowac w drodze potrgcania sSrodkéw z rachunku
oszczednosciowo-rozliczeniowego kredytobiorcéw prowadzonego w walucie polskiej
w wysokoséci stanowigcej rownowarto$¢ kwoty kredytu lub raty w CHF, wedtug
obowigzujgcego w [...] w dniu wymagalnosci kursu sprzedazy dla dewiz (aktualna

tabela kursow).
Bank mdgt wypowiedzieC umowe kredytu w czesci dotyczgcej warunkow
sptaty w przypadku:

1. niedokonania spfaty dwoch kolejnych rat w terminach
okreslonych przez [...] w wystanych do kredytobiorcow dwoch kolejnych

przypomnieniach,

2. naruszenia przez kredytobiorcow postanowien umowy,
3. wykorzystania kredytu niezgodnie z celem okreslonym w
umowie.

Okres wypowiedzenia wynosit 30 dni, liczac od dnia doreczenia

wypowiedzenia kredytobiorcom.

Kredytobiorcy oswiadczyli, Zze zostali poinformowani o ryzyku zmiany kurséw

waluty oraz stopy procentowej oraz ze ponoszg te ryzyka.

W ksiedze wieczystej [...] prowadzonej dla nieruchomosci potozonej w S.,
wpisany jako witasciciel jest pozwany P. S. W dziale trzecim ksiegi ujawnione jest
ostrzezenie o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci. W dziale czwartym ksiegi

wpisana jest:

1. hipoteka umowna zwykta - 63 458,26 CHF - na rzecz powoda
(poprzednio [...]) - na zabezpieczenie wierzytelnosci z tytutu kredytu

udzielonego zgodnie z umowg kredytowg - sptaty kredytu,

2. hipoteka umowna kaucyjna - 13 960,82 CHF - na rzecz powoda
(poprzednio [...]) - na zabezpieczenie wierzytelnosci z tytutu kredytu
udzielonego zgodnie z umowg kredytowg — sptaty odsetek i kosztow,

3. hipoteka umowna zwykta - 150 000 zt - na rzecz [...]



[l CSKP 1540/22 4

w W. (poprzednio [...].) - na zabezpieczenie wierzytelnosci z tytutu kredytu
udzielonego zgodnie z umowag kredytowg nr [...]

Z[...]r. - sptaty kredytu,

4. hipoteka umowna kaucyjna - 33 000 zt - na rzecz [...]
w W. (poprzednio [...]) - na zabezpieczenie wierzytelnosci z tytutu kredytu
udzielonego zgodnie z umowag kredytowg nr [...]

Z[...]r. - sptaty odsetek i innych kosztow.

Wopisy zmiany wierzyciela hipotecznego na rzecz powoda dokonane zostaty
[...] r. na skutek wniosku z [...] r. na podstawie wyciggu z ksigg rachunkowych

powodanr[...]z[...]r.

Pismami z 29 lipca 2013 r., doreczonymi 3 sierpnia 2011 r., [...] Bank[...] S.A.
skierowat do P. S. i S. S. wezwania do zaptaty/wypowiedzenia, w ktorych
poinformowat o stwierdzeniu niedoptaty i zwrdcit sie o wptacenie w terminie 7 dni

zalegtej naleznosci w kwocie 726,30 CHF, obejmujacej:
1. kapitat wymagalny - 444,81 CHF,
2. odsetki i optaty wymagalne - 264,67 CHF,
3. odsetki karne - 16,82 CHF

oraz wskazat, ze w przypadku niedokonania wptat ww. zalegtosci wypowiada
umowe nr [...] w zakresie warunkow sptaty, co oznacza obowigzek sptat catej kwoty
ww. zadituzenia w terminie wypowiedzenia wynoszgcym 30 dni, liczagc od dnia

doreczenia wypowiedzenia.

3 listopada 2011 r. [...] Bank [...] S.A. w W. wystawit bankowy tytut
egzekucyjny nr [...] (dalej: ,BTE”), w ktérym stwierdzit, ze w jego ksiegach figuruje
wymagalne zadtuzenia wobec dtuznikow solidarnych P. S. i S. S. z tytulu umowy
kredytu mieszkaniowego nr [...]

z [...] r., na ktére skiadaty sie:
4. naleznos¢ gtéwna - 58 431,26 CHF,
5. odsetki skapitalizowane - 0,00 CHF,

6. odsetki do dnia 2.11.2011 r. - 2 353,31 CHF,
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7. koszty - 48,43 CHF, tj. tagcznie 60 833,36 CHF, wraz z dalszymi
odsetkami od 3.11.2011 r. naliczanymi wedtug zmiennej stopy procentowe;,
stanowigcej kazdorazowo czterokrotnos¢ stopy kredytu lombardowego od

kwoty naleznosci gtownej, tj. 58 431,62 CHF.

Postanowieniem z 30 listopada 2011 r., Sad Rejonowy w L. nadat klauzule

wykonalnosci BTE przeciwko dtuznikom solidarnym P. S. i S. S.

Postanowieniem z 14 listopada 2012 r. Komornik Sgdowy przy Sadzie
Rejonowym w L. A. W. umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone narzecz[...]

przeciwko P. S. i S. S. na podstawie BTE, z powodu bezskutecznosci egzekuc;ji.

16 grudnia 2015 r. [...] S.A. oraz powdd zawarli umowe sprzedazy
wierzytelnosci do funduszu sekurytyzacyjnego, ktérej przedmiotem byty 143
bezsporne i wymagalne wierzytelnosci pieniezne z réznych tytutdbw. Zgodnie z ww.
umowa przeniesienie wierzytelnosci wraz z zabezpieczeniami miato nastgpi¢ w dniu
wptywu ceny sprzedazy (8 477 284,62 zt) na rachunek zbywcy (dzieh przeniesienia),
co nastgpito 18 grudnia 2015 r. W tym tez dniu strony umowy z 15 grudnia 2015 .
zawarly aneks nr 1 do tej umowy, w ktérym potwierdzity, ze dzieh przeniesienia
nastgpit 18 grudnia 2015 r. W wykazie wierzytelnosci stanowigcym zatgcznik do
aneksu nr 1 zostata wymieniona wierzytelnos¢ wobec P. S. i S.S. z tytutu umowy
kredytu mieszkaniowego [...] w CHF nr[...] (nr pierwotny [...]) z [...] r. zadtuzenie
og6tem 93 119,95 CHF, kapitat 58 431,62 CHF, odsetki skapitalizowane 0,00 CHF,
odsetki 34 688,33 CHF.

Pismem z 24 maja 2017 r. [...] S.A. skierowat do S. S. i P. S. wezwanie do

zapfaty 98 988,83 CHF na rzecz powoda.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sgd Okregowy uwzglednit powddztwo
w czesci tj. co do naleznosci gtbwnej wynoszacej 58 431,62 CHF, przyjmujac, ze
powdd dochodzit od pozwanego naleznosci z ww. umowy kredytu, powotujgc sie na
nabycie wierzytelnosci od Banku na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci
z 16 grudnia 2015rr.

Zdaniem Sagdu pierwszej instancji powdd wykazat, przedstawiajgc umowe
kredytu, ze pozwany byt dtuznikiem [...] S.A. Powdd wykazat takze nabycie

wierzytelnosci od Banku, przedktadajgc umowe sprzedazy wierzytelnoSci
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z 16 grudnia 2015 r. z zatgcznikami. Powdd zostat tez wpisany w ksiedze wieczyste;j
prowadzonej dla nieruchomosci stanowigcej przedmiot zabezpieczenia
hipotecznego kredytu, jako nowy wierzyciel, i pozwany nie wykazat, aby ten wpis
zakwestionowat, skladajgc  srodek zaskarzenia orzeczenia  wydanego

w postepowaniu wieczystoksiegowym.

W odniesieniu do istnienia i wysokosci dochodzonej wierzytelnosci, Sad
pierwszej instancji uznat zarzuty zgtoszone przez pozwanego za czesciowo

uzasadnione, mianowicie w zakresie zarzutu przedawnienia roszczenia.

Nietrafne byly natomiast, zdaniem tego Sadu, zarzuty pozwanego dotyczgce
niewaznosci umowy kredytu czy braku uruchomienia kredytu (stanowisko
pozwanego we wskazanym zakresie Sad pierwszej instancji uznat za catkowicie
niewiarygodne) oraz samej konstrukcji umowy kredytu, w szczegdlnosci zawarcia
w niej postanowien wprowadzajgcych mechanizm denominacji kwoty kredytu do
waluty CHF. Sad Okregowy wskazat, ze nalezy wyraznie odrézni¢ samg zasade
przeliczania waluty kredytu od kwestii, po jakim kursie miatoby to przeliczenie

nastgpic.

Jednoczesnie Sgd pierwszej instancji, powotujgc sie na art. 358 § 2 i art. 3531
k.c. oraz art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy — Prawo bankowe (dalej: ,pr. bank.”), jak
rowniez na wskazane wyroki Sadu Najwyzszego, nie podzielit stanowiska
pozwanego co do wadliwosci postanowienia umowy kredytu czy tez konstrukcji
umowy w zakresie klauzuli waloryzacyjnej, przyjmujgc jednoczes$nie, ze nie okresla
ona $wiadczenia gtbwnego, a wprowadza jedynie umowny system jego
podwyzszenia. Sgd Okregowy podkreslit, ze pozwani przy zawarciu umowy mieli
swiadomos¢ co do tego, ze kwota kredytu wyrazona w CHF przy sptacie
poszczegolnych rat bedzie przeliczana do waluty polskiej. W umowie wyraznie
uwidocznione sg postanowienia dotyczgce denominaciji kredytu i dokonywania jego
sptat w PLN poprzez potrgcanie srodkow z rachunku bankowego kredytobiorcow
prowadzonego w walucie polskiej, a takze stawki referencyjnej oprocentowania

stosowanej do kredytéw udzielanych w walucie obce;j.

Sad Okregowy ocenit natomiast klauzule spreadowe zawarte w umowie

kredytowej (zastosowanie réznego kursu walut, w zaleznosci od tego, czy
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przeliczenie dotyczy wyptaconego kredytu czy tez wysokosci raty w dniu
przewidzianym w harmonogramie sptaty) za naruszajgce interes konsumenta
w sposéb razgcy w rozumieniu art. 385" k.c. i sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego, a w konsekwencji niewazne (art. 58 § 2 k.c.). Jednak zdaniem tego
Sadu, umowa zawierajgca niedozwolone postanowienia nie jest niewazna, ale
jedynie bezskuteczna w zakresie tychze postanowien. Prowadzi to do pominiecia

takich klauzul przy ocenie istnienia i rozmiaru zobowigzania pozwanego.

Oceniajgc zakres naleznego powodowi $wiadczenia, Sgd Okregowy wskazat,
ze z uwagi na skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia roszczenia, powdd
mogt domagac¢ sie od pozwanego zaspokojenia z obcigzonej nieruchomosci
wyltgcznie w zakresie naleznosci gtébwnej, tj. pozostatego do sptaty kredytu. Na skutek
zgtoszenia zarzutu przedawnienia powod ograniczyt powddztwo do kwoty 72 392,44
CHF oraz do nieruchomosci pozwanego stanowigcej przedmiot zabezpieczenia. Sad
pierwszej instancji, dokonujgc weryfikacji kwoty objetej powodztwem, zatozyt, ze —
biorgc pod uwage okres karenciji sptaty kredytu — do lipca 2011 r. powinno zosta¢
sptacone ok. 7 773,97 CHF (43 x 180,79 CHF), czyli pozostatby kapitat na poziomie
ok. 55 684,29 CHF. W BTE wskazana zostata zblizona kwota naleznos$ci gtéwnej, tj.
58 431,62 CHF, ktérg Sgd Okregowy uznat za udowodniong, biorgc pod uwage, ze
w poczatkowym okresie kredytowania udziat czesci kapitatowej w miesiecznej racie
byt nizszy, a pozwany nie podjgt zadnej préby wykazania, ze wysokos¢ zobowigzania
powinna by¢ nizsza. Pozwany bowiem nie przedstawit wilasnego wyliczenia
zobowigzania, nie przedstawit takze zadnych dowoddéw na dokonanie sptaty kredytu
w jakiejkolwiek czesci. Tymczasem stosownie do art. 6 k.c., ciezar wykazania, ze
zobowigzanie zostatlo wykonane w catosci lub czesci, spoczywa zawsze na
pozwanym dtuzniku. Sgd Okregowy odwotat sie takze do domniemania istnienia
wierzytelnosci zabezpieczonej hipotecznie, wyprowadzanego z samego wpisu

hipoteki umowne;.

Sad pierwszej instancji uznat za niezasadne takze zarzuty pozwanego
dotyczace nieskutecznosci wypowiedzenia umowy kredytu. Powotujgc sie m.in. na
wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15, Sgd Okregowy
wskazat, ze wypowiedzenie warunkéw sptaty kredytu na wypadek niedokonania

wptaty zalegtosci w terminie 30 dni postrzegane jest w orzecznictwie sgdowym jako
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dopuszczalne. Sad Okregowy wskazat nadto, ze pozwany nie wykazat, ani nie
prébowat wykazac, iz podjat jakiekolwiek dziatania zmierzajgce do zakwestionowania
poprawnosci i skutecznosci wypowiedzenia umowy kredytu. Nie odpowiedziat na
oswiadczenie Banku, powotujgc sie na brak podstaw do wypowiedzenia umowy, nie
wystgpit takze z powodztwem o pozbawienie wykonalnosci BTE, podwazajgc
okolicznosci, na ktérych oparto nadanie mu klauzuli wykonalnosci. Przez szes¢ lat
pozwany nie reagowat na dziatania podejmowane przez Bank w celu przymusowej
realizacji zobowigzania kredytowego. Nie kwestionowat takze wysokosci

zobowigzania zgtaszanego przez Bank.

Takze w zwigzku z wpisem powoda do ksiegi wieczystej nieruchomosci
pozwanego potozonej w S. pozwany nie podjgt zadnych czynnosci, kwestionujgcych
istnienie wierzytelnosci po stronie powoda oraz jej zabezpieczenie hipoteczne. Skoro
powdd zostat ujawniony w ksiedze wieczystej jako wierzyciel hipoteczny w miejsce
pierwotnego wierzyciela hipotecznego —[...] S.A., to nalezy domniemywac, ze nabyt
od tegoz Banku wierzytelnos¢ w stosunku do pozwanego. Pozwany tego

domniemania nie obalit ani nawet nie prébowat obalic.

Rozpatrujgc apelacje pozwanego, zawierajgcg zarzuty naruszenia art. 120
k.c. wzw. z art. 75 ust. 1 pr. bank. w zw. z art. 89 k.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 6 k.c.,
art. 227 w zw. z art. 232 k.p.c., art. 509 zw. z art. 58 § 1 k.c., art. 69 ust. 1 pr. bank
w zw. z art. 353! k.c., 3581, 65 58 § 1 k.c., art. 358 k.c., art. 2 pkt 16 i 18 oraz art.
9 pkt 15 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. prawo dewizowe (dalej: ,pr. dewiz.”) oraz
art. 386 § 4 k.p.c., Sad Apelacyjny uznat jg za zasadng wylgcznie w zakresie
btednego okreslenia uprawnienia pozwanego jako dtuznika rzeczowego do
powotania sie na ograniczenie odpowiedzialnosci (art. 319 k.p.c.). W zasadniczej
jednak czesci apelacja kwestionujgca roszczenia powoda zastugiwata w ocenie Sgdu

odwotawczego na oddalenie.

W pierwszej kolejnosci Sgd Apelacyjny ocenit jako prawidtowe ustalenia Sgdu
pierwszej instancji co do odpowiedzialnosci rzeczowej pozwanego wzgledem
powoda, wynikajgcej z hipoteki umownej wpisanej w ksiedze wieczystej [...].
Powotujgc sie na art. 77 zd. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej:

Sukw.h”) oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 2 marca 2012 r.,
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Il CSK 282/11, Sad Apelacyjny wskazat, Zze przedawnienie wierzytelnosci
zabezpieczonej hipotekg nie wptywa na uprawnienia wierzyciela hipotecznego
dotyczgce dochodzenia zaspokojenia z przedmiotu hipoteki, co oznacza, iz sad
powinien zasgdzi¢ swiadczenie z ograniczeniem odpowiedzialnosci dtuznika do
przedmiotu hipoteki (art. 319 k.p.c.), przy czym nie moze zasgdzi¢ kwoty wyzszej niz

suma hipoteki.

Sad Apelacyjny wskazat nadto, ze w rozpoznawanej sprawie zastosowanie
majg przepisy obowigzujgce do 20 lutego 2011 r., tj. przed dniem wejscia w zycie
ustawy z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece. Zgodnie z przepisem art. 71 u.k.w.h. w brzmieniu sprzed 20 lutego
2011 r. domniemanie istnienia prawa wynikajgce z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli
chodzi o odpowiedzialno$¢ z nieruchomosci, takze wierzytelnos¢ zabezpieczong
hipotekg. Wbrew twierdzeniom i zarzutom apelacji powyzsze domniemanie
przeniosto ciezar dowodu co do nieistnienia wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg
na pozwanego. Sgd Apelacyjny uznat za wiasne stanowisko Sgdu pierwszej instancji

dotyczgce wysokosci wierzytelnosci i jej wymagalnosci.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego nieuzasadniony byt zarzut apelacji naruszenia
przez Sad Okregowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Pozwany nie wykazat bowiem, ktére
sposrod przeprowadzonych dowodéw Sgd Okregowy ocenit w sposéb sprzeczny

z art. 233 § 1 k.p.c. oraz jakich konkretnie btedéw w tym zakresie sie dopuscit.

Przy prawidtowo ustalonym stanie faktycznym, w ocenie Sgdu odwotawczego,
Sad Okregowy nie naruszyt tez wskazanych w apelacji przepisow prawa
materialnego. W szczegdlnosci Sgd Apelacyjny uznat za dopuszczalng konstrukcje
wypowiedzenia umowy kredytu, jako czynnosci prawnej zawierajgcej zastrzezenie,
ze jej skutek zalezy od skorzystania z uprawnienia lub woli wykonujgcego
zobowigzanie, a zdarzenie zalezne od zachowania strony moze polega¢ na
spetnieniu lub niespetnieniu swiadczenia. Jednoczesnie tres¢ wypowiedzenia, ktére
zostato skierowane do pozwanego, byta jasna i jednoznaczna. Nie wystepowat zatem
stan niepewnoéci co do stosunku prawnego tgczgcego strony. Zastosowanie
opisanego mechanizmu wypowiedzenia umowy kredytowej w ocenie Sadu

Apelacyjnego byto korzystne dla samego kredytobiorcy, bowiem dawato mu
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dodatkowg mozliwos¢ uregulowania powstatych zalegtosci, i tym samym unikniecia
niekorzystnego dla niego wypowiedzenia umowy. Za nieuzasadniony tym samym
Sad odwotawczy uznat zarzut naruszenia przepisu art. 75 pr. bank. oraz zarzut braku

wymagalnosci naleznosci z tytutu kredytu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w ustalonym stanie faktycznym nie byto tez
powodow, by wbrew tresci umowy zawartej przez strony, w oparciu o interpretacje
oderwang od kryteriow okreslonych w art. 65 § 2 k.c., uwazaé, ze zamiarem stron
byto zawarcie umowy kredytu ztotowego i na tej podstawie dalej konstruowac teorie
uzasadniajgce teze o niewaznosci umowy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego walutg
kredytu jest frank szwajcarski. Kwota kredytu zostata Scisle okreslona w walucie
szwajcarskiej i jest to 63 458,16 CHF. Ustanowione zabezpieczenia sptaty kredytu —
hipoteki - takze wyrazone zostato w CHF. Strony zawarty wazng umowe zawierajgcg
wszystkie przewidziane prawem elementy umowy kredytu, wymienione w art. 69
ust. 2 pr. bank. w wersji obowigzujgcej w dacie zawarcia umowy. Fakt udzielenia
kredytu na terenie Polski nie determinuje intencji stron i celu umowy w taki sposéb,
ze kredyt taki moze by¢ udzielony tylko w ztotéwkach. Takze cel kredytu nie pozwala
przyjac¢, ze mogt on byc¢ tylko udzielony w ztotych, a nie w walucie szwajcarskie;.
Srodki pieniezne przekazywane przez Bank udostepnione kredytobiorcy mogty byé
dowolnie wykorzystywane, byle zgodnie z celem kredytowania. Prawidlowo wiec
Bank wskazat nalezno$¢ swojg we frankach szwajcarskich jako walucie, w ktorej

wyrazony byt kredyt.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie sposéb takze uznac¢ za zasadny zarzut
apelacji niewaznosci umowy ze wzgledu na sprzeczno$¢ z naturg stosunku
prawnego umowy kredytu (art. 353 w zw. z art. 58 § 1 k.c.). Sad Apelacyjny wskazat,
ze zasada swobody uméw wynikajgca z art. 353" k.c. pozwala na utozenie sie stron
takze w sposdb rozrozniajgcy walute zobowigzania i S$wiadczenia. Okreslenie kwoty
kredytu i wszystkich pozostatych elementéw wymaganych stosownie do art. 69
ust. 2 pr. bank. powoduje, ze nie moze by¢ mowy o sprzecznosci umowy z art. 69 pr.

bank. i wynikajgcag z niego naturg stosunku prawnego.

Za nieporozumienie Sad Apelacyjny uznat zarzut sprzeczno$ci umowy

zart. 358 § 1 k.c. w brzmieniu z daty zawarcia umowy i wynikajgcej z tego
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niewaznosci umowy Ww nastepstwie naruszenia zasady walutowosci. Sad
odwotawczy wskazat, ze przepis ten musi by¢ interpretowany w zestawieniu
Z przepisami prawa dewizowego. Zasada swobody dewizowej wyrazona w art.
3 ust. pr.dewiz. doznaje wprawdzie ograniczehn (art. 9 pr.dewiz.), ale art. 3 ust.
3 pr.dewiz. co do zasady wytgczat z katalogu ograniczen czynnosci bankowe

dokonywane przez banki.

Jako niezasadny Sgd Apelacyjny uznat takze zarzut apelacji dotyczacy

sprzecznosci umowy z zasadami wspotzycia spotecznego.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost pozwany, zarzucajgc
mu naruszenie przepiséw prawa materialnego i procesowego w postaci:

1. art. 58 oraz art. 353" w zw. art. 385" § 1 k.c., poprzez jego
niezastosowanie;

2. art. 6, art. 385" § 1 k.c. i art. 71 u.k.w.h. w brzmieniu sprzed 20 lutego
2011 r. oraz art. 232 k.p.c., poprzez ich btedng wyktadnie w zakresie, w jakim Sad
Apelacyjny uznat, ze powod nalezycie wykazat wysokos¢ dochodzonego roszczenia;

3. art. 6, art. 385" § 1 k.c. oraz art. 232 k.p.c., poprzez ich btedng
wyktadnie oraz art. 89 k.c., poprzez jego btedng wyktadnie, art. 104 k.c., poprzez jego
niezastosowanie, polegajgce na uznaniu, ze powod nalezycie wykazat wymagalnos¢
dochodzonego roszczenia;

4. art. 509 k.c., poprzez jego btedne zastosowanie i uznanie, ze doszto do
skutecznego przelewu wierzytelnosci banku z tytutu umowy kredytu na rzecz

powoda,;

5. art. 58, art. 358 § 1 k.c., art. 69 ust. 2 pkt 2 pr. bank. oraz art. 2 ust. 1
pkt 18 pr. dewiz. poprzez przyjecie, ze przedmiotowa umowa kredytu zostata zawarta
w ramach posiadanego przez bank zezwolenia dewizowego i w zwigzku z tym jest

oha wazna.

Powdd wniost w odpowiedzi na skarge kasacyjng m.in. o jej oddalenie
i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie jest zasadna.
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Zarzut naruszenia art. 58 oraz art. 353" w zw. art. 385" § 1 k.c. zostat
sformutowany w sposob nieprawidtowy. Skarzgcy powotuje w jego uzasadnieniu na
,brak odniesienia sie przez Sad Apelacyjny do postawionego przez pozwanego
w apelacji zarzutu naruszenia tego przepisu przez wyrok Sgdu Okregowego”.
Wskazana przez skarzgcego okolicznos¢ niedostatkbw uzasadnienia Sadu
Apelacyjnego sama w sobie nie stanowi naruszenia powotanych w tym zarzucie
przepisbw prawa materialnego, mogtaby natomiast wskazywa¢ na naruszenie
przepisow proceduralnych, nakazujgcych sgdowi drugiej instancji rozpatrzenie
sprawy w granicach apelacji oraz danie temu wyrazu w tresci uzasadnienia wyroku.
Skarzgcy nie opiera jednak skargi kasacyjnej na naruszeniu przepiséw
proceduralnych, skorelowanych z trescig uzasadnienia tego zarzutu, co uniemozliwia
jego uwzglednienie. Nie mozna bowiem zapominac¢, ze Sad Najwyzszy - dziatajgc
jako sad kasacyjny - nie jest ani zobowigzany, ani uprawniony do dociekania, o jakg
postaé naruszenia przepisu chodzi i na czym ona polega. Jest tak rowniez dlatego,
ze ustawodawca, wprowadzajgc przymus adwokacko-radcowski postawit skardze
kasacyjnej wysokie wymagania profesjonalne; wsréd tych wymagan jest prawidtowe
przytoczenie podstaw oraz ich uzasadnienia (wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 marca
2006 r., IV CSK 165/05).

Nie jest tez zasadny zarzut naruszenia art. 6, art. 385' § 1 k.c. iart. 71 u.k.w.h.
sprzed 20 lutego 2011 r. oraz art. 232 k.p.c. Takze sposéb sformutowania tego
zarzutu (,poprzez ich btedng wykfadnie, w zakresie, w jakim Sgd Apelacyjny uznat,
ze powodd nalezycie wykazat wysokos¢ dochodzonego roszczenia”) nie jest
prawidiowy. Czym innym jest bowiem wyktadnia przepisu, prowadzaca do
odkodowania wtasciwej tresci normy prawnej (fragmentu normy) z niego wynikajgce;j,
czym innym zas$ ocena dowoddéw co do faktdw majgcych istotne znaczenie dla
zastosowania tego przepisu (tu - przejawiajgca sie uznaniem, ze powdd wykazat
wysokos¢ dochodzonego roszczenia). Ocena dowoddw nie moze przy tym stanowié

podstawy skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Niezaleznie od tego, w ocenie Sgdu Najwyzszego Sady obu instancji
w prawidtowy sposéb zinterpretowaty i zastosowaty powotane w tym zarzucie
przepisy prawa, przyjmujgc - wobec braku jakiejkolwiek aktywnosci dowodowej

pozwanego co do kwoty dokonanych sptat - domniemanie istnienia wierzytelnosci
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w zakresie naleznosci gtownej, wynikajgce z art. 71 u.k.w.h. w brzmieniu sprzed
20 lutego 2011 r. Co wiecej, Sad Okregowy dokonat weryfikacji tej kwoty
z uwzglednieniem posiadanego materiatu dowodowego, a Sad Apelacyjny ustalenia
w tym zakresie przyjat za wtasne. Nie ma przy tym racji skarzgcy, twierdzgc, ze
doszto do ,zasadzenia kwoty ustalonej jedynie jako szacunkowa i przyblizona”.
Zasgdzona kwota wynika bowiem z BTE, jako naleznos¢ gtéwna, i miesci sie
w granicach sumy hipoteki, z ktérg wigze sie domniemanie istnienia wierzytelnosci
nig zabezpieczonej. Ustalenie w zakresie tej kwoty Sady podparty takze trafnym
spostrzezeniem co do tego, ze pozwany przed procesem nie kwestionowat

wysokos$ci roszczenia zgtaszanego przez Bank.

Prawidtowosci przyjecia przez Sad Apelacyjny rozktadu ciezaru dowodu co do
wysokosci zasgdzonego Swiadczenia nie podwaza zdaniem Sadu Najwyzszego
okolicznos¢, ze swiadczenie to wynikato z umowy o charakterze konsumenckim.
Ochrona konsumentéw okreslona przepisami art. 385" i nast. k.c. nie powoduje
zmiany zasad rozktadu ciezaru dowodu (art. 6 k.c.). Nie prowadzi w szczegdlnosci
do uchylenia wynikajgcych z przepisow prawa domnieman prawnych, nawet jesli

dziatajg na niekorzys¢ konsumenta.

Uwage dotyczacg nieprawidtowosci sposobu sformutowania zarzutu,
polegajgcej na utozsamieniu wyktadni przepisu z oceng dowodéw co do faktéw
relewantnych w Swietle tego przepisu, odnie$¢ takze nalezy do zarzutu naruszenia
art. 6, art. 385" § 1 k.c. oraz art. 232 k.p.c., poprzez ich btedng wykfadnie oraz art. 89
k.c., poprzez jego btedng wyktadnie, art. 104 k.c., poprzez jego niezastosowanie,
»polegajgce na uznaniu, ze powod nalezycie wykazat wymagalnos¢ dochodzonego
roszczenia, podczas gdy nie tylko bank nie wypetnit okreslonej umowg kredytu
procedury wypowiedzenia umowy, lecz rowniez oswiadczenie w tym zakresie ztozyt
w sposdb warunkowy, zas powdd nie wykazat, aby osoby sktadajgce to oswiadczenie
w imieniu banku posiadaty w tym zakresie nalezyte umocowanie, a wreszcie
okolicznos¢ postuzenia sie przez bank klauzulami abuzywnymi w umowie kredytu
rzutujgcymi na wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy dodatkowo przekresla

zasadnosc i skuteczno$¢ tego wypowiedzenia”.

Takze i w tym przypadku sposob uzasadnienia podstawy skargi kasacyjnej
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wskazuje, ze pod pozorem zarzutu naruszenia przepisow prawa materialnego
skarzgcy polemizuje z dokonang przez Sad Apelacyjny oceng dowoddw, co juz samo

w sobie musi prowadzi¢ do uznania takiego zarzutu za pozbawiony podstaw.

Niezaleznie jednak od powyzszego, wskazac nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego nie ma watpliwosci co do dopuszczalnosci dokonania czynnoSci
prawnej zawierajgcej zastrzezenie, ze jej skutek =zalezy od skorzystania
z uprawnienia lub woli wykonujgcego zobowigzanie, a zdarzenie zalezne od
zachowania strony moze polega¢ na spetnieniu lub niespetnieniu Sswiadczenia.
Przyjmuje sie, ze zastrzezenie to podlega ocenie na podstawie art. 353" k.c.
z uwzglednieniem konstrukcji normatywnej okreslonej w art. 89 k.c. (zob. wyrok SN
z 12 maja 2021 r., IV CSKP 11/21, postanowienie sktadu siedmiu sedziow SN z 22

marca 2013 r., lll CZP 85/12, i powotane tam wczesniejsze wypowiedzi judykatury).

Orzecznictwo oraz doktryna dopuszczajg takze zastrzezenie warunku
w jednostronnej czynnosci prawnej, obejmujgcej wypowiedzenie umowy. Spetnienie
Swiadczenia przez kredytobiorce nie zawsze jest zdarzeniem catkowicie od niego
uzaleznionym (por. wyroki SN z 6 wrzesnia 2007 r., IV CSK 118/07, OSP 2008, nr
12, poz. 125;z 17 marca 201 r., IV CSK 358/10, OSNC 2011, nr 12, poz. 136), a wiec

nie ma przeszkdd, aby warunek w rozumieniu art. 89 k.c. stanowita sptata zadtuzenia.

Na tle umowy kredytu, ogdlng dopuszczalno$¢ wypowiedzenia umowy pod
warunkiem Sad Najwyzszy zaakceptowat w wyrokach z 24 wrzesnia 2015 r., V CSK
698/18, 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15, oraz z 9 grudnia 2021 r., lll CSKP 164/21,
zastrzegajac jednak, ze o mozliwosci ztozenia o$wiadczenia o wypowiedzeniu takiej
umowy pod warunkiem niezaptacenia zadtuzenia decydujg postanowienia konkretnej
umowy. Jednoczesnie wypowiedzenie umowy stanowi uprawnienie ksztattujgce
banku o dotkliwych dla kredytobiorcy skutkach. Ochrona kredytobiorcy wymaga
zatem, aby uprawnienie to nie byto wykonywane w sposob dla niego zaskakujacy lub
stwarzajgcy stan niepewnosci co do trwania stosunku prawnego. Nie oznacza to
jednak, jak twierdzi skarzgcy, ze wypowiedzenie umowy kredytu nie moze nastgpic
pod warunkiem, lecz jedynie, iz decydujg o tym postanowienia konkretnej umowy
i okoliczno$ci, w ktorych doszto do wypowiedzenia. Skarzgcy, formutujgc omawiany

zarzut, nie odwotuje sie jednak do postanowien umowy.
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Brak podstaw do uwzglednienia wyzej omdéwionego zarzutu powoduje, ze
takze zarzut naruszenia art. 509 k.c., przez jego btedne zastosowanie i uznanie, iz
doszto do skutecznego przelewu wierzytelnosci Banku z tytutu umowy kredytu na
rzecz powoda, nie moze zostaC uznany za zasadny. Pozwany opart bowiem ten
zarzut na zatozeniu, ze umowa kredytu nie zostata skutecznie wypowiedziana, a co
za tym idzie — nalezno$¢ o zwrot kwoty udzielonego kredytu nie byta wymagalna,
natomiast ,powdd, nie mogt wejs¢ w role banku, ktorego dziatalnos¢ jest scisle
reglamentowana, a ponadto statoby to w oczywistej sprzecznosci z zakresem
kompetenciji funduszu w zakresie dopuszczalnej do prowadzenia przez ten fundusz

dziatalnosci, ktéra nie obejmuje udzielania i obstugi kredytéw bankowych”.

Supozycja co do braku wymagalnosci wierzytelnosci dochodzonej pozwem
okazata sie — jak wynika z uwag wyzej wyrazonych — bezpodstawna. Nie doszto

zatem w konsekwencji takze do naruszenia art. 509 k.c.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 58, art. 358 § 1 k.c., art. 69
ust. 2 pkt 2 pr. bank. oraz art. 2 ust. 1 pkt 18 pr. dewiz. ,poprzez przyjecie, ze
przedmiotowa umowa kredytu zostata zawarta w ramach posiadanego przez bank
zezwolenia dewizowego i w zwigzku z tym jest ona wazna, podczas gdy
jednoznaczne tre$¢ tej umowy swiadczy o tym, ze na mocy tej umowy bank nie mogt
przekazac kredytobiorcy waluty obcej, a zatem umowa ta nie byta de facto objeta
zezwoleniem dewizowym i jako naruszajgca obowigzujgce w dniu jej zawarcia
ograniczenia dewizowe powinna zostaé uznana za niewazng”. Skarzgcy nie
wskazuje, na czym polega jego zdaniem naruszenie ww. przepiséw prawa, tj. czy
chodzi o ich btedng wyktadnie, czy tez niewtasciwe zastosowanie lub brak takiego
zastosowania. Ponadto skarzgcy, formutujgc ten zarzut, popadt w wewnetrzng
sprzeczno$¢. Skoro, jak twierdzi, na podstawie umowy kredytowej Bank nie mogt
przekaza¢ pozwanemu waluty obcej, to tym samym umowa nie podlegata
ograniczeniom wynikajgcym z prawa dewizowego. W takiej sytuacji, 0 naruszeniu
przepisdw tego prawa, prowadzgcym do niewaznosci umowy, nie mogtoby byc¢

mowy.

Odrzucajgc jednak teze skarzgcego o niemozliwosci przekazania pozwanemu

przez Bank waluty obcej (CHF) w ramach zawartej umowy kredytu, Sad Najwyzszy
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podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego, ktéry wskazat, ze do tej umowy
zastosowanie miat obowigzujgcy w dacie jej zawarcia art. 3 ust. 3 pr. dewiz., w mysl|
ktérego ograniczen okreslonych w art. 9 nie stosuje sie do obrotu dewizowego, o ile
jedng z jego stron jest bank Ilub inna instytucja finansowa, prowadzgca dziatalnosc
pod nadzorem wifadz nadzorczych, uprawnionych, na podstawie odrebnych

przepisow, do sprawowania nadzoru nad okreslonymi instytucjami finansowymi.

Z powyzszych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398" k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1 k.p.c.

M.L.
[af]



