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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko M. M.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 kwietnia 2022 r.,

skarg kasacyjnych obu stron

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (-.-) do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



P. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w W. domagat sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanej M. M. kwoty
1290 027,43 zt z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu i kosztami
procesu. W uzasadnieniu wskazat, ze na podstawie umowy
z dnia 31 maja 2014 r. nabyt od G. S.A. z siedzibg w K. wierzytelnos¢ tego Banku
wobec pozwanej z tytulu umowy kredytu. Dochodzona kwota obejmuje: kapitat
kredytu — 771 299,63 zi, skapitalizowane odsetki — 518 727,80 zt, odsetki karne —
368 320, 30 zt oraz odsetki ustawowe liczone po dniu zawarcia umowy sprzedazy
wierzytelnosci (od dnia 1 kwietnia 2014 r.) do dnia poprzedzajgcego dzien ztozenia

pozwu (7 grudnia 2014 r.).

Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa, podnoszgc zarzut przedawnienia

oraz zarzut braku legitymacji procesowej czynnej powoda.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2017 r. zasadzit
od pozwanej na rzecz powoda kwote 691 616,40 zt, z zastrzezeniem na rzecz
pozwanej prawa powotywania sie na ograniczenie odpowiedzialnosci do opisanych
blizej nieruchomosci gruntowych, dla ktérych Sgd Rejonowy w O. prowadzi ksiegi
wieczyste Kw Nr (...) i Kw Nr (...), oddalit powodztwo w pozostatej czesci i orzekt o
kosztach procesu, przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia

faktyczne i ich ocene prawna.

W dniu 26 marca 2006 r. Getin Bank S.A. z siedzibg w K. zawart
z pozwang i jej mezem V. F. A. umowe kredytu hipotecznego
nr [...] na budowe domu. Bank udzielit wymienionym kredytobiorcom kredytu
w kwocie 473 422,00 zt, indeksowanego kursem waluty CHF na okres 336
miesiecy (§ 1 umowy). Kwota kredytu w CHF zostata ustalona — stosownie do § 9
ust. 2 umowy - wedtug kursu kupna tej waluty, okreslonego w tabeli kurséw,
obowigzujgcej w dniu uruchomienia srodkéw i wyptacona w ztotych polskich. Raty
kapitatowo — odsetkowe miaty by¢ okreslone w CHF i sptacane w ztotych polskich,
po ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy tej waluty, zgodnie z tabelg kursow
obowigzujgcg w Banku w dniu spfaty (§ 10 ust. 3 umowy). Oprocentowanie kredytu
byto zmienne; w dniu zawarcia umowy wynosito 6,76 % w skali roku, stanowigc

sume statej marzy Banku (4,05 %) oraz aktualnie obowigzujgcej stawki DBCHF.



Sptate kredytu zabezpieczono hipotekami kaucyjnymi na tgczng kwote 804 817,40
zt, ustanowionymi na wskazanych w pozwie nieruchomosciach pozwane;.
W przypadku opdznien w sptacie kredytu Bank byt uprawniony do odsetek karnych
w wysokosci dwukrotnego oprocentowania kredytow udzielanych w PLN przy
zastosowaniu — aktualnego w dniu przewalutowania — wskaznika DBPLN oraz

marzy obowigzujgcej w dniu wyptaty kredytu lub jego pierwszej transzy.

W dniu 10 lutego 2011 r. Bank wypowiedziat kredytobiorcom umowe kredytu
z zachowaniem - przewidzianego w umowie - trzydziestodniowego okresu
wypowiedzenia z uwagi na niewywigzywanie sie z jej warunkdéw; jednoczesnie
wezwat ich do bezzwiocznej sptaty biezgcego zadituzenia. Egzekucja wszczeta
przez Bank przeciwko diuznikom - na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci - zostata umorzona przez komornika
sgdowego postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. z uwagi na jej

bezskutecznoseé.

Powdd nabyt wierzytelnos¢ przystugujgcg Bankowi wobec pozwanej z tytutu
umowy kredytu hipotecznego nr [...] na podstawie umowy z dnia 31 marca
2014 r. oraz sporzgdzonego do niej - w dniu 22 kwietnia 2014 r. - aneksu nr 1.
Nabyta w ten sposéb wierzytelno$¢ obejmuje: niesptacony kapitat (771 299,63 zt),
odsetki umowne (18 272,26 zf), odsetki karne (368 320,30 zl) oraz koszty
(4 089,80 zt).

Sad Okregowy podzielit stanowisko pozwanej, ze umowa kredytu
hipotecznego nr [...] zawierata klauzule abuzywne. Nie zostata ona zawarta
w wyniku indywidualnych uzgodnien z pozwang. Nie sprecyzowano w niej jasno
kryteriow ustalania przez Bank kursu waluty przyjmowanego do rozliczania sptat,
pozwalajgcych kredytobiorcom na weryfikacje jego poprawnosci. Brak takiej
mozliwosci i zastrzezenie na rzecz Banku w tym zakresie wylgcznej i niczym
nieskrepowanej kompetencji razgco naruszat interesy pozwanej, narazajgc jg na
nieograniczone zgdania zwigzane ze sptatg kredytu i okresleniem jego wysokosci.
Wyeliminowanie — stosownie do art. 385! k.c. — niedozwolonego postanowienia
zawartego w § 10 ust. 3 umowy, stanowigcego podstawe ustalenia zalegtosci

w sptacie kredytu, nie oznacza, ze w pozostatym zakresie umowa nie wigze stron.



Podstawe okreslenia wysokosci rat przypadajacych do spfaty oraz wysokoSci
zadtuzenia pozwanej powinien stanowic kurs sredni ustalany przez Narodowy Bank
Polski; odzwierciedla on srednig kursow, po jakich dana waluta jest sprzedawana
i kupowana na rynku walutowym. Zadtuzenie pozwanej z tytutu niesptaconego
kapitatu — przy zastosowaniu tego kursu — wynosi 691 616,40 zt. W tym zakresie
powodztwo skierowane przeciwko pozwanej, jako wiascicielce nieruchomosci
obcigzonych hipotekami kaucyjnymi zabezpieczajgcymi wierzytelnos¢ z tytutu
umowy kredytu nr [...], jest usprawiedliwione. Wierzytelno$¢ ta jest wprawdzie
przedawniona, jednak okolicznos¢ ta - zgodnie z art. 77 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece - nie narusza uprawnien wierzyciela
hipotecznego do uzyskania zaspokojenia, z wtgczeniem roszczenia o swiadczenia
uboczne. Odpowiedzialno$s¢ pozwanej jest  ograniczona do nieruchomosci

stanowigcych przedmiot zabezpieczenia.

Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu apelacji pozwanej, wyrokiem
zaskarzonym skargami kasacyjnymi zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposab,
ze zasgdzong na rzecz powddki kwote 691 616,40 zt obnizyt do kwoty
472 182,88 zt, oddalit powodztwo w pozostatej czesci oraz dalej idgcg apelacje
pozwanej i orzekt o kosztach procesu za obie instancje. Uznat za bezzasadny
zarzut naruszenia art. 509 § 1 k.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c., zmierzajgcy
do podwazenia skutecznego nabycia przez powoda wierzytelnosci Banku wobec
pozwanej na podstawie umowy z dnia 31 marca 2014 r., a w konsekwencji jego
legitymaciji procesowej czynnej. Zaaprobowat stanowisko Sgdu pierwszej instanciji,
ze eliminacja z umowy kredytu klauzul uznanych za abuzywne nie prowadzi
do zniweczenia stosunku prawnego wynikajgcego z tej umowy. Zauwazyt jednak,
ze uzupetnienie powstatej w ten sposob luki byloby dopuszczalne jedynie
w przypadku, w ktorym pozostawienie jej prowadzitoby do upadku catej umowy
i przez to zagrozito interesom konsumenta, narazajgc go na koniecznosc
natychmiastowego zwrotu catego kredytu. Stwierdzit przy tym, ze w konkretnym
stanie faktycznym niebezpieczenstwo takie nie zachodzi, gdyz umowa kredytu
zostata skutecznie wypowiedziana przez Bank, a zastgpienie mechanizmu
waloryzacyjnego opierajgcego sie na srednim kursie CHF, ustalanym przez NBP

na date wypowiedzenia umowy, realizowatby wylgcznie interes Banku i bytoby



niekorzystne dla pozwanej. W konsekwencji przyjat, ze skoro umowa kredytu
zostata skutecznie wypowiedziana, to nalezato ustali¢ stan zadtuzenia pozwanej
na te chwile z pominieciem zawartych w niej niedozwolonych klauzul
waloryzacyjnych. Dtug pozwanej na dzieh wypowiedzenia umowy — wedtug nie
budzgcej watpliwosci opinii biegtej z zakresu bakowosci M. M. — zamknat sie kwotg

472 182,88 zt i w takim tylko zakresie powodztwo zastugiwato na uwzglednienie.

Powdd w skardze kasacyjnej, skierowanej przeciwko rozstrzygnieciu
uwzgledniajgcemu apelacje pozwanej, wnidost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sadowi
do ponownego rozpoznania. Powotujgc sie na podstawe kasacyjng naruszenia
prawa materialnego (art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.), zarzucita naruszenie:

- art. 65 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie zgodnej woli stron
umowy kredytu co do powiazania wysokosci swiadczen stron kursem waluty obcej
skutkujgce — po wyeliminowaniu klauzul okreslajgcych sposob ustalania kursu
CHF- uznaniem, ze zadtuzenie kredytobiorcy powinno zostaé¢ ustalone
Z pominieciem zmiennosci kursu tej waluty;

- art. 354 § 1 w zwigzku z art. 56 k.c. przez jego niezastosowanie i uznanie,
ze po wyeliminowaniu uznanych za abuzywne klauzul okreslajgcych sposob
ustalania kursu CHF wysokos$¢ zadtuzenia kredytobiorcy nie moze zosta¢ ustalona
na podstawie kursu $redniego ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski, oraz

- art. 3851 § 1 i 2 k.. przez bledng wyktadnie skutkujacg uznaniem
za bezskuteczne rowniez tych postanowien umowy, ktére nie ksztattowaty praw
i obowigzkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz nie
naruszaty jego interesow, co doprowadzito do zmiany charakteru stosunku
zobowigzaniowego i catkowitego usuniecia powigzania swiadczen stron z kursem

CHF (ryzykiem kursowym).

Pozwana, zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jej

apelacje, w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego, zarzucita:

- niewlasciwe zastosowanie art. 509 § 1 k.c. polegajgce na przyjeciu, ze powdd
nabyt skutecznie wierzytelno$¢ przeciwko pozwanej od poprzedniego wierzyciela,

mimo ze w chwili cesji nie zostata ona dostatecznie zindywidualizowana;



- btedng wykfadnie art. 58 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z § 10 ust. 3, § 13 i § 14 umowy
kredytu hipotecznego nr [...] oraz niewtasciwe zastosowanie art. 58 § 1 i 2 k.c.
w zwigzku z art. 353! k.c. skutkujgce nieoddaleniem powddztwa z uwagi na
niewaznos¢ catej umowy;

- niewlasciwe zastosowanie art. 3851 § 1 i 2 k.c. polegajgce na braku uznania,
ze abuzywnos¢ klauzul indeksacyjnych odnoszgcych sie do kursow walut
wyznaczanych przez Bank nie skutkuje niewaznoscig catej umowy, gdyz bez tych
postanowien umownych nie mozna wyliczy¢ naleznosci stron i wykona¢ umowy;

- niewtasciwe zastosowanie art. 6 ust. 1 dyrektywy rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
polegajgce na nieprzyjeciu, ze mimo wyeliminowania z umowy kredytu klauzul
uznanych za abuzywne obowiazuje ona w pozostatej czesci;

- btedng wyktadnie art. 69 ust. 1 i ust.2 pkt 4 i 4a Prawa bankowego polegajgca
na braku uznania, ze abuzywnosc¢ klauzul indeksacyjnych w umowie kredytu nie
prowadzi do niewaznosci jej niewaznosci w catosci;

- niezastosowanie art. 5 k.c. w sytuacji, w ktérej zastosowany w umowie
mechanizm dowolnej indeksacji kredytu byt sprzeczny z zasadami wspédtzycia

spotecznego i razgco krzywdzgcy dla pozwane;.

Podstawe kasacyjng naruszenia przepiséw postepowania pozwana wypetnita
zarzutem naruszenia art. 378 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 328

§ 2 k.p.c. przez nierozpoznanie zarzutdow poniesionych przez w apelaciji.

Powotujgc sie na tak ujete podstawy kasacyjne, pozwana wniosta o uchylenie
wyroku Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i oddalenie powddztwa w catosci,
ewentualnie uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu

do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwana wniosta o jej oddalenie

i zasadzenie na jej rzecz od skarzgcego kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powdd, dochodzac naleznosci objetej zgdaniem pozwu, wskazat, ze stanowi

ona wierzytelno$¢ G. S.A. z siedziba w K. wobec pozwanej - z tytutu zawartej



przez nig i jej bytego meza z tym Bankiem w dniu 26 marca 2008 r. umowy kredytu
hipotecznego nr [...], skutecznie wypowiedzianej - nabytg przez powoda w dniu 31
marca 2014 r. na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci wraz z ustanowionymi
dla nich zabezpieczeniami. Ocena zasadnosci tak sformutowanego zadania
wymagata w pierwszej kolejnosci rozstrzygniecia, czy wierzytelnosé, ktorej
dotyczyta wymieniona umowa przelewu rzeczywisci istniata, a w przypadku
pozytywnego przesadzenia tej kwestii — ustalenia jej rozmiaru. Wierzyciel-cedent
moze bowiem przenieS¢ skutecznie na nabywce-cesjonariusza wierzytelnos¢
przystugujgcg mu wobec dtuznika. Tylko po spetnieniu tego warunku nabywca

wierzytelnosci jest legitymowany do jej dochodzenia.

Sad Apelacyjny, analizujgc skuteczno$é nabycia przez powoda dochodzonej
wierzytelnosci, skoncentrowat swojg uwage na ocenie umowy cesji pod katem
dostatecznego stopnia skonkretyzowania jej przedmiotu, jako ze miedzy stronami
sporna pozostawat kwestia, czy wierzytelnos¢ Banku wobec pozwanej zostata
objeta tg umowg, dotyczgcg zbycia wielu innych wierzytelnosci. Skoro jednak
zrédto cedowanej wierzytelnosci miata stanowi¢ — wedtug twierdzen powoda —
umowa kredytu hipotecznego, to nalezato w pierwszej kolejnosci rozwazyc¢, czy
umowa ta zostata waznie zawarta. Sad Apelacyjny kwestie te przesgdzit
pozytywnie, uznaja, ze wyeliminowanie z umowy kredytu klauzul waloryzacyjnych —
trafnie uznanych przez Sad pierwszej instancji za niedozwolone — nie spowodowato
jej upadku. Skuteczne za$ wypowiedzenie umowy przez Bank — wobec zalegania
przez kredytobiorcow z zaptatg szesciu rat - spowodowato obowigzek sptaty
zadtuzenia istniejgcego w chwili wygasniecia umowy, obliczonego, z pominieciem
klauzul indeksacyjnych i z oprocentowaniem przyjetym w umowie, na sume
472 182,88 zt. Ocena ta — co trafnie zarzucita pozwana w skardze kasacyjnej —

budzi jednak istotne zastrzezenia.

Poza sporem pozostaje okolicznos¢, ze umowa kredytu nr (...)
indeksowanego do waluty obcej (CHF) zostata zawarta z pozwang i jej bytym
mezem jako konsumentami w rozumieniu art. 22! k.c. z wykorzystaniem wzorca
stosowanego Bank. Podlega ona zatem kontroli - pod katem abuzywnosci jej

postanowien - przez pryzmat przestanek okreslonych w art. 385 k.c.



Zgodnie z art. 385" 8 ' k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nie uzgodnione indywidualnie — z wyjatkiem postanowien okreslajgcych gtéwne
Swiadczenia stron, sformutowanych w sposob jednoznaczny - nie wigzg go, jezeli
ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajgc jego interesy. Artykut 385 wraz z art. 3852- 385% k.c. zostaly
dodane do kodeksu cywilnego w celu implementacji dyrektywy Rady Wspdlnot
Europejskich nr 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L1993.95.29), ktéra w stosunku
do Polski zaczeta obowigzywac z dniem 1 maja 2004 r. Przy jego wyktadni nalezy
wiec bra¢ pod uwage wskazowki wynikajgce z tej dyrektywy oraz dotyczgcego jej
dorobku orzeczniczego Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Na gruncie
dyrektywy 93/13 bezposrednim odpowiednikiem art. 385! k.c., jest jej art. 6 ust. 1,
zgodnie z ktérym ,Panstwa Cztonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcéw
z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci
bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z nigj
nieuczciwych warunkéw”. Stosownie zas$ do art. 7 ust. 1 dyrektywy, ,Zaréwno
w interesie konsumentéw, jak i konkurentow Panstwa Cztonkowskie zapewnig
stosowne i skuteczne srodki majgce na celu zapobieganie dalszemu stosowaniu
nieuczciwych warunkdbw w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub

dostawcoéw z konsumentami.”

W Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego oraz TSUE, nie budzi watpliwosci,
ze konsekwencjg stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia
w umowie kredytu moze by¢é jej niewazno$é. Wskazuje sie przy tym
na niedopuszczalno$¢ uzupetniania przez sad krajowy umowy przez zmiane
nieuczciwego warunku na podstawie przepisu prawa krajowego, a takze
czesciowego utrzymania w mocy nieuczciwego warunku umowy przez usuniecie
elementow decydujgcych o takim jego charakterze, jezeli prowadzitoby to do
zmiany tresci umowy (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2012 r.,
[l CZP 11/20, OSNC.2021, nr 6, poz. 40; uchwata Sgdu Najwyzszego - zasada
prawna - z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/210SNC 2012, nr 9, poz. 56; wyroki



TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C- 260/18 oraz z dnia 29 kwietnia 2021 r.,
C-19/20).

Z motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny, stwierdzajgc
abuzywnos¢  klauzuli walutowej (klauzuli ryzyka walutowego) oraz klauzul
spreadowych, uznat, ze ich wyeliminowanie z umowy nie prowadzi do jej upadku;
pozostaje ona umowg kredytu ztotowego, z oprocentowaniem przyjetym w tej
umowie (uwzgledniajgcym stata marze Banku oraz aktualne stawki DBCHF).
Tymczasem - jak przyjmuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego -
aprobowanym przez skfad orzekajgcy wyeliminowanie niedozwolonych klauzul
ksztattujgcych  mechanizm  indeksacji, okreslajgcy gtowne  Swiadczenie
kredytobiorcy, prowadzi do przeksztatcenia kredytu ztotowego indeksowanego
do waluty obcej w zwykty kredyt ztotowy (nieindeksowany), oprocentowany wedtug
stawki powigzanej ze stawkg LIBOR. Wyeliminowanie zas$ ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i uzasadniajgcego powigzanie oprocentowania ze stawkg LIBOR stanowi
ingerencje w tres¢ umowy rownoznaczng z przeksztatcenie jej w umowe o istocie
i charakterze, odbiegajgcym od zgodnego zamiaru stron (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz.
134 oraz z dnia 11 grudnia 2019 r., 382/18, nie publ. i powotane tam wyroki TSUE:
z dnia 14 marca 2019 r., C_118/17 i z dnia 5 czerwca 2019 r., C — 38/17).

Sad Apelacyjny nie rozwazat wskazanych wyzej konsekwencji stwierdzenia
abuzywnosci klauzul ksztattujgcych mechanizm indeksacji, cho¢ — w swietle
utrwalonego stanowiska judykatury — winien to uczyni¢ z urzedu (zob. uzasadnienie
uchwaty Sgdu Najwyzszego w sprawie IIl CZP 7/21 i powotane tam orzecznictwo).
Nie pozwala to skutecznie odeprze¢ podniesionych w skardze kasacyjnej pozwanej
zarzutéw naruszenia prawa materialnego, zmierzajgcych do podwazenia oceny
waznosci umowy kredytu majgcej stanowi¢ zrodto wierzytelnosci objetej zgdaniem

pozwu.

Stwierdzenie abuzywnosci postanowien umowy poddanych kontroli wymaga
— z uwagi na konsekwencje prawne wynikajgce z tego stwierdzenia -

poinformowania o tym stron procesu i wezwania ich do kontradyktoryjnego
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przedyskutowania tej okolicznosci w sposob przewidziany w tym celu przez krajowe
prawo procesowe. Kredytobiorca — nalezycie poinformowany o konsekwencjach
abuzywnosci klauzuli — moze bowiem wyrazic zgode na jej obowigzywanie.
Réwniez ta kwestia nie byta przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego, co nie

pozwala réwniez odeprze¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej powoda.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398!° k.p.c. orzekt,

jak w sentencji.



