Sygn. akt [| CSKP 148/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Beata Janiszewska
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko M.R.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 2 stycznia 2019 ., sygn. akt VI ACa 1217/17,

oddala skarge kasacyjng.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 2 stycznia 2019 r. Sad Apelacyjny w Warszawie uwzglednit
apelacje powoda J.K. wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 30

maja 2017 r. i zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej



M.R. kwote 87 221,72 zt z odsetkami, oddalit apelacje powoda w pozostatym

zakresie i orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia Sadu pierwszej instancji z ktérych
wynika, ze zona powoda — U.K. jest cérkg siostry pozwanej. Pozwana wraz z
rodzenstwem dochodzita odszkodowania od Skarbu Panstwa za wywtaszczong
nieruchomos$¢ ich rodzicow. Rozpoznajgcy te sprawe w pierwszej instancji Sad
Okregowy w Warszawie uwzglednit ich powodztwo w czesci i zasgdzit po 550 zt dla
kazdego z powodow. Czes¢ rodzenstwa pozwanej uznata, ze zasgdzone w tej
wysoko$ci kwoty sg zadowalajgce i nie chcg ponosi¢c kosztéw dalszego
postepowania w tej sprawie. Pozwana wraz z trzema siostrami zdecydowaty, ze
ztozg apelacje od wyroku. Réwniez nie chciaty ponosi¢ kosztéw postepowania i
zaproponowaty jednej z [...] kancelarii prawnych za dalsze prowadzenie ich sprawy
wynagrodzenie w wysokosci 50% zasgdzonego przysztego odszkodowania.
Propozycja nie zostata przyjeta. M.R. z siostrg K.Z. zwrdcity sie do W.K., Zzeby
porozmawiata z powodem na temat udzielenia im pomocy w kontynuowaniu
przedmiotowej sprawy, ewentualnie w sfinansowania kosztow zastepstwa
procesowego. Powdd, po zapoznaniu sie z dokumentacjg dotyczgcg sprawy,
zgodzit sie na pokrycie kosztéw postepowania wraz z kosztami wynagrodzenia
adwokata, w zamian za 40% zasgdzonego odszkodowania. W.K., K.Z. i M.R.
propozycje przyjety. Projekt umowy z 6 marca 2011 r. i petnomocnictwa dla dwoch
adwokatéw przygotowat powod, pozostawiajgc sobie decyzje, ktéremu z nich
ostatecznie powierzy dalsze prowadzenie tej sprawy w sgdzie. W trakcie spotkania
z udziatem wszystkich siéstr i pozwanej, co miato miejsce 7 lub 8 marca 2011 r.,
zawarto z powodem umowe. Na jej podstawie pozwana zlecita powodowi, w
zwigzku z prowadzong przed sadem sprawg przeciwko Skarbowi Panstwa o
odszkodowanie za wywtaszczenie, posrednictwo w tej sprawie (§ 1), zobowigzata
sie przekaza¢ mu akta i petnomocnictwa dla prowadzgcych sprawe adwokatow
oraz wszelkie inne potrzebne w przyszitosci petnomocnictwa (§ 2 umowy). Powdd
zobowigzat sie do biezgcego regulowania kosztow zwigzanych z prowadzeniem
spraw sgdowych wskazanych w § 1 umowy, w tym réwniez kosztéw wynagrodzenia
prawnikéw irzeczoznawcow (§ 3). Pozwana zobowigzata sie do przekazania

powodowi tytutem wynagrodzenia 40% zasgdzonego odszkodowania z chwilg



uprawomocnienia sie wyroku, nie pozniej niz w terminie 7 dni od chwili jego
otrzymania (§ 4 i 5). Umowe sporzgdzono w jednym egzemplarzu przeznaczonym
dla powoda. Egzemplarz umowy zostat podpisany przez pozwang w miejscu
zamieszkania jej siostry i w obecnosci pozostatych siostr oraz U.K., ktéra
przywiozta egzemplarz umowy. Powdd nie byt obecny na spotkaniu, a samg
umowe podpisat pozniej. Pozwana ztozyta podpis takze na dostarczonych przez
zone powoda drukach dwoch petnomocnictw dla wybranych przez powoda

adwokatéw. Takie same dokumenty podpisaty rowniez siostry pozwane;.

Powdod wybrat adwokata A.K. do dalszego prowadzenia sprawy o
odszkodowanie. W dniu 10 marca 2011 r. zaptacit mu zaliczkowo wynagrodzenie w
kwocie 8 000 zt. Po zakonczeniu postepowania tgczna wysokos¢ wynagrodzenia
wyniosta 34 440 zi. Po wyborze petnomocnika do reprezentowania pozwanej w
postepowaniu sgdowym dziatania powoda ograniczyty sie do przekazania
adwokatowi dokumentu petnomocnictwa podpisanego przez pozwang, jak i
pozostate siostry, skanu pozwu i wyroku w sprawie toczgcej sie przed Sgdem
Okregowym w Warszawie oraz przekazania pozwanej i pozostalym siostrom
formularza oswiadczenia o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i zrédtach
utrzymania do wypetnienie, celem uzyskania zwolnienia od opfaty od apelacji.
Apelacje od wyroku sporzadzit petnomocnik, ktory reprezentowat pozwang i jej
siostry w toku dalszego postepowania. Powod nie kontaktowat sie osobiscie

z pozwang ani z zadng z pozostatych sidstr.

Apelacja zostata uwzgledniona. Sad Apelacyjny w Warszawie uchylit wyrok
sgdu pierwszej instancji i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.
Po ponownym rozpoznaniu, Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 25 stycznia
2013 r. zasgdzit na rzecz pozwanej odszkodowanie w wysokosci 218 054,31 zt.
Wyrok  uprawomocnit sie i pozwana otrzymata zasgdzong kwote.
Pozwana odmowita wyptaty powodowi wynagrodzenia ustalonego w umowie
jako niewspotmiernego do jego naktadu pracy oraz zarzucita wykorzystanie sytuacji,
w jakiej sie znalazta. Wprawdzie nie dysponowata Srodkami finansowymi
umozliwiajgcymi  skorzystanie z  ustug  profesjonalnego  petnomocnika

w prowadzonej sprawie, ale uznata, ze kwota 9 000 zt bedzie odpowiednia jako



wynagrodzenie powoda. Powdd otrzymat tgcznie prawie 200 000 zt od pozostatych

siostr pozwanej, natomiast nie zgdat wynagrodzenia od swoje te$ciowe;.

Sad Apelacyjny przyjat, ze art. 58 § 2 k.c. moze stanowi¢ samodzielng
podstawe do stwierdzenia niewaznosci umowy. Ustalenie przez strony
wynagrodzenia w wysokosci 40% zasgdzonego na rzecz pozwanej odszkodowania
nie jest sprzeczne z zasadami wspétzycia spotecznego, a sama umowa nie
narusza zasady ekwiwalentnosci swiadczen. Sad zakwalifikowat jg jako umowe
o Swiadczenie ustug natury faktycznej, do ktérej zastosowanie ma art. 750 k.c.
Wskazat, Ze wtegorodzaju umowach dopuszczalne jest uzaleznienie

wynagrodzenia od osiggniecia okreslonego rezultatu.

Sad drugiej instancji przyjat rowniez, ze na podstawie art. 353! k.c. zasada
swobody umow, obejmujgca m.in. swobode uksztaltowania tresci umowy,
ogranicza dyspozycje stron wtasciwoscig stosunku prawnego, ustawg i zasadami
wspotzycia. W ramach zasady swobody uméw miesci sie rowniez przyzwolenie
na faktyczng nierbwnos¢ stron umowy, a nieekwiwalentnos¢ sytuacji prawnej
stron umowy, co do zasady nie wymaga istnienia okolicznosci, ktére by jg

usprawiedliwiaty, skoro stanowi ona wyraz ich woli.

Sad drugiej instancji przyjat, ze pozwana nie wykazata, iz ustalone
wynagrodzenie nie nalezato sie powodowi. W tamtym czasie pozwana
dysponowata wytgcznie wysoce nhiepewnym roszczeniem, uwzglednionym
w pierwszej instancji w wysokosci 550 zt, a wyniku postepowania apelacyjnego nie
mozna byto przewidzie¢. Pozwana miata tego swiadomosc i nie chciata ryzykowac
ponoszenia kosztéw dalszego prowadzenia sprawy. Bezskuteczne byly réwniez
podjete przez nig dziatania zaangazowania petnomocnika, ktérego wynagrodzenie
miato by¢ ptatne w zaleznosci od wyniku postepowania, nawet w wysokosci 50%
przysztej zasgdzonej kwoty. Powdd natomiast wzigt na siebie ciezar ponoszenia
kosztow postepowania w wysokosci co najmniej kilkunastu tysiecy ziotych,
uzyskujgc jedynie niepewng szanse udzialu w zasgdzonym odszkodowaniu na
rzecz pozwanej. Umowa stron nie byla niewazna z powodu nieekwiwalentnosci
Swiadczen, skoro pozwana ostatecznie uzyskata odszkodowanie w wysokosci

przekraczajgcej 200 000 zt. Normy moralne oraz zasady lojalnosci, uczciwosci



I przyzwoitosci przemawiajg za wywigzaniem sie pozwanej z jej zobowigzania do
zaptaty wynagrodzenia, ktérego nie kwestionowata do momentu, kiedy powdd
upomniat sie o jego zaptate. Ustalone przez strony umowy wynagrodzenie nie byto
razgco sprzeczne z podjetym przez powoda ryzykiem, bez wzgledu na naktad
pracy powoda i z uwzglednieniem, Zze starania pozwanej o powierzenie
prowadzenia sprawy adwokatowi za wynagrodzeniem uzaleznionym od wyniku

sprawy okazaty sie nieskuteczne.

Sad Apelacyjny podzielit ocene Sadu pierwszej instancji, ze pozwana nie
jest osobg niedotezng lub niedoswiadczong w stopniu majgcym wptyw na decyzje
0 zawarciu umowy. Przed jej zawarciem uzyskata informacje o obowigzujgcych
stawkach i warunkach ptatnosci wynagrodzenia adwokackiego. Umowe z powodem
uznata za korzystniejszg i mniej ryzykowng od umowy o zastepstwo procesowe
z adwokatem. W wyniku tego, mimo niezachowania terminu z art. 388 § 2 k.c., nie

byto réwniez podstaw do kwalifikowania zachowania powoda jako wyzysku.

Oswiadczenie woli pozwanej byto jej Swiadomg decyzjg i nie zostato ztozone
pod wptywem btedu (art. 84 k.c.). Pozwana mogta zapozna¢ sie z trescig umowy
przed jej podpisaniem. Okolicznosci jej podpisywania jednoczesnie
z podpisywaniem dokumentow petnomocnictw czyni nieprawdopodobnym, ze nie
zauwazyta samej umowy, zwtaszcza ze sama umowa jest zredagowana zwiezle

i przejrzyscie.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie skarge kasacyjng wniosta
pozwana. Zaskarzajgc wyrok w czesci, co do punktu 1 i 3, zarzucita naruszenie
przepisow prawa materialnego: art. 58 § 2 w zw. z art. 353 k.c., art. 58 § 1 k.c.
w zw. z art. 87 § 1 k.p.c. oraz art. 58 § 1 k.c., jak tez prawa procesowego: art. 328
§ 2w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie
pkt 1 i 3 i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane

zaskarzonego orzeczenia przez oddalenie powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze naruszenie przez
Sad drugiej instancji zasad sporzgdzania uzasadnienia orzeczenia, aktualnie

uregulowanych w art. 327* k.p.c. oraz art. 387 § 2! k.p.c., jedynie wyjgtkowo moze



stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng, co ma miejsce, gdy wskutek
uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie nie
poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 7 pazdziernika
2005 r., IV CK 122/05; z 28 listopada 2007 r., V CSK 288/07; z 21 lutego 2008 r.,
Il CSK 264/07, OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 118; z 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10;
z 11 marca 2020 r., | CSK 585/18; z 24 wrzesnia 2020 r., IV CSK 32/19). Sytuacja
taka w szczegodlnosci wystagpi, jezeli Sad drugiej instancji przyjmuje odmienne
rozstrzygniecie niz Sad pierwszej instancji, oparte na innej podstawie faktyczne;.
Powinien wowczas dokona¢ wtasnych i stanowczych ustalen faktycznych
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2008 r., V CSK 240/07).

Odnoszgc powyzsze uwagi do zaskarzonego orzeczenia, nalezy wskazac,
ze w petni poddaje sie ono kontroli kasacyjnej. Mimo niewskazania wprost
w uzasadnieniu, ze Sad drugiej instancji przyjmuje dokonane ustalenia za wiasne,
zwroci¢ uwage nalezy, ze Sad ten nie dokonat odmiennych ustalen stanu
faktycznego. Ocena prawna byta natomiast konsekwencjg uwzglednienia
podniesionych w apelacji zarzutdw naruszenia prawa materialnego.
Zarzuty naruszenia prawa procesowego dotyczyly wytgcznie oceny dowodu
z zeznan stron (art. 233 k.p.c.), z akcentem na wyjadnienia pozwanej
co do okolicznosci posiadania przez nig $rodkéw finansowych na prowadzenie
sprawy o odszkodowanie oraz nieodniesienie sie do wszystkich twierdzen powoda

(art. 328 § 2 k.p.c. w poprzednim brzmieniu).

Przepisy regulujgce postepowanie apelacyjne uwzgledniajg koniecznos¢
wziecia pod uwage przez sad rozpoznajgcy apelacje podniesionych w niej zarzutow
i wnioskéw, czemu sad powinien da¢ wyraz w uzasadnieniu orzeczenia. Nie jest
niezbedne, aby sad odniést sie w uzasadnieniu do kazdego twierdzenia
faktycznego i argumentu podniesionego przez strone (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 5 listopada 2015 r., V CSK 13/15 i 13 pazdziernika 2017 r., | CSK
46/17). Obowigzek taki nie wynika rowniez z odpowiednio stosowanego dawnego
art. 328 § 2 k.p.c. (obecnie 327! k.p.c.), statuujgcego wymagania co do podstawy
faktycznej i prawnej wyroku. Zakres czynnosci spoczywajgcych na sadzie
odwotawczym rozpoznajgcym sprawe, z zastrzezeniem regulacji zawartej w art.

387 § 2! k.p.c., w duzym stopniu zalezy od kierunku rozstrzygniecia apelacji



i czynnos$ci podejmowanych przed sgdem drugiej instancji. Uzasadnienie tego sgdu
powinno zawiera¢ zatem takie elementy, ktore z racji zarzutéw i wnioskow apelacji
byty konieczne do rozpoznania sprawy w drugiej instancji (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 29 kwietnia 2016 r., | CSK 306/15 i z 5 pazdziernika 2018 r., | CSK
608/17).

Kierunek rozstrzygniecia apelacji powoda i podejmowane czynnosci nie
wymagaty ustosunkowania sie do wszystkich zarzutow apelacji powoda, jezeli nie
byto to konieczne do rozpoznania sprawy. Sgd Apelacyjny nie korygowat stanu
faktycznego ustalonego przez Sad pierwszej instancji, co wymagatoby dokonania
wiasnych i stanowczych ustalen. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest
réwniez sformutowanie, na podstawie ktérego mozna odtworzy¢ tok rozumowania
Sadu. Wynika z niego, ze podstawe rozstrzygniecia stanowity obszernie
przytoczone ustalenia faktyczne, skoro odwotanie sie do ,przyjetego w podstawie
faktycznej zaskarzonego wyroku ustalenia” (s. 11), nie pozwalato Sgdowi drugiej
instancji jedynie na uznanie, ze umowa stron byta niewazna (art. 58 § 2 k.c.).
Niewskazanie wprost, ze Sad Apelacyjny przyjmuje powotane w uzasadnieniu
wyroku ustalenia faktyczne za wiasne, nie oznacza, ze uzasadnienie wyroku sgdu
drugiej instancji pozbawione jest podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a tym samym
zostata wypetniona podstawa kasacyjna okreslona w art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c., ktora

mogtaby stanowi¢ przyczyne uchylenia tego wyroku.

Naruszenia art. 58 § 2 w zw. z art. 353! k.c. pozwana upatrywata
w niewfasciwym zastosowaniu tych przepisow przez Sad drugiej instancji wskutek
przyjecia, ze umowa z 6 marca 2011 r. nie narusza zasad wspotzycia spotecznego,
podczas gdy ryzyko zwigzane z koniecznoscig poniesienia przez powoda kosztéw
postepowania nie uzasadniato przyznania mu wynagrodzenia w wysokosci 40%
wartoéci zasgdzonego odszkodowania i w konsekwencji uznania, ze zastrzezone
w umowie Swiadczenia stron byly ekwiwalentne. Negatywna moralnie ocena
zachowania powoda powinna, w ocenie skarzgcej, uwzglednia¢ zawarcie przez
strony umowy w okolicznosciach wyjgtkowo niekorzystnych dla pozwanej,
ktéra byta w trudnej sytuacji majagtkowej i procesowej, a wysokos¢ ustalonego
wynagrodzenia powoda ograniczata funkcje, jakg powinno petni¢ odszkodowanie

za utracong czes¢ majatku.



Skarzgca uzasadniajgc tak sformutowany zarzut naruszenia prawa
materialnego, z jednej strony powotuje sie na argumenty, ktdore majg dowodzic
nieekwiwalentnosci swiadczen stron z uwagi na zastrzezenie niewspotmiernie
wysokiego wynagrodzenia powoda (art. 58 § 2 w zw. z art. 353! k.c.), z drugiej
strony, powotuje sie na wyjagtkowo trudng i niekorzystng sytuacje procesowg
i majgtkowag, co mozna kwalifikowa¢ w kategorii wyzysku (art. 388 k.c.).
Sady obydwu instancji prawidtowo odrzucity mozliwo$s¢ wzruszenia czynnosci
prawnej na drugiej podstawie, z uwagi na niespetnienie przestanek z art. 388 § 1

k.c. i uptyw terminu do zgtoszenia zgdania uniewaznienia zawartej umowy.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie wyksztatcit sie jednolity poglad
w kwestii mozliwosci ustalenia niewaznosci umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c.
z powodu nieekwiwalentosci swiadczen wzajemnych stron. Jest to zwigzane
z uregulowaniami dotyczgcymi wyzysku okreslonymi w art. 388 k.c. Przyjmuje sie,
ze w przypadku razgco nieekwiwalentnych $wiadczeh wzajemnych stron,
zasadniczo mozliwe jest przyjecie niewaznosci umowy - przy czym jedna z linii
orzeczniczych zakfada, ze art. 388 § 1 k.c. jest przepisem szczegdélnym w stosunku
do art. 58 § 2 k.c., co implikuje wniosek, iz istnienie wyzysku zasadniczo wyklucza
mozliwos¢ ustalenia niewaznosci umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c. (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 160/09 i z 19 wrzesnia 2013 r.,
| CSK 651/12, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 76).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie prezentowano zastugujgcy
na aprobate poglad, ze umowa naruszajgca zasady uczciwego obrotu oraz
lojalnosci wobec kontrahenta moze by¢é uznana za sprzeczng z zasadami
wspotzycia spotecznego, w razie niewystgpienia wyzysku lub wszystkich
jego przestanek przewidzianych w art. 388 § 1 k.c. Dotyczy to zwtaszcza sytuaciji,
gdy do uksztattowania stosunkow umownych w sposob wyraznie krzywdzgcy dla
jednej ze stron doszio przy swiadomym lub tylko spowodowanym niedbalstwem
wykorzystaniu przez drugg strone swojej silniejszej pozycji, w razie znacznej
intensywnosci pokrzywdzenia drugiej strony (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 18
marca 2008 r., IV CSK 478/07; z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 432/09, OSP 2011, Nr
3, poz. 30 oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z 9 marca 1993 r., lll CZP 27/93,
OSNC 1993, nr 7-8, poz. 135). Umowa zawarta przez strone dziatajgcg pod presja



faktycznej przewagi kontrahenta nie moze by¢ bowiem uznana za wyraz w pemi
swobodnej i rozwaznie podjetej przez nig decyzji. Dominujgca pozycja jednej ze
stron umowy w stosunku do kontrahenta moze by¢ zaréwno nastepstwem
istniejgcego miedzy nimi stosunku zaleznosci o charakterze ekonomicznym czy tez
majgcej zrodto w stosunkach rodzinnych, jak i szczegolnych okolicznosci
dotyczgcych osoby sftabszego partnera uposledzajgcych sfere motywacyjng
i decyzyjng (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 marca 2012 r., Il CSK 351/11).
Istotne jest, czy pozwana, zawierajgc umowe z powodem, dziatata pod presjg
faktycznej jego przewagi i silniejszej pozycji, gdyz w takim wypadku umowa nie

mogtaby by¢ uznana za zawartg w wyniku podjetej swobodnie i rozwaznie decyz;ji.

Z ustalen dokonanych przez Sady meriti wynika, ze takie okolicznosci
w sprawie nie wystgpity. W dacie zawierania umowy z powodem pozwana
dysponowata roszczeniem, ktorego wysokosé, jak i zasadnosé byta wysoce
niepewna. Sad rozpoznajgcy sprawe o0 odszkodowanie za wywilaszczong
nieruchomos$¢ uwzglednit jej powddztwo, jak i pozostatego rodzehstwa w kwotach
po 550 zt. Czes¢ z rodzenstwa nie byla zainteresowana dalszym ponoszeniem
kosztéw procesu i zrezygnowata z kontynuowania postepowania, akceptujgc tak
ustalong kwote. Propozycja zawarcia umowy byta inicjatywg jednej z siostr
pozwanej, ktéra rowniez wyrazita zgode na proponowane warunki, w tym co do
wysokosci wynagrodzenia powoda. Istotnym roéwniez jest, ze bylo ono nizsze,
niz zaproponowane jednej z kancelarii prawnych (50%), ktéra mimo takiej
propozycji wynagrodzenia odmowita prowadzenia tej sprawy. Z powyzszego wynika,
ze powdd nie tylko nie wywierat presji na zawarcie umowy tej tresci, ale inicjatywa
pochodzita od strony przeciwnej. Akcentowanie w skardze kasacyjnej negatywnego
zachowania moralnego powoda ze wzgledu na stosunki rodzinne i postuzenie sie
przez powoda sSwojg zong przy zawarciu umowy - bez poszerzonej argumentacji
znaczenia tych okolicznosci dla zasadnosci podniesionego zarzutu, nie podwaza
trafnego stanowiska Sadu Apelacyjnego, ze czynnos$¢ prawna stron nie narusza

zasad wspotzycia spofecznego (art. 58 § 2 k.c.).

Stwierdzenie zgodnos¢ konkretnej czynnosci prawnej z prawem i zasadami
wspotzycia spotecznego jest mozliwe po zbadaniu przestanek i skutkdéw ztozonych

osSwiadczen oraz kontekstu sytuacyjnego, w ktérym oswiadczenia stron byty
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sktadane. Decydujgc sie na ponoszenie kosztow dalszego postepowania sgdowego
w sprawie o odszkodowanie, powdd ponosit ryzyko finansowe bez jakiejkolwiek
pewnosci zwrotu w przysztosci poniesionych kosztéw w catosci czy w czesci.
Uchylenie wyroku w sprawie o odszkodowanie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania nie gwarantowato nie tylko pozniejszego uwzglednienia powddztwa,
lecz takze - co istotne wysokosci zasgdzonego odszkodowania, decydujgcej

0 wysokosci naleznego powodowi wynagrodzenia umownego.

Ze wzgledu na to, ze niewaznos¢ czynnosci prawnej sprzecznej z zasadami
wspotzycia spotecznego wystepuje ab initio, to miarodajny dla ustalenia sankciji
niewaznosci jest stan rzeczy istniejgcy w chwili dokonywania tej czynnoSci.
Okolicznosci, ktore wystgpity po jej dokonaniu, mogg mie¢ znaczenie
retrospektywne (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 wrzesnia 2016, Ill CSK
339/15). Sad Najwyzszy podkreslat réwniez, ze za oceng niewaznosci czynnosci
prawnej ze wzgledu na jej sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego muszg
przemawiaé szczegodlne okolicznosci i dotyczy¢ przypadkow wyjgtkowych
(zob. wyroku Sgdu Najwyzszego: z 18 marca 2008 r., IV CSK 478/07; z 3 lutego
2011, | CSK 261/10; z 7 marca 2014 r., IV CSK 440/13 i z 28 stycznia 2016 r.,
| CSK 16/15).

Takie okolicznosci w rozpoznawanej sprawie nie zaistnialy. W dacie
zawarcia umowy to powdd wzigt na siebie ciezar finansowy i ryzyko dalszego
prowadzenia postepowania, ktére po rozpoznaniu sprawy w pierwszej instancji nie
dawato pomys$inych rokowan i perspektyw na zwrot poniesionych kosztow.
Zaangazowanie finansowe powoda i wybdr adwokata, ktéremu pozwana
ostatecznie udzielita petnomocnictwa do reprezentowania jej w postepowaniu
sgdowym skutkowato zasgdzeniem na jej rzecz odszkodowania w wysokosci ponad
200 000 zt.

Sad drugiej instancji ustalit, ze strony zawarty umowe Swiadczenia ustug za
wynagrodzeniem uzaleznionym od osiggniecia okreslonego rezultatu, do ktorej
zastosowanie ma art. 750 k.c. Umowa wzajemna powinna po obu stronach
stwarza¢ rownorzedne warunki jej realizacji. Nawet jesli jest to umowa o cechach

umowy losowej (taki charakter miato ustalone w niej wynagrodzenia powoda,
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uzaleznione od wyniku innego postepowania sgdowego), to nie moze tworzyc¢ juz
u swej podstawy oczywistych preferencji dla jednej strony umowy. W umowie
okreslono dla powoda procentowe wynagrodzenie uzaleznione od wyniku
postepowania sgdowego, na ktérego bieg i ostateczny wynik nie miat
jakiegokolwiek wptywu. Zasada swobody umow obejmuje swobode decydowania
0 zawarciu lub niezawarciu umowy, swobode wyboru kontrahenta, swobode
uksztattowania tresci umowy. W tym ostatnim zakresie dyspozycja stron podlega
ograniczeniu polegajgcemu na tym, ze treS¢ umowy nie moze by¢ sprzeczna
z wtasciwoscig stosunku prawnego, ustawg i zasadami wspétzycia (art. 353 k.c.).
W ramach zasady swobody umow miesci sie rowniez przyzwolenie na faktyczng
nierdwnos¢ stron umowy. Nieekwiwalentnos¢ sytuacji prawnej stron umowy nie
wymaga co do zasady istnienia okolicznosci, ktoére by ja usprawiedliwiaty, skoro
stanowi ona wyraz woli stron. W okreslonych sytuacjach obiektywnie niekorzystna
dla jednej strony tres¢ umowy bedzie zastugiwa¢ na negatywng ocene moralng,
a w konsekwencji prowadzi¢ do uznania umowy za sprzeczng z zasadami
wspoitzycia spotecznego (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego: z 25 maja 2011 r., Il CSK
528/10 i z 19 wrzesnia 2013 r., | CSK 651/12, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 76).

Sad drugiej instancji trafnie zauwazyt, ze pozwana $wiadomie zawarta
umowe z powodem na warunkach korzystniejszych niz oferowane w ramach
poszukiwania mozliwosci zlecenia prowadzenia tej sprawy kancelarii prawnej.
Wynagrodzenie powoda powigzane byto z uzyskang przez pozwang korzyscig
majgtkowg, ktorej pozwana by nie uzyskata bez jego zaangazowania. Trzeba sie
zgodzi¢ z oceng Sadu Apelacyjnego, ze rozmiar ustalonego wynagrodzenia nie
pozostawat w razgcej dysproporcji, ale byt adekwatny do wysokosci ponoszonego
przez powoda ryzyka i zakresu jego Swiadczenia umownego. Wprawdzie wysokosc¢
wynagrodzenia dla powoda byta limitowana zakresem zadania pozwu M.R., to
podstawa jego wyptacenia uzalezniona byta, po pierwsze, od uchylenia lub zmiany
niekorzystnego rozstrzygniecia zapadtego w pierwszej instancji, oraz, po drugie, od
pomysinego dla pozwanej ponownego rozpoznania jej sprawy o odszkodowanie.
Nie sposdb w takiej sytuacji mowic¢ o uzyskaniu przez powoda wartosci Swiadczenia

razgco nieadekwatnego, skoro dopiero ocena wykonania umowy ex post, po kilku
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latach, pozwolita na okreslenie kwoty, jakg pozwana powinna wyptaci¢ powodowi w

wykonaniu jej zobowigzania.

Uzalezniajgc wysokos$¢ wynagrodzenia od wykonania przez powoda umowy
(dokonania czynnosci faktycznych i finansowania prowadzonego przez pozwang
postepowania sgdowego), w tym rowniez okreslonego wytgcznie procentowo
od wartosci zasadzonego w przysztosci odszkodowania, strony przewidywaty,
takze posrednio, mozliwoS¢ ewolucji wartosci naleznego w przysziosci
wynagrodzenia, jak tez jego brak lub nizszg wysokosci w przypadku innego
rozstrzygniecia sadu. Nalezy wiec podzieli¢ stanowisko Sadu Apelacyjnego,
ze przedstawione przez pozwang okolicznosci nie dajg podstaw do przyjecia,
ze kwestionowana umowa jest sprzeczna z zasadami wspofzycia spotecznego

i w konsekwenciji niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Chybiony byt réwniez zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 87 § 1
k.p.c. polegajgcy na niezastosowaniu tych przepisow. W ocenie skarzgcej umowa
jest sprzeczna z prawem, bowiem sprowadza sie do powierzenia dochodzenia
roszczen przed sgdem posrednikowi nieposiadajgcemu kwalifikacji, o ktérych mowa
w art. 87 § 1 k.p.c., bez ktérych nie mozna Swiadczy¢ jakiekolwiek formy

posrednictwa w postepowaniu prowadzonym przed sgdem.

Stanowiska tego nie mozna podzieli¢ z nastepujacych wzgledéw.
Zrozwazan Sagdu drugiej instancji wynika, ze umowa zobowigzywata
do Swiadczenia ustug polegajgcych na wykonaniu okreslonych czynnosci
faktycznych, w tym posrednictwa w wyborze petnomocnika do prowadzenia sprawy
pozwanej i ponoszenia kosztéw tego postepowania, w tym kosztéw wynagrodzenia
prawnika. Powyzsze wnioski wynikajg takze wprost z umowy zawartej ,w zwigzku
z prowadzong przed Sagdem sprawg przeciwko Skarbowi Panstwa
0 odszkodowanie za wywtaszczenie”, na podstawie ktérej ,M.R. zleca posrednictwo
w tej sprawie (§ 1)” powodowi, przekazuje akta i petnomocnictwa dla prowadzgcych
sprawe adwokatéw i wszelkie inne potrzebne w przysztosci petnomocnictwa (§ 2).
Skarzgca zarzucajgc naruszenie powotanych wyzej przepiséw, probuje wykazac,
ze faktycznie zobowigzanie powoda do ,posrednictwa w sprawie przed sgdem” jest

niczym innym, jak obowigzkiem osobistego $wiadczenia pomocy prawne;j
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w postepowaniu sgdowym, mimo braku wymaganych do tego kwalifikacji (art. 87

k.p.c.), i w konsekwencji skutkuje niewaznoscig czynnosci prawnej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, w my$| ktérego
ustalenie tresci oswiadczenia woli nalezy do ustalen faktycznych i wchodzi
w zakres podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu, a uchybienia w tym
zakresie mogg by¢ - z ograniczeniami przewidzianymi w art. 398%§ 3 k.p.c.
i art. 39813 § 2 k.p.c. - wykazywane w jedynie ramach podstawy przewidzianej
wart. 3983 § 1 k.p.c. Nie tylko konieczny w takim wypadku jest zarzut
naruszenia art. 65 § 2Kk.c., ktérego skarzgca nie sformutowata, ale takze

twierdzenie, ze wola stron umowy bytfa inna niz przyjety Sady meriti.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge kasacyjng w granicach jej podstaw, jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398§ 2 k.p.c.). Oznacza to, ze merytoryczna ocena
podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutdw naruszenia prawa materialnego musi
uwzgledni¢ dokonane w sprawie ustalenia faktyczne. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie wynika, ze ,posrednictwo” powoda w sprawie, miato polega¢ na
osobistym reprezentowaniu pozwanej w toku tego postepowania przed sgdem.
Chybione sg zatem twierdzenia, ze umowa obligowata powoda do osobistego
Swiadczenia pomocy prawnej w postepowaniu sgdowym, jak tez kwalifikacji umowy
jako pozyczki z ustalonym wynagrodzeniem za korzystanie z kapitatu w wysokosci

wyzszej niz dopuszczalna warto$¢ odsetek maksymainych.

Chybiony byt rowniez zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. Jego istota
sprowadzata sie do nieuwzglednienia przez Sad drugiej instancji, ze umowa stron
zostata zawarta w celu obejscia prawa, skoro powdd nie miat uprawnien
wymaganych przepisami kodeksu postepowania cywilnego do reprezentowania
pozwanej w postepowaniu sgdowym, a zobowigzanie powoda z umowy stron byto

nieskonkretyzowane.

Powdd nie twierdzit, ze jest osobg uprawniong do reprezentowania powodKi
przed sgdem (art. 87 k.p.c.), jak tez nie podejmowat sie wykonywania takich
czynnos$ci osobiscie. Brak odpowiednich kwalifikacji do wykonywania czynnosci

procesowych przed sgdem (art. 87 k.p.c.) nie skutkuje niewaznoscig umowy


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(3))par(3)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(13))par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(3))par(1)pkt(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16785996?unitId=art(65)par(2)&cm=DOCUMENT
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0 Swiadczenie ustug, zobowigzujgcej powoda do posrednictwa w wyborze

pethomocnika dla zleceniodawcy.

Zgodnie z art. 3981 § 1 zd. 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw. Powotany przepis
wyznacza zatem w postepowaniu ze skargi kasacyjnej granice kognicji Sadu
Najwyzszego. Zwigzanie granicami podstaw kasacyjnych oznacza, ze Sad
Najwyzszy, rozpoznajgc skarge, moze uwzgledniaC tylko te naruszenia prawa
materialnego lub przepisow postepowania, ktére zostaty przez skarzgcego
przytoczone w ramach obowigzku przewidzianego w art. 3983 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
Oznacza to tym samym niedopuszczalno$¢ poszukiwania i uwzglednienia przez
Sad Najwyzszy z urzedu innych - wystepujgcych chocby obiektywnie, lecz
niewytknietych przez skarzgcego - uchybien materialnoprawnych i procesowych,
bez wzgledu na ich ciezar i znaczenie dla wyniku rozpoznania skargi (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2017 r., || CSK 54/17).

W skardze kasacyjnej nie sformutowano odpowiednich zarzutéw prawa
materialnego i procesowego, ktore mogtyby wskazywac na przyjetg przez skarzgca
wyktadnie oswiadczen woli stron i w konsekwencji uzasadnia¢ zarzuty naruszenia
prawa materialnego.  Aktualne  watpliwosci  skarzgcej w  zakresie

nieskonkretyzowania zobowigzan powoda ujetych w § 1 umowy uchylajg sie zatem

kontroli kasacyjnej. Oznacza to, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu i brak jest

podstaw do uwzglednienia skargi kasacyjnej pozwane;j.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3984

k.p.c.
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