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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

12 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 grudnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 10 listopada 2022 r., VI ACa 235/22,

w sprawie z powodztwa M. S.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania oraz

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Witadystaw Pawlak Grzegorz Misiurek Agnieszka Piotrowska

[PG]

UZASADNIENIE
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Powoddka M. S. w pozwie skierowanym przeciwko Bank S.A. w W. domagata
sie: zasgdzenia kwoty 70 419,81 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty
54 692 zt od 22 lipca 2017 r. do dnia zaptaty, a od kwoty 15 727,81 zt od dnia
nastepnego po dniu doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaptaty;
zasagdzenia kwoty 151 264,33 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaptaty;
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z zawartej 26 pazdziernika
2009 r. z Bank1 S.A. w W. - poprzednikiem prawnym pozwanego Bank S.A. w W. -

umowy o kredyt dla osob fizycznych ,[...]" waloryzowany kursem CHF.

Wyrokiem z 17 grudnia 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit

powodztwo i orzekt o kosztach procesu.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze powddka ma wyksztatcenie wyzsze
ekonomiczne. W chwili zawarcia umowy kredytowej pracowata jako dziennikarz
w T. S.AA. w W., a wczesniej w tym charakterze w [...]. W dacie zawarcia umowy

kredytowej powodka prowadzita dziatalnos¢ gospodarczg [...]M. S.iJ. S. w P.

W 2009 r. powodka (wéwczas M. C.) wraz z bytem mezem M. C.1 poszukiwata
mieszkania w W. celem zaspokojenia wtasnych potrzeb mieszkaniowych. Powddka
zdecydowata sie na skorzystanie z ustug B. S.A. w W., z uwagi na to, ze M.C.1
posiadat tam rachunek i tatwiej im byto uzyskac kredyt. Pracownik banku przedstawit
kredytobiorcom oferte zaréwno kredytu ztotowego, jak i kredytu indeksowanego do
CHF na podstawie parametrow wnioskowanego przez nich kredytu, czyli kwoty
kredytu i okresu kredytu z rozbiciem na rate statg i rate malejgcg. Powddka i jej maz
posiadali zdolnos¢ kredytowg zaréwno w odniesieniu do kredytu ztotowego, jak i
indeksowanego do CHF. Ostatecznie po rozmowie z doradcg kredytowym, a takze
po dokonaniu wiasnych analiz powodka i jej maz zdecydowali sie na zaciggniecie
kredytu indeksowanego kursem CHF, a to z uwagi na nizsze oprocentowanie i nizsze
raty kredytowe, przy czym zdawali sobie sprawe z ryzyka kursowego i je akceptowali.
Byli przekonani, ze nie powtorzy sie scenariusz z 2008 r., kiedy to nastgpit znaczny

wzrost kursu CHF.

W dniu 26 pazdziernika 2009 r. pomiedzy B. S.A. w W., a powddka i jej mezem

zostata zawarta umowa o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,[...]” w kwocie



[l CSKP 139/25 3

427 500 zt waloryzowany kursem CHF (wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowe;j
kredytodawcy kwota kredytu odpowiadata kwocie 157 198,01 CHF, przy czym miata
ona charakter orientacyjny i mogta ulec zmianie w zaleznosci od kursu CHF
obowigzujgcego w dniu uruchomienia kredytu), na okres 540 miesiecy, w celu
sfinansowanie zakupu lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego w W. przy ul. [...]
Kredyt byt oprocentowany wedtug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania
decyzji kredytowej wyniosta 3,99%, w tym marza kredytodawcy obnizona w zwigzku

z przystgpieniem przez kredytobiorcéw do promogiji ,[...]” do wysokosci 3,70%.

Kwota uruchomionego kredytu wyrazona w CHF miata by¢ okreslona na
podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej B. S.A. z dnia i godziny
uruchomienia kredytu. Kredytobiorcy zobowigzali sie sptaca¢ kredyt wraz
z odsetkami miesiecznie w ratach kapitatowo-odsetkowych w terminach i kwotach
okreslonych w harmonogramie sptat. Raty kapitatowo-odsetkowe miaty by¢ sptacane
w PLN po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej
B. S.A.

W umowie kredytobiorcy oswiadczyli, Zze =zostali doktadnie zapoznani
z kryteriami zmiany stawki bazowej oraz zasadami modyfikacji oprocentowania
kredytu oraz je akceptujg i majg Swiadomosé, ze zmiana wysokosci oprocentowania
kredytu dokonana zgodnie z postanowieniami umowy bedzie wptywac¢ na wysokos¢
rat kredytu oraz na wzrost kosztow obstugi kredytu. Ponadto oswiadczyli, iz zostali
doktadnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu ztotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych sptaty kredytu i ze je
w petni akceptujg, oraz ze sg Swiadomi, iz z tego rodzaju kredytem zwigzane jest
ryzyko kursowe oraz ryzyko zmiany spreadu walutowego, a ich konsekwencje
wynikajgce z niekorzystnych wahan kursu PLN wobec walut obcych mogg miec

wptyw na wysokosc rat kredytu oraz wzrost kosztéw jego obstugi.

Wedtug stanowigcego integralng czesS¢ umowy Regulaminu udzielania
kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach [...] hipotecznych
(dalej: ,regulamin”) kursy kupna/sprzedazy walut, jak réwniez wysokos¢ spreadu
walutowego sg wyznaczane z uwzglednieniem: a) biezgcych notowan kursow

wymiany walut na rynku miedzybankowym; b) podazy i popytu na waluty na rynku
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krajowym; c) réznicy stop procentowych oraz stop inflacji na rynku krajowym; d)
ptynnosci rynku walutowego; e) stanu bilansu ptatniczego i handlowego. O zmianie
zasad wyznaczania kurséw kupna/sprzedazy walut oraz spreadu walutowego
kredytodawca miat powiadamia¢ kredytobiorce na piSmie lub za pomocag
elektronicznych nosnikéw informacji, a w szczegdlnosci za posrednictwem strony

internetowej kredytodawcy.

Kredyt w kwocie 427 500 zt zostat wyptacony zgodnie z dyspozycjg
kredytobiorcéw 13 listopada 2009 r. Wedtug obowigzujgcego w banku-kredytodawcy
kursu kupna CHF kwota wyptaconego w PLN kredytu odpowiadata kwocie
161 821,49 CHF.

W dniu 18 wrzesnia 2012 r. strony zawarty aneks do umowy kredytowej, na
podstawie ktérego kredytobiorcy mogli dokona¢ zmiany waluty spfaty kredytu

hipotecznego z PLN na walute waloryzacji oraz waluty waloryzacji na PLN.

Powddka pozostawata w zwigzku matzenskim z M.C.1 do 13 czerwca 2011 r.,
a na mocy ugody zawartej przed Sgdem Okregowym w Warszawie w przedmiocie
podziatu majgtku wspolnego otrzymata nieruchomos¢ lokalowa, ktérej zakup zostat
sfinansowany m.in. ze srodkéw pochodzgcych z tego kredytu. Umowg z 19 maja
2014 r. kredytodawca zwolnit M.C.1 z dlugu wynikajgcego ze spornej umowy

kredytowej, a M.C.1 i powodka oswiadczyli, ze wyrazajg zgode na zwolnienie z diugu.

Powddka poczagtkowo sptacata raty kredytowe w PLN, a od wrzesnia 2012 r.

sptaca je w CHF.

Sad Okregowy stwierdzit, ze umowa kredytowa z 26 pazdziernika 2009 r.
spetnia wymogi okre$lone w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
- Prawo bankowe (dalej: ,pr. bank.”), w brzmieniu obowigzujgcym w dacie jej
zawarcia. Jest to umowa kredytu ztotowego, poniewaz kredytodawca zobowigzat sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcéw kwote pieniezng wyrazong w PLN, co tez
nastgpito, a ponadto ztoty polski stanowit takze walute, w ktorej przez czas
wykonywania umowy miaty byC¢ spetniane $wiadczenia kredytobiorcéw. Sad
pierwszej instancji wyjasnit, ze umowa kredytu nie moze by¢ uznana za niewazng ze
wzgledu na okreslenie sSwiadczeh stron poprzez zastosowanie klauzul

indeksacyjnych, gdyz w dacie jej zawarcia obowigzywat art. 358’ § 2 k.c. Mechanizm
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indeksaciji jest zwigzany ze sposobem okreslenia wysokosci zobowigzan stron i nie
prowadzi do braku okreslenia tych zobowigzan w rozumieniu art. 69 pr. bank.,
tj. kwoty srodkdw wyptaconych przez bank, okreslonych w umowie w PLN do CHF
wedtug kursu kupna walut obowigzujgcego w banku-kredytodawcy oraz kwot rat
kredytowych wyrazonych w CHF przeliczonych na ziote polskie wedtug kursu

sprzedazy walut okreslonego przez bank-kredytodawce.

W ocenie Sgdu Okregowego umowa kredytowa nie jest sprzeczna
z art. 353" k.c., ze wzgledu na zastrzezenie na rzecz kredytodawcy prawa do
okreslenia wysokosci swojej wierzytelnosci i wysokosci swiadczenia powddki,
z uwagi na przeliczenia kwoty kredytu w PLN na CHF wedtug kurséw z tabeli
kursowej banku. Rowniez stosowanie przez bank-kredytodawce spreadow
walutowych nie narusza kryteriow wskazanych w art. 353" k.c. Poza tym powddka
i jej maz zostali poinformowani o ryzyku kursowym w sposob zrozumiaty i to nie tylko
pod wzgledem gramatycznym, ale i ekonomicznym. Powodka ma wyksztatcenie
wyzsze ekonomiczne z zakresu gospodarki miedzynarodowej i musiata mie¢ wiedze
co do nieprzewidywalnosci kursow walut ksztattowanych przez wielos¢ roznorodnych
czynnikdw gospodarczych i politycznych, tym bardziej, ze istotne zmiany kursow
walutowych i to nie tylko CHF miaty miejsce w 2008 r., a wynikajgce z tego problemy

kredytobiorcow byty dyskutowane w mediach.

W konsekwencji zdaniem Sadu a quo nie ma podstaw do stwierdzenia
niewaznosci fgczacej strony umowy kredytowej jako sprzecznej z ustawg albo
majgcej na celu obejscie ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Sad pierwszej instanciji nie znalazt
tez podstaw do uznania tej umowy za sprzeczng z zasadami wspotzycia spotecznego
(art. 58 § 2 k.c.), gdyz powodka nie wykazata, ze umowa ta narusza w jakikolwiek
sposob zasady uczciwosci, lojalnosci lub stusznos$ci kontraktowej. Sgd Okregowy nie
podzielit rowniez zarzutow powodki co do abuzywnosci postanowien zawartych w tej
umowie, a dotyczgcych klauzul przeliczeniowych, ryzyka walutowego, wskazujgc, ze
ocen w tej materii nalezy dokonywac¢ z uwzglednieniem wzorca konsumenta, jako
osoby rozwaznej, Swiadomej i krytycznej, ktora jest w stanie prawidtowo rozumiec

kierowane do niego informacje.
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Wyrokiem z 10 listopada 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje
powddki i orzekt o kosztach postepowania odwotawczego. Sad odwotawczy przyjat

za wiasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instanciji,

Odnoszgc sie do zarzutdow naruszenia prawa materialnego Sad Apelacyjny
nie podzielajgc zarzutu naruszenia art. 69 pr. bank., zwrécit uwage, ze w stosunkach
miedzy konsumentem a przedsiebiorcg art. 353" k.c. nie znajduje zastosowania.
W takim przypadku w razie naruszenia zasad stusznosci kontraktowej interesy
konsumenta sg chronione przez przepisy o niedozwolonych postanowieniach
umownych w rozumieniu art. 385" k.c. Wedlug Sadu odwotawczego przy ocenie
klauzul umownych, w kontekscie ich niedozwolonego charakteru nalezy bra¢ pod

uwage réwniez wyksztatcenie konsumenta i rodzaj wykonywanej przez niego profesiji.

Sad odwotawczy wskazat, ze w Swietle postanowien regulaminu powddka
miata mozliwos¢ ztozenia w trakcie trwania okresu kredytowego wniosku o zmiane
waluty sptaty kredytu na walute waloryzacji pomijajgc tym samym przeliczenie
wysoko$ci rat kredytowych na ztote, a co za tym idzie pomijajgc metody ustalania
kurséw waluty indeksacji okreslone w tabeli kursowej banku-kredytodawcy. Takiej
zmiany powddka i jej mgz dokonali dopiero w 2012 r. Powyzsze wskazuje, ze
powodka jako swiadomy, rozsadny i dbajgcy nalezycie o swoje interesy konsument
uznata, ze warunki umowy, przy zatozeniu spfaty kredytu w PLN z zastosowaniem

klauzuli spreadowej, sg korzystne.

W skardze kasacyjnej powoddka zaskarzajgc w catosci wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego uchylenie i orzeczenie co do
istoty sprawy przez uwzglednienie apelacji. Zarzucita naruszenie: 1) prawa
materialnego, tj.: a) art. 385 § 2 k.c. i art. 3852 k.c. wzw. zart. 5oraz art. 4 ust. 1i 2
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”) w zw. z art. 76
Konstytucji RP oraz art. 2 i 3 Traktatu o Unii Europejskiej przez brak przyjecia, ze
bank nie wypehit cigzgcego na nim obowigzku informacyjnego wobec
kredytobiorcow, a takze poprzez uznanie, ze do oceny przejrzystosci klauzuli

przeliczeniowej konieczne jest wypetnienie obowigzku informacyjnego cigzgcego na
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stronie pozwanej wobec kredytobiorcow wynikajgcego z art. 385 § 2 k.c.
i art. 385% k.c. w zw. z art. 5 oraz art. 4 ust. 1i 2 dyrektywy 93/13; b) art. 385' § 1 k.c.
w zw. z art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz art. 3852 k.c. w zw. z art. 5 oraz art. 4
ust. 1 i 2 dyrektywy 93/13 na skutek uznania, ze brak jest razgcego naruszenia
interesow konsumenta w sytuacji, w ktorej konsument ma wybor co do zgdania
takiego wykonania umowy, ktory wyklucza mozliwos¢ stosowania klauzul, ktore
mogtyby by¢ uznane za niedozwolone postanowienie umowne; c) art. 385" § 1 k.c.
w zw. z art. 2 lit. b oraz art. 3 ust. 1 i 2 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 22" k.c.
w zw. z art. 32 oraz art. 75 i art. 76 Konstytucji RP na skutek uznania, ze cechy
podmiotowe konsumenta jak jego wyksztatcenie, wykonywany zawod, a przez to
ogoblne zorientowanie na kwestie zwigzane np. z kredytami indeksowanymi, czy
denominowanymi nalezg do stanu faktycznego konkretnego przypadku i nalezy je
bra¢ pod uwage przy ocenie spetnienia przestanek uruchamiajgcych ochrone
konsumencka, a ponadto naruszenie art. 385'§ 1 k.c. w zw. z art. 2 lit. b oraz art. 3
ust. 1 i 2 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 22" k.c. polegajgce na niezastosowaniu
ww przepiséw wobec drugiego kredytobiorcy — M.C.1; d) art. 385" § 1, 3i 4 k.c. w zw.
zart.3ust. 1i2,art. 4ust. 1i 2, art. 6 ust. 1i2 oraz art. 7 ust. 1i 2 dyrektywy 93/13
w zw. z art. 76 Konstytucji RP oraz art. 365 k.p.c. w zw. z art. 47943 k.p.c. w zw. z art.
9 ustawy z 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow
oraz niektorych innych ustaw przez ich niezastosowanie; e) art. 69 ust. 1 pr. bank.
przez uznanie, iz umowa z 26 pazdziernika 2009 r. spetnia wymogi okreslone w tym
przepisie w zakresie elementéw przedmiotowo istotnych podczas gdy w umowie nie
zostato okreslone saldo kredytu w walucie CHF, a takze art. 69 ust. 1 pr. bank. w zw.
z art. 58 § 1 k.c. przez brak przyjecia niewaznosci tej umowy, podczas gdy jest ona
sprzeczna z art. 69 pr. bank.; f) art. 353" k.c., a takze art. 353" k.c. w zw. z art. 58 §
1 k.c.; g) art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c.; h) art. 353" k.c., art. 58 § 2 k.c. w zw.
z art. 385' § 1 k.c. i art. 385% k.c.; i) art. 353" k.c., art. 69 pr. bank. w zw. z art. art. 58
§ 2k.c.wzw. zart. 385" § 1 k.c. oraz art. 6 ust. 1i 2 oraz art. 7 ust. 1 i 2 dyrektywy
93/13 oraz art. 58 § 3 k.c.; j) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. w zw.
zart. 411 k.c., art. 509 § 1i2 k.c. wzw. z art. 65§ 1i 2 k.c., art. 455 k.c. w zw.
zart. 120§ 1 k.c. wzw. z art. 118 k.c. w zw. z art. 5 k.c. i art. 481 § 1 k.c. przez ich

niezastosowanie; 2) prawa procesowego, tj.: a) art. 233 § 1 k.p.c.; b) art. 378 § 1
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k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez brak odniesienia sie
do zarzutéw apelacyjnych naruszenia art. 385" § 3 k.c. w zw. z art. 385' § 4 k.c. przez
ich niezastosowanie i btedne przyjecie, ze kwestionowane klauzule zostaty
indywidualnie uzgodnione oraz nie wyjasnienie podstawy faktycznej i argumentac;ji
prawnej co do tego zagadnienia, a takze naruszenie tych przepiséw na skutek braku
odniesienia sie do zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 58 § 2 k.c.; c) art. 189 k.p.c.
przez brak przyjecia, ze nie istnieje stosunek prawny okreslony w umowie

z 26 pazdziernika 2009 r. z uwagi na jej niewaznosc.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. W pierwszej kolejnosci nalezy zwrécic uwage, ze podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw
(art. 398® § 3 k.p.c.). W zwigzku z czym, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze skarga kasacyjna nie moze byC¢ oparta na zarzucie naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. okreslajgcego kryteria oceny
wiarygodnosci i mocy dowodow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzes$nia
2005 r., 1l CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76, z dnia 24 listopada 2005 r.,
IV CSK 241/05 nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, nie publ.,
z dnia 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09, nie publ.). Wobec tego zarzut kasacyjny
powddki oparty na art. 233 § 1 k.p.c. nie podlega kontroli kasacyjne;.

Ponadto skarzgca powotuje w podstawach kasacyjnych art. 328 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., ktére nie majg zastosowania, gdyz problematyke zwigzang
z elementami konstrukcyjnymi uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego reguluje
art. 387 § 2" k.p.c.

Dla porzadku trzeba odnotowac, ze na gruncie obowigzujgcego w poprzednim
stanie prawnym art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przyjmowano, ze
naruszenie tych przepisow przez sgd odwotawczy moze wyjgtkowo stanowic
usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy, gdy wskutek uchybienia wymaganiom
stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjne;j.
Zatem nie kazde uchybienie w zakresie konstrukcji uzasadnienia sgdu drugiej
instancji moze stanowi¢ podstawe dla skutecznego podniesienia zarzutu

kasacyjnego, lecz tylko takie, ktére uniemozliwia Sadowi Najwyzszemu
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przeprowadzenie kontroli prawidtowosci orzeczenia (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05 nie publ., z dnia 28 listopada 2007 r.,
V CSK 288/07, nie publ, z dnia 21 lutego 2008 r., Il CSK 264/07, OSNC - ZD 2008
Nr D, poz. 118, postanowienie z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 654/14, nie publ.).

Skarzacy powotujgc sie na naruszenie prawa procesowego powinien zgodnie

z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. wykazaé, ze mogto ono mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy.

2. W wyroku z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze w sporze konsumenta z przedsiebiorcg z powodu abuzywnych klauzul umownych
nie jest miarodajne zastosowania art. 58 § 1 k.c. Rzecz bowiem w tym, ze art. 385" i
n. k.c. stanowig rdzen systemu ochrony konsumenta przed wykorzystywaniem przez
przedsiebiorcow silniejszej pozycji kontraktowej, zwigzanej z mozliwoscig
jednostronnego ksztattowania tresci wigzgcych strony postanowien, w celu
zastrzegania klauzul niekorzystnych dla konsumenta (klauzul abuzywnych),
i wprowadzajg instrument wzmozonej - wzgledem zasad ogélnych (w tym
art. 353" k.c.) - kontroli tresci postanowien narzuconych przez przedsiebiorce, pod
katem poszanowania intereséw konsumentow (por. tez uchwata sktadu siedmiu
sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17), a takze
szczegblng - odbiegajgcg od zasad ogolnych - sankcje majgcg niwelowac
niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych. W zakresie swego
zastosowania wylgczajg zatem regulacje ogdlne, w tym dotyczgce konsekwencji

naruszenia wiasciwos$ci (natury) stosunku prawnego.

Dlatego tez zarzuty kasacyjne oparte na naruszeniu art. 58 § 1i 2 k.c. oraz
art. 353" k.c. nie sg miarodajne w stanie faktycznym sprawy, a w konsekwencji brak
odniesienia sie przez Sad drugiej instancji do zarzutu apelacyjnego naruszenia

art. 58 § 2 k.c. nie miato wptywu na wynik rozstrzygniecia.

3. Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione z nim indywidualnie nie wigzg go, jesli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli

zostaty sformutowane jednoznacznie.
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Przepis ten stanowit wynik implementacji do polskiego porzadku prawnego
dyrektywy 93/13. Zwazywszy na konstytucyjng hierarche zrédet prawa, przepisy tej
dyrektywy majg, w zakresie, ktory regulujg, charakter nadrzedny w stosunku do
przepisow prawa krajowego. Tak samo pierwszenstwo ma wyktadnia przepisow tej
dyrektywy dokonywana w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

(wczesniej Europejski Trybunat Sprawiedliwosci).

Na gruncie dyrektywy 93/13, pojecie znaczgcej nierbwnowagi na niekorzysé
konsumenta nalezy oceni¢, przeprowadzajgc analize przepisow krajowych majgcych
zastosowanie w przypadku braku porozumienia stron, aby ocenié, czy
i, w odpowiednim przypadku, w jakim zakresie postanowienia umowne stawiajg
konsumenta w sytuacji gorszej niz ta przewidziana w obowigzujgcych przepisach
krajowych; aby ustali¢, czy ta rbwnowaga pozostaje ,w sprzecznosci z wymogami
dobrej wiary”, nalezy sprawdzi¢, czy przedsiebiorca traktujgcy konsumenta w sposéb
sprawiedliwy i stuszny mégtby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjatby
dany warunek w drodze negocjacji indywidualnych (zob. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 14 marca 2013 r., C - 415/11, Mohammed Aziz
v. Caixa d’Estalvis de Catalunya Tarragona i Monresa, uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17,
OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Razgce naruszenie intereséw konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiong dysproporcje, na niekorzys¢ konsumenta praw i obowigzkow
wynikajgcych z umowy, skutkujgce niekorzystnym uksztattowaniem jego sytuacii
ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 3 lutego 2006 r., | CK 297/05, z 15 stycznia 2016 r., | CSK 125/15, OSNC - ZD
2017 , nr 1, poz. 9; z 27 listopada 2015 r., | CSK 945/14, z 30 wrzesnia 2015 r.,
| CSK 800/14, z 29 sierpnia 2013 r. | CSK 660/12).

Konstrukcja zastosowana w art. 385" k.c. i art. 385% k.c. ma realizowac
dyrektywne zadanie sankcyjne, zniechecajgc profesjonalnych kontrahentow
zawierajgcych umowy z konsumentami do wprowadzania do nich niedozwolonych

postanowien.

Ochrona konsumenta moze zostaé zapewniona jedynie wtedy, gdy

uwzglednione zostang jego rzeczywiste i tym samym biezgce interesy, a nie interesy,



[l CSKP 139/25 11

jakie miat w okolicznos$ciach istniejgcych w chwili zawarcia danej umowy. Podobnie
skutki, przed ktorymi interesy te powinny by¢ chronione, to takie, ktére rzeczywiscie
powstatyby, w okolicznosciach istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili
zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit t¢ umowe, a nie skutki, ktére w dniu
zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C - 260/18,
motyw 51).

Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 20 czerwca 2018 r.,
I CZP 29/17 (OSNC 2019, nr 1, poz. 2), wyjaénit ze oceny, czy postanowienie
umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy
(zob. tez uchwata skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r.
- zasada prawna - Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Wynika to
z art. 3852 k.c., ktory wprost stanowi, iz oceny zgodnosci postanowienia umowy
z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc
pod uwage jej tres¢ (zob. tez wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 20 wrzesnia 2017 r., C - 186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. v. Banca

Romaneasca SA oraz powotane w uzasadnieniu judykaty).

W obowigzujgcym modelu apelacji petnej rola sgdu drugiej instancji nie
ogranicza sie jedynie do samego aktu kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia (w tym
postanowienia co do istoty sprawy wydanego w postepowaniu nieprocesowym), ale
obejmuje takze powinnos¢ merytorycznego rozpoznania sprawy. Merytoryczne
rozpoznanie sprawy przez sad drugiej instancji odbywa sie przy zastosowaniu
witasciwych przepiséw postepowania, tj. przepiséw regulujgcych postepowanie
apelacyjne, a gdy brak takich przepisow, przy zastosowaniu unormowan
dotyczacych postepowania przed sgdem pierwszej instancji (art. 391 § 1 k.p.c.).
Zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu

zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.

Z kolei art. 378 § 1 k.p.c. naktada na sad drugiej instancji obowigzek
ponownego rozpoznanie sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod
uwage wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskéw. Granice apelacji

wyznaczajg ramy, w ktérych sad drugiej instancji powinien rozpozna¢ sprawe na
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skutek jej wniesienia. Okreslajg je sformutowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktore
implikujg zakres zaskarzenia, a w konsekwencji kognicje sadu apelacyjnego.
Ponadto sad drugiej instancji w ramach ustalonego stanu faktycznego stosuje
z urzedu prawo materialne i co najistotniejsze sgd odwotawczy jest zwigzany jedynie
zarzutami naruszenia prawa procesowego (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07, OSNC 2008,
nr 6, poz. 55). Z uwagi na to, ze sad drugiej instancji nie jest zwigzany zarzutami
naruszenia prawa materialnego powinien tez rozpoznajgc apelacje odnies¢ sie do
wszystkich tych zdarzen i zarzutéw zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym, ktére
mogty spowodowacC skutki materialno-prawne (zob. tez postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2015 r., lll CSK 401/14, nie publ., wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r., Il CSK 314/11, nie publ oraz dnia 7 listopada
2013 r., V CSK 550/12, nie publ.).

W zwigzku z powyzszym nalezy podzieli¢ zarzut kasacyjny oparty na braku
odniesienia sie przez Sad drugiej instancji do zarzutu apelacyjnego powodki
opartego na naruszeniu art. 385' § 3 k.c. w zw. z art. 385’ § 4 k.c., tym bardziej, ze
réwnoznacznos¢ tresci spornego warunku umownego do warunki wpisanego do
rejestru klauzul niedozwolonych moze by¢ podstawg do uniewaznienia umowy
kredytowej (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 21 wrzesnia
2023 r., C-139/22).

4. Sporna umowa kredytu zostata zawarta przed zmiang pr. bank., dokonang
ustawg z dnia 29 lipca 2011 r., ktérg wprowadzono uregulowania, iz umowa o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna zawierac
szczegobtowe zasady okreslenia sposobdw i termindw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktérego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitatowo - odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyptaty albo sptaty
kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bank.) oraz, ze w przypadku takich umoéw kredytu,
kredytobiorca moze dokonywac sptaty rat kapitatowo-odsetkowych bezposrednio

w tej walucie (art. 69 ust. 3 pr. bank.).

Wprawdzie w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego umowy kredytow
indeksowanych do waluty obcej zawierane przed tg nowelizacjg prawa bankowego
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co do zasady nie naruszaty art. 69 ust. 1 pr. bank. (por. wyrok z dnia 25 marca
2011 r., IV CSK 377/10, nie publ. oraz z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14,
nie publ.), ale mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktéry pozostawia
bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco
narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci
i przez to pozwala na petng swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo
istotnej dla konsumenta, dotyczgcej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolong
w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16,
z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

W przesziosci Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej prezentowat
stanowisko, ze w odniesieniu do postanowienia stanowigcego elementu tzw. spreadu
walutowego, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie stoi na przeszkodzie, aby sgd krajowy
zastgpit niedozwolone postanowienie umowne przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym (por. wyroki 30 kwietnia 2014 r., nr C - 26/13, Arpad
Kasler, Hajnalka Kaslerne Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt. i z 21 stycznia
2015 r., C - 482/13, Unicaja Banco SA v. Jose Hidalgo Rueda i in.). Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego poszio jeszcze dalej i dopuszczato mozliwosé stosownego
wypetnienia luki w umowie takze w innych sytuacjach, zagrazajgcych interesom
konsumenta, rowniez wtedy, gdy nie ma mozliwosci odwotania sie do odpowiedniego
przepisu dyspozytywnego (por. wyrok z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC
2018 r., nr 7-8, poz. 79), a przy indeksacji prowadzacej do zmiany wysokosci
Swiadczenia zobowigzanego stanowi w istocie wariant waloryzacji sgdowej, majg
zatem zastosowania do niej przestanki okreslone w art. 358" § 3 k.c. nakazujgce
rozwaznie interesow stron i zasad wspotzycia spotecznego w okreslaniu zmiany
wysokosci umownego swiadczenia (por. uzasadnienie wyroku z 1 marca 2017 r., IV
CSK 285/16). Odwotywano sie tez do art. 358 § 2 k.c. w wersji znowelizowanej
ustawg z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506), ktéry stanowi, ze
wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu sredniego ogtaszanego przez NBP,
podkreslajgc, ze moze on stanowi¢ wskazowke pomocng w rozwigzaniu kwestii
spreadu walutowego (por. tez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 1 marca

2017 r., IV CSK 285/16), a takze do analogii z art. 41 prawa wekslowego (por.
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uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16). Ponadto
przyjmowano, ze postanowienie umowy kredytu zawierajgce uprawnienie banku do
przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (tzw.
klauzula spreadu walutowego) nie dotyczy swiadczen gtbwnych stron w rozumieniu
art. 385" § 1 zd. 2 k.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, OSNC 2016 nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z 14 lipca
2017 r., Il CSK 803/16 i z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

W tej ostatniej kwestii w powotanym juz wyroku z 30 kwietnia 2014 r., C - 26/13,
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uchylit sie od oceny, czy bedace czescig
klauzuli indeksacyjnej postanowienie przewidujgce spfate rat w walucie krajowej,
ktérych wysokos¢ byta obliczana na podstawie kursu sprzedazy CHF stosownego
przez kredytujgcy bank, okredla gtéwny przedmiot umowy, pozostawiajgc te ocene
sgdom krajowym. Jednak w pdzniejszym orzecznictwie Trybunat precyzowat swoje
stanowisko w tej materii, w ten sposob ze za postanowienia umowne mieszczgce sie
w pojeciu ,gtowny przedmiot umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13,
nalezy uwazac te postanowienia, ktére okre$lajg podstawowe $wiadczenie w ramach
danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (zob. wyroki
z 26 lutego 2015 ., C - 143/13 i z 20 wrzesnia 2017 r., C - 186/16, Ruxandra Paula

Andriciuc i in. v. Banca Romaneasca SA).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w odniesieniu do powyzszych kwestii
sytuacja ulegta zasadniczej zmianie po wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r., C- 260/18, w ktérym orzeczono, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13, nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze: - stoi on na
przeszkodzie wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z nigj
nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaty, wylgcznie na podstawie
przepisdw krajowych o charakterze ogdélnym, przewidujgcym, ze skutki wyrazone
w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce
z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow (w tym kontekscie Trybunat nawigzat
do wskazanych przez krajowy sad pytajagcy przepiséw jak art. 56, czy art. 354 k.c.),
ktore nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepisow majgcych zastosowanie,
jezeli strony umowy wyrazg na to zgode, a zatem mozliwo$¢ zastgpienia abuzywnych

postanowien umownych, ktéra stanowi wyjgtek od ogodlnej zasady, zgodnie z ktérg
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dana umowa pozostaje wigzgca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona nadal
obowigzywaé bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw, jest ograniczona do
przepisbw prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym Ilub majgcych
zastosowanie, jezeli strony wyrazg na to zgode i opiera sie w szczegodlnosci na tym,
ze takie przepisy nie zawierajg nieuczciwych warunkdéw; - nie stoi on na przeszkodzie
temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych
warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg danej
waluty, przyjat zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal
obowigzywacé bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowatoby
zmiane charakteru gtébwnego przedmiotu umowy; - stoi on na przeszkodzie
utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkéw, jezeli ich usuniecie prowadzitoby
do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, Zze takie uniewaznienie
wywotatoby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazit zgody

na takie utrzymanie w mocy.

Mozliwos¢ zastgpienia niedozwolonego postanowienia umownego, w tym
typowych klauzul kursowych (odsyfajgcych do tabel bankowych) wchodzi w rachube
tylko, gdy, po pierwsze, po wytaczeniu klauzuli abuzywnej umowa nie moze
obowigzywac, o czym decyduje obiektywne podejscie w Swietle prawa krajowego,
przy czym wola stron umowy nie ma znaczenia; po drugie, catkowity upadek umowy
naraza konsumenta na szczegolnie niekorzystne konsekwencje, w Swietle
okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu,
z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych interesow konsumenta oraz
zastrzezeniem, ze do celow tej oceny decydujgca jest wola w tym przedmiocie
konsumenta; i po trzecie, istnieje przepis dyspozytywny albo przepis majgcy
zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode, ktéry mogtby zastgpic
wytgcznie niedozwolone postanowienie umowne, umozliwiajgc utrzymanie umowy
z korzyscig dla konsumenta. W sytuacji, gdy powyzsze przestanki sg spetnione
klauzula abuzywna zostaje zastgpiona i umowa zostaje utrzymana w mocy.
Natomiast, gdy przestanki zastgpienia nie sg spetnione, umowa jest w catosci
nieskuteczna, chyba ze konsument wyrazi zgode na niedozwolone postanowienie,

przywracajgc mu jednostronnie skutecznosS¢ (zob. tez wyroki Trybunatu
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Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 26 marca 2017 r., C - 70/17, C- 179/17, Abanca
Corporation Bancaria SA, v. Albertowi Garcii Santosowi i Bankia SA, v. Alfonsowi
Antoniowi Lau Mendozie i in., z 3 pazdziernika 2019 r., C - 260/18 Justyna Dziubak,
Kamil Dziubak v. Raiffeisen Bank International AG i z 18 listopada 2021 r., C - 212/20;
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. - zasada
prawna - Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).

Jak wskazuje sie w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(zob. wyrok z 29 kwietnia 2021 r., C - 19/20, LLW. i R.W. przeciwko Bank BPH S.A.),
wyktadni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac¢ w ten sposéb, ze sad
krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, nawet jesli warunek ten zostat
zmieniony przez strony w drodze umowy, chyba ze konsument poprzez zmiane
nieuczciwego warunku zrezygnowat z przywrdocenia mu sytuacji, w jakiej
znajdowatby sie w braku tego warunku. Z kolei w wyroku z 8 wrzesnia 2022 r.,
C - 80/21, C - 81/21i C - 82/21, Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt,
ze art. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze
stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy
moze, po stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujgcego sie
w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ktéra to niewaznosc¢ nie
pocigga za sobg niewaznosci tej umowy w catosci, zastgpic¢ ten warunek przepisem
dyspozytywnym prawa krajowego, a ponadto stojg na przeszkodzie orzecznictwu
krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie
catosci warunku umowy zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz
jedynie elementéw tego warunku, ktére nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku
z czym warunek ten pozostaje, po usunieciu takich elementéw, czesciowo skuteczny,
jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma

wptyw na jego istote.

Poza tym w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i Sgdu
Najwyzszego na gruncie kredytow indeksowanych do waluty obcej wskazuje sie, ze
uniewaznienie klauzul przeliczeniowych doprowadzitoby nie tylko do zniesienia
mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow walutowych, ale réwniez posrednio do

znikniecia ryzyka kursowego, ktére jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg
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przedmiotowego kredytu w walucie obcej (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, K. Dziubak, J. Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18).

W umowie o kredyt indeksowany do waluty obcej, kwota kredytu jest podana
w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obcg wedtug klauzuli umownej
opartej na kursie kupna tej waluty, okreslonym przez bank-kredytodawce,
obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu, a kredytobiorca jest zobowigzany
sptaca¢ raty w walucie krajowej na podstawie klauzuli przeliczeniowej zgodnie

z biezgcym kursem sprzedazy waluty obcej okreslonym przez bank-kredytodawce.

Sporna umowa kredytowa zawierata opisane wyzej elementy kredytu
indeksowanego do waluty obcej, gdyz przewidywata zastosowanie klauzuli
przeliczeniowej przy wypfacie kredytu w PLN i w taki sposéb umowa ta zostata
wykonana. Tak samo w odniesieniu do zasad spfaty rat kredytowych umowa
przewidywata stosowanie klauzuli przeliczeniowej i przez pewien czas w taki sposob
umowa byta realizowana. Jakkolwiek powddka miata mozliwos¢ ztozenia w trakcie
trwania okresu kredytowego wniosku o zmiane waluty spfaty kredytu na walute
waloryzacji, co uczynita w 2012 r., ale nie niweczy to problematyki klauzul
przeliczeniowych, skoro wyptata kredytu nastgpita przy zastosowaniu tego rodzaju
klauzuli, a ponadto do zmiany waluty sptaty rat kredytowych konieczny byt wniosek

kredytobiorcy.

W efekcie nie sposob odeprze¢ zarzutéw kasacyjnych powddki
kontestujgcych stanowisko Sgdu odwotawczego, ze przewidziany w spornej umowie

kredytowej mechanizm indeksacji nie jest wadliwy i nie ma wptywu na jej waznos¢.

5. Kwestie zwigzane =z klauzulami przeliczeniowymi w kredytach
indeksowanych do waluty obcej nie wyczerpujg catosci problematyki wadliwosci tego

rodzaju umow. Istotniejsze znaczenie majg klauzule ryzyka walutowego.

Kurs wymiany waluty obcej w stosunku do waluty krajowej zmienia sie
w dtugim okresie kredytowania, co utrudnia takze kredytodawcy przewidzenia
zmiany obcigzenia finansowego, jakie moze pocigga¢ za sobg okreslony w umowie

kredytu mechanizm przeliczeniowy. Jednakze okoliczno$¢ ta nie moze uzasadniac
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niewskazania w postanowieniach umowy, a takze w informacjach przekazywanych
przez przedsigbiorce konsumentowi przed jej zawarciem, kryteriow stosowanych
przez bank w celu ustalenia kursu wymiany majgcego zastosowanie do obliczenia
kwoty wyptaconego kredytu i kwot poszczegodlnych rat. Konsument musi mieé
zapewniong mozliwos¢ zrozumienia, do czego sie zobowigzuje (zob. wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 18 listopada 2021 r., C - 212/20, MP,
BP przeciwko ,A” prowadzgcego dziatalno$¢ za posrednictwem ‘A’ S.A.). Ciezar
dowodu, ze klauzula umowna w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 byta jasna
i zrozumiata spoczywa na przedsiebiorcy (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19, VP i in. przeciwko
BNP Paribas Personal Finance S.A oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas Personal
Finance S.A., Procureur de la Republique). Z art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze
z pkt 1 lit. j i | oraz pkt 2 lit. b i d zatgcznika do tej dyrektywy wynika, ze ,do celdéw
przestrzegania wymogu przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy
umowa wskazuje w sposob przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania
waluty obcej, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak aby
konsument mégt przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajgce dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne”. Zwrot ,w innych
warunkach” oznacza, ze w momencie zawarcia umowy, konsument powinien moc
przewidzie¢ to, co bedzie w momencie sptaty poszczegdlnych rat miesiecznych.
Ocena Swiadomosci konsumenta przy zawieraniu umowy jest mozliwa jedynie
w ramach kontroli incydentalnej, a wszelkie watpliwosci co do spetnienia przez bank
wymogu przejrzystosci powinny byc interpretowane na korzys¢ konsumenta. Dlatego
tez do celdow przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta
wymagania przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje
w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument mégt przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych kryteridw,
wynikajgce dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne (zob. uzasadnienie
wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 30 kwietnia 2014 r., C - 26/13,
Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerne Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt.).
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W aktualnym orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
i Sgdu Najwyzszego rozrdznia sie abuzywno$¢ postanowien dotyczgcych kryteriéw
przeliczania waluty krajowej na walute denominacyjng/indeksacyjng (klauzule
kursowe), od innych klauzul, ktérych zastrzezenie w umowie jest takze
rownoznaczne z obcigzeniem konsumenta ryzykiem walutowym, tj., negatywnymi
nastepstwami deprecjacji waluty krajowej (tzw. klauzule ryzyka walutowego)
(zob. wyroki z 20 wrzesnia 2017 r., C - 186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. v.
Banca Romaneasca SA, z 22 lutego 2018 r., C - 119/17, z 20 wrzes$nia 2018 r.,
C - 51/17, OTP Bank Nyrt. i in. v. Terez llyez i in., z 14 marca 2019 r., C - 118/17,
Zsuzsanna Dunai v. ERSTE Bank Hungary Zrt., z 6 grudnia 2021 r., C 670/20,
ERSTE Bank Hungary Zrt.,, uzasadnienia wyrokow Sgdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019 ., Il CSK 382/18 i z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22).

Postanowienia umowy kredytu zawierajgce tzw. klauzule ryzyka walutowego
dotyczg gtbwnego Swiadczenia konsumentow (zob. wyrok  Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19,
VP iin. przeciwko BNP Paribas Personal Finance S.A oraz AV i in. przeciwko BNP
Paribas Personal Finance S.A., Procureur de la Republique). W celu
zadoscuczynienia wymaganiu ich transparentnosci, nie jest wystarczajgca ogodlna
informacja przedsiebiorcy pozwalajgca konsumentowi na zrozumienie, ze
w zaleznosci od zmian kursu wymiany zmiana parytetu pomiedzy walutg
rozliczeniowg a walutg sptaty moze pocigga¢ za sobg niekorzystne konsekwencje
dla jego zobowigzan finansowych, ani przedstawienie mu ewentualnych wahan
kurséw wymiany. Konsument powinien by¢ jasno poinformowany, ze podpisujgc
umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, ponosi przez caty okres
obowigzywania umowy ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku silnej deprecjacji
waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19, C - 782/19, VP i in. przeciwko
BNP Paribas Personal Finance S.A oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas Personal
Finance S.A., Procureur de la Republique oraz wyrok Sadu Najwyzszego
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22).
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W wyroku z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19 Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze wykfadni art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy dokonywac w ten sposob, ze warunki umowny kredytu, ktére powodujg skutek
w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce,
mogg doprowadzi¢ do powstania znaczgcej nieréwnowagi wynikajgcych z tej umowy
kredytu praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie
mogtby racjonalnie oczekiwac, przestrzegajgc wymogu przejrzystosci w stosunku do
konsumenta, ze ten konsument zaakceptowatby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktore wynika z takich warunkéw

(por. tez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22).

Z kolei w uzasadnieniu wyroku z 27 listopada 2019 r. Il CSK 483/18, Sad
Najwyzszy wskazat, ze nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko
zwigzane z zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od niego
oSwiadczenia o standardowej tresci, ze zostat poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to
ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu
dziatania ryzyka kursowego, wymagato szczegolnej starannosci Banku w zakresie
wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak by
konsument miat petne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.
W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka
kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajgcy konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng znajomosc¢ rynku

finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne.

Okolicznos¢, ze powoddka w chwili zawierania spornej umowy kredytowej
miata wyksztatcenie wyzsze ekonomiczne i prowadzita dziatalnos¢ gospodarcza,
a takze z uwagi na date zawierania tej umowy miata wiedze o ryzykach zwigzanych
z tego rodzaju umowami kredytowymi, nie podwaza jej statusu jako konsumenta,
skoro kredyt wraz z bytym mezem zaciggata na zakup lokalu mieszkalnego w celu
zaspakajania w nim potrzeb mieszkaniowych. W zwigzku z tym rowniez w przypadku
powodki i jej bytego meza kredytodawca nie byt zwolniony od nalezytego wypetnienia
obowigzkéw informacyjnych. Nawet okoliczno$é, ze kredytobiorcg jest pracownik

banku nie wptywa na koniecznos¢ poinformowania go o istotnych ryzykach
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zwigzanych z umowg (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 21 wrzesnia 2023 r., C - 139/22).

W sprawie nie zostato wykazane, ze poprzednik prawny pozwanego Banku
wypetnit nalezycie w stosunku do powodki jako konsumenta przedkontraktowe
obowigzki informacyjne, a w dodatku przerzucit na nig w petnym zakresie ryzyko

i skutki wzrostu kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do kursu waluty krajowej.

W konsekwenciji zastugiwaty na uwzglednienie zarzuty kasacyjne naruszenia
prawa materialnego oparte na braku nalezytego wypetnienia przez kredytodawce

obowigzkow informacyjnych.

Ponadto zgodnie z art. 70 ust. 1 pr. bank., bank uzaleznia przyznanie kredytu
od zdolnosci kredytowej kredytobiorcy, przez ktorg rozumie sie zdolnos¢ do spfaty
zaciggnietego kredytu wraz z odsetkami w terminach okreslonych w umowie.
Zwazywszy na to, ze zaciggniety przez powodke i jej bylego meza kredyt byt
obarczony znacznym ryzykiem walutowym, koniecznym byto (w chwili zawierania tej
umowy) zbadanie ich sytuacji finansowej pod katem mozliwosci sptaty kredytu
w razie, gdyby kurs CHF wzrést w stosunku do waluty krajowej, skutkujgc wzrostem

wysokosci rat kredytowych i tym samym wzrostem ich obcigzenia finansowego.
Powyzszego obowigzku bank-kredytodawca réwniez nie dopetnit.

W zwigzku z przyjetg przez Sad Apelacyjny koncepcjg rozstrzygniecia sprawy
zarzuty naruszenia art. 189 k.p.c. oraz art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1i 2 k.c.
w zw. z art. 411 k.c., art. 509 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c., art. 455 k.c.
wzw. zart. 120§ 1 k.c. wzw. zart. 118 k.c. w zw. z art. S k.c. i art. 481 § 1 k.c., jawig

sie jako przedwczesne.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398" § 1 k.p.c.,
a o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 398" k.p.c..

Wiadystaw Pawlak  Grzegorz Misiurek  Agnieszka Piotrowska

[PG]
[r.g.]
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