Il CSKP 136/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

18 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Agnieszka Piotrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 18 czerwca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej K.G.

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 18 stycznia 2022 r., Il Ca 1155/21,

w sprawie z powodztwa K.G.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Poznaniu,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego.
Grzegorz Misiurek Pawet Grzegorczyk Agnieszka Piotrowska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2021 r. Sad Rejonowy w Ziotowie zasadzit od
pozwanej P. S.A. w W. na rzecz powodki matoletniej K.G. reprezentowanej przez
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matke B.G. kwote 5000 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 kwietnia
2021 r. do dnia zaptaty (pkt 1); oddalit powodztwo w pozostatym zakresie (pkt 2) i
orzekt o kosztach postepowania (pkt 3-4).

Powyzsze orzeczenie opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

W dniu 14 maja 2015r., ok. 18-19, P.G. jechatz R.C. trasg W.-S. samochodem
marki [...]. Byto jasno, P.G. sygnalizowat wczesniej R.C., Zze bedzie chciat wysigsc
przy konkretnie wskazanym domu. Po jego wskazaniu kierowca zatrzymat sie,
zjezdzajgc nieco na pobocze, kawatek za domem, po przeciwnej do niego stronie
drogi. P.G. wysiadt i poszedt w kierunku tytu pojazdu. Byto duze stonce, ktére swiecito
w tylng szybe pojazdu. R.C. ruszyt, nie widziat, w jaki sposob P.G. wszedt na jezdnie.
W tym miejscu jest prosta droga i delikatne wzniesienie.

Po blizej nieokreslonej chwili R.C. minat sie z innym samochodem. Nie styszat
pisku opon ani dzwieku klaksonu. Intuicyjnie spojrzat we wsteczne lusterko i
zobaczyt, jak P.G. znajduje sie w goérze, obracajac sie, koziotkujgc. Zatrzymat auto i
pobiegt w kierunku zdarzenia. Nie widziat, w jaki sposob kolega znalazt sie w gorze,
ani tez w jaki sposob spadt. Gdy dobiegt, P.G. lezat na plecach réwnolegle do
krawedzi jezdni. Rozpoczat reanimacije.

Do kontaktu samochodu z pieszym doszto przednig, prawg strong pojazdu.
Gtowa pieszego kontaktowata sie z szybg czotowg; centrum uszkodzenia szyby
znajdowato sie na wysokosci lusterek bocznych. Uszkodzenia pojazdu nie znalazty
sie w jednej pionowej ptaszczyznie, tylko widoczne jest nieznaczne wyboczenie.
Taka sytuacja powstaje, gdy pieszy przemieszcza sie szybkim krokiem lub biegiem.
Na podstawie nieznacznej deformacji pokrywy silnika nie mozna wykluczy¢, ze P.G.
bezposrednio przed kolidowaniem prébowat podskoczyc.

Pojazdem [...], ktéry uderzyt w P.G., kierowat R.K.. Pojazd, ktérym prowadzit,
hamowat jeszcze na powierzchni asfaltowej, przy czym, najpewniej w wyniku
manewru obronnego ominiecia pieszego, po kolidowaniu przemiescit sie na prawe
pobocze, hamujgc dalej nieprzerwanie do ostatecznego potozenia. Pojazd hamowat
intensywnie, znaczgc $lady blokowania na odcinku 21,5 m. przed miejscem
potrgcenia, zas za tym miejscem hamowat jeszcze 19,5 m. Hamowanie w drugim
etapie odbywato sie po nawierzchniach o réznym wspotczynniku przyczepnosci.

Predkosc¢ kolizyjna pojazdu wynosita 44 km/h, natomiast predkos¢ poczatkowa, tj. te,



Il CSKP 136/23 3

Z jakg poruszat sie pojazd, oszacowano na ok. 80 km/h. Przyjmujgc przecietny czas
reakcji kierujgcego 1,0 sekundy, kierujgcy w chwili reagowania na stan zagrozenia
znajdowat sie ok. 50 m. przed miejscem kolizji. Droga zatrzymania pojazdu z takiej
predkosci wynosi 61 m. i taka odlegtos¢ byta warunkiem unikniecia zdarzenia
drogowego. R.K. jechat srodkiem prawego pasa ruchu, natomiast pieszy poruszat sie
— patrzac z kierunku ruchu R.K. — od lewej strony drogi na prawa.

P.G. zmart. Obrazenia stwierdzone w czasie sekcji zwtok mogty powsta¢ w
nastepstwie wypadku komunikacyjnego. Stan techniczny samochodu [...] nie miat
wptywu na wypadek. Pojazd nie byt wyposazony w uktad ABS. R.K. w momencie
zdarzenia byt trzezwy. P.G. w momencie zdarzenia miat 1,79 %o alkoholu we krwi, a
z badania moczu uzyskano wynik 2,22 %o stezenia alkoholu. P.G. miat 190 cm
WZzrostu.

R.K. posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanej spétce.

Sledztwo w sprawie wypadku zostato umorzone postanowieniem z dnia
23 czerwca 2015 r. Postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2015 r. Sgd Rejonowy
w Tucholi utrzymat w mocy postanowienie o umorzeniu sledztwa.

W 2015r. zona P.G., B.G., m.in. w imieniu matoletniej K.G., za pos$rednictwem
kancelarii prawnej, zgtosita pozwanej szkode na osobie. We wniosku zazgdano kwot
300000 =zt tytutem zadosCuczynienia i 100 000 zt tytutem odszkodowania.
Ubezpieczyciel, po zapoznaniu sie m.in. z aktami postepowania przygotowawczego,
uznat, iz odszkodowanie izadoséuczynienie nie moze zostaé przyznane. Do
ponownej odmowy wyptaty doszto w 2017 r.

Powddka urodzita sie w dniu [...] 2010 r.

B.G. pojechata na miejsce wypadku w dniu zdarzenia. Nie méwita dzieciom,
po co i dokad jedzie. Gdy wrdcita, dzieci spaty. Matoletnia powddka — cérka P.G. —
dowiedziata sie o zdarzeniu drugiego dnia. Matka w obecnosci dyrektorki szkoty
przekazata jej informacje, ze doszto do wypadku i tata zgingt. Powddka zaczeta
ptakac i uciekta na ogrod. Powddka miata wtedy 5 lat, nie wiedziata doktadnie, co sie
dzieje i na poczatku nie dopytywata. Na dzien dzisiejszy wraca do tego tematu.
Powddka przezywata sytuacje najbardziej podczas szkolnych uroczystosci, gdy mieli

by¢ obecni oboje rodzice.
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Po zdarzeniu powodka korzystata przez trzy i pot roku z pomocy
psychologicznej. Aktualnie wizyty zakonczono, gdyz psycholog uznat, ze dosc¢
dobrze daje sobie rade. Dziewczynka w szkole uczy sie dobrze. Zdjecie P.G. stoi w
ramce na komodzie, powddka podchodzi do tego zdjecia. Byta zwigzana z ojcem,
teskni za nim.

P.G. na co dzien pracowat w Danii. Wczesniej pracowat w Niemczech. Do
Polski przyjezdzat w kazdy weekend. Coérka czekata na przyjazd ojca. Ojciec
utrzymywat catg rodzine. Powddka mieszka z bratem, mamg i babcig. Aktualnie
utrzymujg sie z renty rodzinnej, dodatku 500+ i zasitku rodzinnego. Matka powddki
nie pracuje.

Sad Rejonowy uznat, ze powddztwo zastugiwato na uwzglednienie w czesci.
Wskazat, ze podstawe uznania odpowiedzialnosci pozwanej, a tym samym podstawe
rozstrzygniecia, stanowity art. 446 § 1i § 4 k.c. oraz art. 436 § 1 k.c. Wziat réwniez
pod uwage art. 822 k.c. oraz art. 9 ust. 1 i art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja
2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (jedn. tekst:
Dz. U. z 2025 r. poz. 367, dalej — ,u.u.0.”). Oceniajgc odpowiedzialnos¢ pozwane;j
uwzglednit, ze biegty - po dokonaniu analizy i rekonstrukcji zdarzenia drogowego -
ocenit, ze bezposrednig i wylgczng przyczyng wypadku drogowego byto btedne
postepowanie pieszego P.G., ktdry nie dokonat prawidtowej oceny sytuacji drogowej
i nie zauwazyt nadjezdzajgcego pojazdu. Jednoczesnie biegty wskazat, ze nie mozna
wykazac przyczynienia si¢ kierujgcego ze wzgledu na niemoznos¢ wykonania petne;j
i jednoznacznej analizy czasowo-przestrzennej, na wykonanie ktorej nie pozwala
zgromadzony w sprawie materiat. Wedtug biegtego, przyczynienie sie kierujgcego
wystgpitoby wowczas, gdyby mozna byto wykazac, ze miat on wystarczajgcy odcinek
drogi i czasu dla skutecznego zatrzymania pojazdu przed torem ruchu pieszego.

Zdaniem Sadu Rejonowego, przestanka egzoneracyjna w postaci wytgcznej
winy poszkodowanego wymaga ustalenia jego winy, ale z jednoczesnym, pewnym,
ustaleniem braku przyczynienia sie innych osdb. W okolicznosciach sprawy
przyczynienia sie kierujgcego nie mozna stwierdzi¢, ale nie ze wzgledu na to, ze
zostato ono kategorycznie wykluczone, lecz ze wzgledu na ograniczong dostepno$é

i rodzaj materiatu dowodowego, a w szczegodlnosci niemoznosc ustalenia miejsca,
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w ktorym znajdowat sie na jezdni pojazd w chwili, gdy kierujgcy zauwazyt pieszego.
Oznacza to, ze pozwana nie sprostata obowigzkowi wykazania przestanki wytgcznej
winy poszkodowanego jako wytgczajgcej jej odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza.

W kwestii przyczynienia, uwzgledniajgc liczbe bteddéw i naruszen przepiséw
ruchu drogowego, ktdre popetnit pieszy przekraczajgc jezdnie, stopnien jego
przyczynienia do zdarzenia Sad okreslit na poziomie 90%. Sad zauwazyt, ze
wprawdzie powddka modyfikowata zZgdanie pozwu, domagajgc sie ostatecznie kwoty
75000 zt przy uwzglednieniu 50% przyczynienia, jednak zdaniem Sadu jako
adekwatng do cierpien powodki nalezato przyjg¢ wskazang w pozwie pierwotnie
kwote 50 000 zt, co doprowadzito do zasgdzenia na rzecz powddki kwoty 5000 zt
i oddalenia powddztwa w pozostatym zakresie.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 18 stycznia 2022 r., na skutek
apelacji powodki, oddalit apelacje (pkt 1) i orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego (pkt 2).

Sad Okregowy podzielit dokonang przez Sad Rejonowy ocene materiatu
dowodowego i poczynione na tej podstawie ustalenia faktyczne, uznajgc je za
wiasne, jak i wyrazong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocene prawng.
Zauwazyt przy tym, ze poszkodowany w wypadku byt w stanie znacznego upojenia
alkoholowego, co trudno uzna¢ za okolicznos¢ pozostajgcg bez znaczenia dla oceny
stopnia jego przyczynienia sie do tragicznego zdarzenia. Zadoscuczynienie w kwocie
50 000 zt uznat za uzasadnione okolicznosciami sprawy; jako prawidtowe ocenit
rébwniez rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek za opdznienie, zwazywszy, ze
przestanki odpowiedzialnosci i wysokos¢ swiadczenia, przy uwzglednieniu stopnia
przyczynienia sie poszkodowanego, zbadano dopiero w postepowaniu sgdowym.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wniosta powodka, zaskarzajgc orzeczenie
w czesci, tji. w punkcie 1, oddalajgcym apelacje, zarzucajgc naruszenie art. 362
w zwigzku z art. 436 § 1 w zwigzku z art. 435 k.c. oraz w zwigzku z art. 3 ust. 1,
art. 13 ust. 2i 3 oraz art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym (jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r. poz. 1251, dalej — ,p.r.d.”) w zwigzku
z art. 6 k.c.; art. 446 § 4 k.c. oraz art. 481 § 1 w zwigzku z art. 455 k.c. i art. 14 ust. 1

i 2 u.u.0. Na tej podstawie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku co do pkt 1,
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oddalajgcego apelacje i przekazanie w tym zakresie sprawy Sgdowi Okregowemu

do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zakresie dopuszczalnosci merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej
ze wzgledu na sposob wyznaczenia sktadu orzekajgcego (art. 80 § 1 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r.,
poz. 622), nalezato odwota¢ sie odpowiednio do rozwazan poczynionych
m.in. w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2025 r., Il CSKP 1885/22
i1l CSKP 172/24, ktére Sad Najwyzszy podziela, nie stwierdzajgc przeszkod do
merytorycznego rozpoznania sprawy w niniejszym sktadzie.

Formutujgc zarzuty naruszenia art. 362 w zwigzku z art. 436 § 1 i w zwigzku
z art. 435 k.c. powodka wskazywata, ze Sad Okregowy dokonat niewtasciwej
i niepetnej oceny okolicznosci decydujgcych o przyjetym stopniu przyczynienia
poszkodowanego do wypadku i redukcji odszkodowania. Zdaniem powddki, za
nieprawidtowe nalezy takze uzna¢ umniejszenie odszkodowania w wymiarze
zblizonym do stwierdzenia przestanki egzoneracyjnej w postaci wytgcznej winy
poszkodowanego w sytuacji, gdy sprawca szkody ponosi odpowiedzialno$¢ na
zasadzie ryzyka.

Zgodnie z dominujgcg koncepcjg kauzalng, przyczynieniem w rozumieniu
art. 362 k.c. jest zachowanie poszkodowanego, ktére pozostaje w adekwatnym
zwigzku przyczynowym ze szkodg (causa concurrens). Koncepcja ta lokuje
przyczynienie w ptaszczyznie obiektywnej, pozostawiajgc poza jego granicami ocene
zachowania poszkodowanego pod katem zgodnosci z prawem, zasadami wspotzycia
spotecznego, nagannosci, zawinienia itp. Okolicznosci wartosciujgce, subiektywne,
majg natomiast znaczenie przy ocenie stopnia zmniejszenia odszkodowania, co
stanowi odrebng kwestie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika
2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-ZD 2009, nr C, poz. 66, z dnia 19 listopada 2009 r.,
IV CSK 241/09, z dnia 19 marca 2014 r., | CSK 295/13, OSNC 2015, nr 3, poz. 34,
z dnia 10 lipca 2014 r., | PK 239/13, z dnia 2 marca 2016 r.,, V CSK 399/15,
z dnia 3 marca 2017 r., | CSK 213/16, z dnia 7 marca 2017 r., Il CSK 438/16,
z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 820/16, z dnia 16 marca 2018 r., IV CSK 114/17,
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z dnia 21 marca 2018 r., V CSK 355/17, z dnia 26 maja 2021 r., Il CSKP 58/21
i z dnia 31 stycznia 2025 r., Il CSKP 2286/22).

Stwierdzenie przyczynienia jako relacji kauzalnej nie wymusza obnizenia
odszkodowania, lecz skutkuje koniecznoscig rozwazenia redukcji i jej zakresu.
Zgodnie z art. 362 k.c. obnizenie odszkodowania powinno nastgpi¢ stosownie do
okolicznosci, a zwtaszcza stopnia winy obu stron. Mimo ze przepis ten akcentuje
wine stron, w judykaturze wskazuje sie konsekwentnie, iz o tym, czy obnizenie
odszkodowania jest uzasadnione i w jakim stopniu, decyduje sad, odwotujgc sie
takze do innych kryteridw, takich jak stopieh przyczynienia sie do szkody, stopien
rozeznania poszkodowanego, okolicznosci, w ktérych doszto do zachowania
uznanego za wspotprzyczyne szkody, motywy postepowania poszkodowanego,
ewentualne naruszenie nie tylko prawnych, lecz takze prakseologicznych regut
postepowania i jego ciezar (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia
2018 r., | CNP 38/17). W odniesieniu do osoby odpowiedzialnej na zasadzie ryzyka
istotny jest nie tylko stopieh naruszenia regut przez sprawce szkody, lecz takze
stopien ryzyka dla innych osob wynikajgcego z charakteru dziatalnosci osoby
odpowiedzialnej. Znaczenie mogg uzyskac takze ochronne cele i zasady zaostrzonej
odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 26 maja 2021 r., Il CSKP 58/21 i z dnia 31 stycznia 2025 r., [l CSKP 2286/22).

Majac na wzgledzie wielosc¢ tych kryteridw i ich sytuacyjny charakter, decyzja
0 zmniejszeniu odszkodowania i stopien zmniejszenia odszkodowania lokujg sie
w sferze tzw. prawa sedziowskiego, co oznacza, ze sady meriti dysponujg w tym
zakresie okreslong swobodg (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 marca 2017 r.,
| CSK 213/16, z dnia 31 sierpnia 2018 r., | CNP 38/17 i z dnia 31 stycznia 2025 r.,
Il CSKP 2286/22). W konsekwencji ewentualne korekty dokonywane na dalszych
etapach postepowania powinny zosta¢ ograniczone tylko do przypadkéw, w ktorych
potrzeba taka ujawnia sie w sposédb jednoznaczny z uwagi na przekroczenie granic
uznania przystugujgcych sadowi nizszego szczebla lub brak dostatecznego
uzasadnienia dokonanej redukcji albo jej braku (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
zdnia 26 maja 2021 r., I CSKP 58/21, z dnia 3 pazdziernika 2023 r.,
Il CSKP 1247/22, z dnia 31 stycznia 2025 r., Il CSKP 2286/22, a takze — odpowiednio
— wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2024 r., 1| CSKP 865/22).
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Wychodzgc z tych zatozen, stanowisko wyrazone w tej materii przez Sad
Okregowy nalezato uznaC za czesciowo btedne, choC nie wszystkie argumenty
przedstawione w skardze kasacyjnej okazaty sie trafne.

Przyjawszy, ze pozwana ponosi w swietle art. 436 § 1 k.c. odpowiedzialnos¢
za smier¢ poszkodowanego P.G., Sgd Rejonowy zwrdécit uwage na wynikajgcg z
opinii biegtego niemoznosc¢ ustalenia miejsca, w ktérym kierujgcy zauwazyt pieszego.
Zdaniem Sadu, wskazywato to, ze nie mozna wykluczy¢, iz reakcja kierujgcego na
pieszego wchodzgcego na jezdnie byta spdzniona. Spostrzezenie to — w Swietle
przyjetej w art. 436 § 1 w zwigzku z art. 435 § 1 k.c. reguty rozktadu dowodu, ktéra
wymaga do zwolnienia posiadacza srodka komunikacji z odpowiedzialnosci
udowodnienia wytgcznej winy poszkodowanego w powstaniu szkody — stanowito
podstawe przypisania kierujgcemu,
a w konsekwencji pozwanej odpowiedzialnosci za szkode na zasadzie ryzyka.
Stanowisko to nie zostato zakwestionowane przez pozwang, ktore nie podwazata
wyroku Sgdu Rejonowego.

W ptaszczyznie przyczynienia i zwigzanej z tym redukcji odszkodowania Sgdy
meriti skoncentrowaty sie natomiast na uwypukleniu innych aspektéw wypadku,
tj. naruszenia przez pieszego art. 13 ust. 3 p.r.d. i stanu nietrzezwosci, ktéry rzutowat
na percepcje i mozliwos¢ przewidywania nastepstw swoich dziatan przez
poszkodowanego. Wagi tych okolicznosci nie mozna negowag, rzecz jednak w tym,
ze kwestia prawidtowej obserwacji drogi ma zasadnicze znaczenie nie tylko dla
przypisania kierujgcemu, a w konsekwencji pozwanej, odpowiedzialnosci za
wypadek, lecz rzutuje takze na ocene przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody i ewentualng redukcje odszkodowania. Odpowiedz na pytanie, czy
kierowca prawidtowo obserwowat przedpole samochodu, przektada sie na ocene
tego, czy we wtasciwym czasie zareagowat na wejscie poszkodowanego na jezdnie,
co nie moze pozostaC bez znaczenia przy ocenie stopnia przyczynienia
i ewentualnego zawinienia, ktére zostato w art. 362 k.c. uwypuklone jako okolicznos$¢
wptywajgca na wymiar umniejszenia odszkodowania.

Umniejszenie odszkodowania w tak znacznej wysokosci jak 90%, wymaga
w zwigzku z tym poczynienia stanowczych ustalen co do prawidtowej — w istniejgcych

warunkach drogowych — obserwacji drogi przez kierowce i adekwatnosci jego reakgciji.
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Za niewystarczajgce w tej mierze nalezato uznac¢ niejednoznaczne spostrzezenie
Sadu Rejonowego, ze skoro poszkodowany ,nie mogt wyjs¢ przed pojazd, ktéry go
potracit, bezposrednio zza pojazdu, z ktérego wysiadl’, to kierujgcy ,takze powinien
i miat obowigzek zachowania ostroznosci”, poniewaz nie wskazuje ono jasno, czy
zdaniem Sgdu reakcja kierujgcego w odlegtosci, jak stwierdzit biegty, ok. 50 m. przed
miejscem kolizji, byta prawidtowa, czy tez nie, wzglednie, czy kierujgcemu mozna in
casu postawic zarzut niewtasciwej obserwaciji drogi. Jezeli w okolicznosciach sprawy
zachodzg podstawy do postawienia kierujgcemu takiego zarzutu, to ustalenie
przyczynienia i redukcje odszkodowania w tak znacznym zakresie, jak uczynity to
Sady meriti w zaskarzonym wyroku, nalezy uzna¢ za nieuzasadnione. Jezeli za$
w okolicznosciach sprawy brak dostatecznych podstaw do postawienia kierowcy
takiego zarzutu, ustalenie przyczynienia pieszego nawet na znacznym poziomie
moze okazac sie zasadne.

Dokonujgc koniecznych ustalen, w braku adekwatnych srodkéw dowodowych,
sad wiadny jest odwotac sie do zasad doswiadczenia zyciowego i logiki, czynigc je
podtozem domnieman faktycznych (art. 231 k.p.c.). Uwzglednienia wymaga przy
tym, ze ustawodawca przyjmuje za punkt wyjscia przestrzeganie przepiséw ruchu
drogowego przez jego uczestnikow (art. 4 p.r.d.), w czym miesci sie roéwniez
prawidtowa obserwacja drogi.

W braku podstaw do sformutowania domnieman faktycznych, sgd powinien
kierowac sie regutg rozktadu ciezaru dowodu (art. 6 k.c.), uwzgledniajgc, ze o ile racjg
jest, iz ciezar dowodu w zakresie faktow wskazujgcych na zachowania
poszkodowanego prowadzgce do powstania lub zwiekszenia szkody obcigza
ponoszgcego odpowiedzialnos¢ za szkode (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
9 lutego 2024 r., Il CSKP 1871/24 i z dnia 11 czerwca 2024 r., Il CSKP 2357/22),
o tyle kwestia prawidtowej obserwacji drogi i zwigzanej z tym wiasciwej reakcji
kierujgcego nie nalezy do tych okolicznosci. W kazdym jednak przypadku
w dokonaniu koniecznych ustalen faktycznych Sgdu meriti nie moze zastgpi¢ Sad
Najwyzszy.

Nie mozna byto natomiast zgodzi¢ sie z pozostatymi argumentami powaodki
odnoszgcymi sie do kwestii przyczynienia. Przypisanie kierujgcemu pojazdem

odpowiedzialnosci odszkodowawczej na zasadzie ryzyka — wobec nieudowodnienia
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faktow wskazujgcych na wystgpienie przestanek egzoneracyjnych — nie wyklucza
uznania, ze poszkodowany w przewazajgcym zakresie przyczynit sie do powstania
szkody, a takze znacznej nawet redukcji odszkodowania. Rozstrzygniecie takie —
majgc na wzgledzie akcentowane wczesniej ochronne cele odpowiedzialnosci na
zasadzie ryzyka — wymaga wprawdzie wnikliwego uzasadnienia, nie moze by¢
jednak traktowane jako podwazajgce regute wynikajgcg z art. 436 k.c., czy
réwnoznaczne z niedopuszczalnym uznaniem poszkodowanego za sprawce szkody.

W Swietle koncepcji kazualnej, stwierdzenie przyczynienia poszkodowanego
do powstania szkody polega na przypisaniu poszkodowanemu konkurencyjnej,
sprawczej, przyczyny zdarzenia bedgcego zrodtem szkody. W ujeciu przyczynowym
poszkodowany staje zatem rowniez sprawcg szkody. Utamkowe wyrazenie
przyczynienia sie do powstania szkody, z reguty bazujgce na uproszczeniach, winno
natomiast w miare mozliwosci oddawac stopien prawdopodobienstwa tego, ktora ze
zbiegajgcych sie przyczyn w wiekszym stopniu doprowadzita do szkody. Zastrzec
jednak trzeba, ze takze ono nie jest rozstrzygajgce w zakresie umniejszenie
naleznego odszkodowania, ktére nie musi odpowiadaC¢ wyrazonemu utamkiem
przyczynieniu sie do powstania szkody (por. np. orzeczenie Sgdu Najwyzszego
z dnia 3 lutego 1962 r., 4 CR 432/61, OSN 1963, nr 1, poz. 25 i powotany juz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2025 r., Il CSKP 2286/22).

Miejsce, w ktorym doszto do wypadku, nie stanowito terenu zabudowanego,
a umiejscowienie obok drogi zabudowania mieszkalnego, brak chodnika i postoj
samochodu na przeciwleglym poboczu drogi nie oznaczajg, jak sugerowano
w skardze, ze pojawienie sie pieszego na jezdni byto okolicznoscig tatwg do
przewidzenia; uwzglednienia wymaga przy tym spostrzezenie biegtego, ze
w krytycznym miejscu nie byt aktualny nakaz zachowania przez kierujgcego
szczegolnej ostroznosci (por. art. 3 ust. 1 p.r.d.), inaczej niz w przypadku pieszego
wchodzgcego na jezdnie (art. 13 ust. 1 p.r.d.). Nie mozna byto tym samym podzieli¢
wywodow powodki w zakresie, w jakim wskazywano w nich, ze warunki drogowe
uzasadniaty konieczno$¢ zachowania przez Kierujgcego pojazdem ,wzmozonej
ostroznosci”.

Brak rowniez przekonujgcych argumentow do przyjecia, izby szybko$¢, z ktérg

poruszat sie kierujgcy, nie byla predkosciag bezpieczng w rozumieniu
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art. 19 ust. 1 p.r.d. Predkosci bezpiecznej nie mozna stawia¢ na rowni z predkoscia,
ktéra wedtug badan dokonanych ex post pozwolitaby unikng¢ zdarzenia drogowego.
Materiat sprawy nie wskazywat na to, aby szybkos¢ ok. 80 km/h nie pozwalata
kierujgcemu, obserwujgcemu prawidiowo droge, na panowanie nad pojazdem
w konkretnych warunkach drogowych i wykonywanie manewrow, ktorych
konieczno$¢ powinien rozsgdnie przewidzie¢C na danym odcinku drogi. Z ustalen
wynikato, ze do wypadku doszto na asfaltowym, prostym, suchym, czystym i gtadkim
odcinku drogi, w warunkach dobrej widocznosci, na ptaskim terenie. Byta to zatem
sytuacja o typowym charakterze, a dla takich — normalnych — warunkéw predkosé
administracyjnie dopuszczalna moze by¢ co do zasady uznawana za wyznacznik
predkosci bezpiecznej. Dodatkowo kierujgcy poruszat sie z predkoscig ok. 10 km/h
nizszg od predkosci administracyjnie dopuszczalnej, co wychodzito naprzeciw
akcentowanym przez powodke uszkodzeniom skrajni drogi. Nie ustalono rowniez,
aby w odniesieniu do kierujgcego zachodzity szczegolne okolicznosci uzasadniajgce
zmniejszenie predkosci z uwagi na wydtuzony czas reakcji, zmeczenie lub innego
rodzaju ostabienie zdolnosci psychomotorycznych.

W zakresie kauzalnosci stanu nietrzezwosci poszkodowanego, jakkolwiek
racjig jest, ze ciezar dowodu w tym zakresie spoczywat na pozwanej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2017 r., || CSK 154/17),
przypomniec trzeba, ze konieczne ustalenia w tym zakresie mogq zosta¢ dokonane
przez sgd na podstawie zasad doswiadczenia zyciowego (art. 231 k.p.c.), ktére
odnoszg sie m.in. réwniez do wptywu stezenia alkoholu we krwi w stopniu zblizonym
do 2 promili na wydtuzenie czasu reakcji, koordynacje ruchowg i ocene odlegtosci od
zblizajgcego sie obiektu. Taki sposob rozumowania, cho¢ wyrazony w sposéb
nadmiernie lakoniczny, wynikat implicite z uzasadnienia wyrokow Sgaddéw meriti, co
pozostawato poza granicami kontroli kasacyjnej (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17 i z dnia 23 czerwca 2020 r.,
V CSK 506/18 oraz powotane tam orzecznictwo).

W konkluzji zarzuty naruszenia art. 362 w zwigzku z art. 436 § 1
i art. 435 § 1 k.c. nalezato uznac¢ za czesciowo zasadne.

Niezaleznie od kwestii przyczynienia, powddka podwazata rowniez wymiar

przyznanego jej zados¢uczynienia (art. 446 § 4 k.c.).
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Zadoscuczynienie pieniezne stanowi z istoty niedoskonaty srodek
kompensacji szkody niemajatkowej. Dotyczy to zarowno zados$¢uczynienia, ktérego
podstawe stanowi art. 445 i art. 448 k.c., jak rowniez zadosCuczynienia na rzecz
cztonkéw rodziny z tytutu krzywdy bedgcej nastepstwem Smierci osoby bliskiej
(art. 446 § 4 k.c.). Umozliwia ono uzyskanie satysfakcji, ktora wptynie korzystnie na
samopoczucie poszkodowanego i pozwoli zniwelowac¢ poczucie krzywdy. Istotne
znaczenie przy ocenie wysokosci zados¢uczynienia majg w zwigzku z tym wszystkie
okolicznosci, ktore rzutujg na rozmiar krzywdy, ktérej ztagodzeniu zadoscuczynienie
stuzy. Do gtownych czynnikdw wptywajgcych na wysokos¢ zadoscuczynienia
w przypadku smierci osoby bliskiej nalezg m.in. rodzaj i intensywnosc¢ wiezi tgczacej
pokrzywdzonego ze zmartym, dramatyzm doznan zwigzanych ze smiercig, oparcie,
na ktére moze liczy¢ pokrzywdzony w innych osobach bliskich, wiek osoby zmartej
i wiek pokrzywdzonego, ewentualna koniecznos¢ leczenia doznanejtraumy,
umiejetnos¢ znalezienia sie w nowej rzeczywistosci i zdolno$¢ do jej zaakceptowania
oraz prognozy na przysztos¢ (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia
2018 r., | CSK 702/17). Zados¢uczynienie ma co do zasady jednorazowy charakter,
totez jego wymiar powinien obejmowac¢ takze prognozowang krzywde, ktorg
poszkodowany z dostateczng pewnos$cig bedzie odczuwat w przysztosci. Wysokosc¢
zadoscCuczynienia powinna przedstawia¢ odczuwalng wartoS¢ ekonomiczna,
adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej, musi by¢ jednak utrzymana
w rozsgdnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 marca 2022 r., || CSKP 124/22).

Ocenny charakter kryteriow przydatnych do okreslenia odpowiedniej sumy
pienieznej, ktdrej moze zgdac¢ uprawniony tytutem zadoscCuczynienia, sprawia, ze
kasacyjny zarzut naruszenia tego przepisu moze sie okazac¢ skuteczny tylko wtedy,
gdy wysokos¢ przyznanej przez sad drugiej instancji kwoty jest razgco zanizona albo
zawyzona w zestawieniu ze stanem faktycznym sprawy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1999 r., Il CKN 338/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 58
i z dnia 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40). Racja jest
zarazem, ze cho¢ subiektywny charakter krzywdy i zasadny postulat indywidualizaciji
zados$c¢uczynienia powodujg, ze przydatnosc¢ kierowania sie przy ustalaniu wysokosci

zados$c¢uczynienia sumami zasgdzonymi z tego tytulu w innych sprawach jest
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ograniczona, to jednak odwotanie sie do tego kryterium moze byC przydatne przy
kontroli, czy na tle innych przypadkow zadane lub zasgdzone zados¢uczynienie nie
jest razgco zanizone albo zawyzone. Dagzenie do jednolitosci orzecznictwa
sgdowego w tym zakresie — z poszanowaniem odrebnosci stanéw faktycznych
i indywidualnych okolicznosci kazdej sprawy — odpowiada ponadto poczuciu
sprawiedliwosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2009 r.,
[l CSK 62/09, z dnia 27 listopada 2018 r., | PK 208/17 i z dnia 24 marca 2022 r.,
Il CSKP 124/22).

W okolicznosciach sprawy Sgdy meriti, okreslajgc wymiar zadoscuczynienia
naleznego powoddce, prawidtowo dostrzegty jej wiek w chwili zdarzenia
i nieodwracalne konsekwencje zwigzane z brakiem ojca w czasie dorastania oraz
funkcjonowaniem w niepetnej rodzinie. Odwotaly sie jednak takze do innych
okolicznosci, ktére w ocenie Sgdu Najwyzszego nie mogty zosta¢ zaaprobowane.
Niezaleznie od tego, w ustalonych okolicznos$ciach sprawy, majgc na wzgledzie
charakter wiezi rodzinnej miedzy ojcem a 5 letnig w chwili zdarzenia powodkg oraz
skutki zdarzenia dla powdédki, zadoscuczynienie w przyznanej przez Sgdy meriti
kwocie nalezato uznac¢ za razgco niskie.

Wbrew wywodom Sgdu Rejonowego, zaakceptowanym przez Sgd Okregowy,
na niekorzys¢ powodki nie powinno rzutowac to, ze zmienita powddztwo, zgdajgc
wyzszej kwoty bez wskazania na zmiane zakresu krzywdy, poniewaz zmiana
powddztwa nie musi wigzac sie ze zmiang okolicznosci sprawy, lecz moze wynikac
z odmiennej oceny wczesniej juz powstatej krzywdy. Stanowisko wyrazone
w zaskarzonym wyroku nie byto zresztg w petni konsekwentne, zwazywszy, ze przy
uznaniu za adekwatng kwoty zgdanej pierwotnie przez powddke (50 000 zt przy
uwzglednieniu 50% przyczynienia), redukcja zado$¢uczynienia proporcjonalna do
stopnia przyczynienia przyjetego za wiasciwy przez Sady meriti (90%) powinna
prowadzi¢ do zasgdzenia na rzecz powodki kwoty wyzszej niz ostatecznie
zasgdzona.

Za nieprawidtowe nalezato takze uznaé zatozenie Sadu Okregowego
0 istnieniu innej niz typowa wiezi miedzy powodkg a ojcem na bazie spostrzezenia,
ze ojciec powodki na co dzien pracowat poza granicami Polski, a wieczor

poprzedzajgcy zdarzenie spedzit poza domem, spozywajgc alkohol. Wykonywanie
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przez rodzica pracy poza miejscem zamieszkania rodziny, nawet w znacznym
oddaleniu, nie jest rownoznaczne z ostabieniem wiezi miedzy rodzicem a dzieckiem,
a ustalony w sprawie fakt, ze ojciec spedzit wieczér poprzedzajgcy zdarzenie poza
domem, spozywajgc alkohol, nie moze stanowi¢ — w braku szerszych ustalen —
podstawy do czynienia ocen co do intensywnosci wiezi tgczacej corke z ojcem.
Okoliczno$¢ zas, ze stan powddki po ponad trzech latach korzystania z pomocy
psychologicznej ulegt poprawie na tyle, Ze nie musi ona z niej korzystaCc w dalszym
ciggu, swiadczy jedynie o prawidtowym przebiegu psychologicznego procesu
adaptacji i godzenia sie ze stratg (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia
2018 r., | CSK 702/17), podczas gdy wiasciwy wymiar zadoscuczynienia powinien
uwzglednia¢ catos¢ ujemnych przezy¢ tgczgcych sie ze stratg osoby bliskiej.
W przypadku utraty rodzica przez 5 letnie dziecko dotyczy to przede wszystkim
prognostycznych konsekwencji zwigzanych z niemoznoscig realizowania
naturalnych rél w procesie wychowawczym dziecka i ksztattowania jego osobowosci
w fazie dorastania i przechodzenia do etapu dorostosci przez oboje rodzicow.

Zarzut naruszenia art. 446 § 4 k.c. nalezato zatem uznac za zasadny.

W skardze kasacyjnej trafnie zarzucono réwniez naruszenie art. 481 k.c.
w zwigzku z art. 455 k.c. i art. 14 ust. 1i 2 u.u.o.

Rozstrzygniecie, czy odsetki ustawowe nalezne od zadoscuczynienia
pienieznego powinny by¢ zasgdzone od daty wyrokowania, czy tez od daty
wczesniejszej, zalezy od okolicznosci sprawy. Poszkodowany moze zgdac zapfaty
odsetek ustawowych za opdznienie od dnia poprzedzajgcego wydanie wyroku, jezeli
zasgdzona kwota zadoscuczynienia nalezata sie mu od tego dnia, biorgc pod uwage,
ze rozmiar krzywdy moze zmieniac¢ sie z uptywem czasu. Innymi stowy, jezeli dtuznik
nie spetnia swiadczenia w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c. in fine bgdz
wynikajgcym z przepisu szczegolnego, poszkodowany moze zgda¢ odsetek za
opOznienie w zaptacie zadoscuczynienia, poczgwszy od uptywu tego terminu,
w zakresie, w jakim zasgdzone na jego rzecz zadoscuczynienie nalezato mu sie juz
w tym dniu. Jezeli zas sad ustali, ze zgdane zados¢uczynienie w catosci lub w czesci
odpowiada rozmiarowi krzywdy istniejgcej dopiero w chwili wyrokowania,
uzasadnione jest zasgdzenie odsetek od catosci lub czesci zado$cuczynienia od tej

daty (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., | CSK 243/10,
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z dnia 8 marca 2013 r., Ill CSK 192/12, z dnia 7 marca 2014 r., IV CSK 375/13
i z dnia 3 marca 2017 r., | CSK 213/16).

Wskazana przez Sgd Okregowy okolicznos¢, ze przestanki odpowiedzialnosci
za wypadek, w ktorym smierc ponidst ojciec powodki i zakres jego przyczynienia sie
do zdarzenia, zostaty zbadane dopiero w toczgcym sie postepowaniu sgdowym, nie
uzasadniata w tym kontekscie zasgdzenia odsetek za opdznienie w zaptacie
zadosc¢uczynienia od chwili wyrokowania. Sgd Okregowy nie przywotat przy tym
innych okolicznosci, ktore moglyby przemawia¢ za takim rozstrzygnieciem;
przeciwnie — zaaprobowana przez Sad obiter dicta i trafna teza, wedtug ktérej
okreslenie wymagalnosci zados¢uczynienia na dzien wyrokowania jest uzasadnione
w zasadzie tylko w sytuacji, w ktorej rozmiar krzywdy ustalany jest na podstawie
okolicznosci, ktore miaty miejsce w chwili zamkniecia rozprawy, przemawiata raczej
za odmiennym stanowiskiem, majac na wzgledzie, ze z dokonanych w sprawie
ustalen nie wynikato, izby ostatecznie okreslony zakres krzywdy powodki ulegt w toku
postepowania sgdowego zwiekszeniu w zestawieniu z istniejgcym w czasie
poprzedzajgcym jego wszczecie.

Okoliczno$¢, ze dtuznik nie spetnia $wiadczenia, pozostajgc w przekonaniu,
ze nie jest zobowigzany lub jest zobowigzany w innej (nizszej) wysokosci niz zgdana
przez wierzyciela, wzglednie oczekujgc na wynik postepowania sgdowego, nie
uchyla obowigzku zaptaty odsetek za czas opdznienia od chwili wymagalnosci
roszczenia. Nie ma bowiem podstaw, aby ryzykiem btedu co do powinnosci
spetnienia swiadczenia obcigzaC wierzyciela ze skutkiem w postaci zwolnienia
dtuznika z zaptaty odsetek do chwili autorytatywnego ustalenia zasadnosci zgdania
przez sad (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2025r., I| CSKP 2286/22
i powotane tam orzecznictwo).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentencji.

Grzegorz Misiurek Pawet Grzegorczyk Agnieszka Piotrowska

(K.G.)
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