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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz (przewodniczacy)
SSN Leszek Bielecki

SSN Renata Zywicka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej B. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 25 marca 2021 r., | ACa 608/20,

w sprawie z powodztwa P.C. i M.C.

przeciwko B. spofki akcyjnej w W.

o zaptate ewentualnie o ustalenie,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 25 marca 2021 r. oddalit apelacje
pozwanego Banku Spétki Akcyjnej w W. od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z 28 pazdziernika 2020 r. ustalajgcego, ze umowa
o kredyt hipoteczny =zawarta pomiedzy Bankiem Spotkg  Akcyjng
z siedzibgwW. a P. C.i M. C. w dniu 29 listopada 2006 r. jest niewazna w cato$ci

(pkt 1), a w pozostatym zakresie oddalajgcego powddztwo (pkt II).
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Sad Apelacyjny w catosci podzielit ustalenia faktyczne i prawne Sadu
pierwszej instancji. W sprawie ustalono, ze w dniu 29 listopada 2006 r. powodowie
zawarli z pozwang umowe o kredyt hipoteczny, na podstawie ktorej bank udzielit im
kredytu hipotecznego w kwocie 303 000 PLN, indeksowanego do waluty CHF w celu
budowy domu na nieruchomosci w kwocie 300 000 PLN oraz kosztéw wliczonych
w kredyt (prowizji) w kwocie 3 000 PLN. Okres kredytowania miat wynosi¢ 420
miesiecy, przy czym okres karencji kredytu okreslono na 18 miesiecy liczgc od dnia
wyptaty kredytu lub pierwszej jego transzy. Wyptata kredytu miata nastgpi¢ zgodnie
z zasadami okreslonymi w regulaminie, z uwzglednieniem sposobu wypfaty
w transzach, na rachunek bankowy kredytobiorcy. Kredytobiorcy zobowigzali sie do
spfaty kredytu wraz z odsetkami oraz optatami i prowizjami wynikajgcymi z umowy
i aktualnego cennika w oznaczonych terminach sptaty oraz wywigzywania sie
z pozostatych postanowienh umowy. W umowie okreslono catkowity koszt kredytu na
dzien zawarcia umowy na kwote 243 895,48 PLN, a rzeczywista roczna stopa
oprocentowania na dzien sporzgdzenia umowy wynosita 4,02% w skali roku.
Oprocentowanie kredytéw hipotecznych indeksowanych do waluty CHF, udzielonych
po 1 pazdziernika 2005 r. bank ustalat wedtug zmiennej stopy procentowej, na
podstawie statej marzy banku okreslonej w umowie kredytu oraz zmiennych stop
referencyjnych. Integralng czes¢ umowy kredytu stanowit takze Regulamin
kredytowania osob fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku
S.A., w ktérym wprowadzono miedzy innymi definicje pojec¢. Zgodnie z § 3 kredyt
udzielony jest w walucie PLN moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na
podstawie obowigzujgcej w banku Tabeli Kurséw Walut Obcych. W przypadku
kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty sptaty obliczona jest wedtug
kursu sprzedazy dewiz, obowigzujgcego w banku na podstawie obowigzujgcej

w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych z dnia spfaty.

Pozwem z 20 wrzeé$nia 2017 r. powodowie domagali sie zasgdzenia od
pozwanej kwoty 75 314,15 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie liczonymi
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty oraz zasgdzenia kosztow procesu. Pismem
z 23 listopada 2018 r. powodowie zmodyfikowali powddztwo w ten sposéb, ze

w przypadku nieuwzglednienia zgdan o zasgdzenie od pozwanej solidarnie kwoty
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objetej zgdaniem zaptaty, wobec abuzywnos$ci klauzul indeksacyjnych, wnoesli

o ustalenie, ze umowa kredytu jest niewazna.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa

w catosci.

Powodowie podpisali przed zawarciem umowy kredytowej informacje dla
wnioskodawcow ubiegajgcych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem
waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej, w tresci ktorej wskazano, ze
wybierajgc  zadluzenie w  walucie obcej kredytobiorcy korzystajg
z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem ziotowym i sptacajg
miesiecznie nizszg rate kredytu. Zaciggajgc zobowigzanie w walucie obcej,
kredytobiorcy sg narazeni na ryzyko zmiany kurséw walutowych. Pouczono ich, ze
wystepowanie ryzyka kredytowego sprawia, ze zaréwno rata spfaty, jak
i wysokos¢ zadtuzenia tytutem zaciggnietego kredytu przeliczona na PLN na dany
dzien podlega ciggtym wahaniom, w zaleznosci od aktualnego kursu waluty.
Poddano pod rozwage zaciggniecie dtugoterminowego kredytu w PLN jako korzystng
alternatywe w stosunku do kredytow walutowych, ktére mimo atrakcyjnych aktualnie
warunkéw cenowych w dtugim okresie mogg okazac sie drozsze na skutek wzrostu
kurséw walutowych. W zakresie ryzyka zmiany stép procentowych kredytobiorcy byli
informowani o tym, ze w przypadku kredytow ztotowych jak i walutowych,
oprocentowanych w oparciu o0 zmienng stope procentowg, to kredytobiorca ponosi
ryzyko zmian stop procentowych. Podano, ze oprocentowanie kredytéw i pozyczek
hipotecznych sktada sie ze statej marzy Banku i zmiennej stopy referencyjnej i
zmienia sie co kwartat. Kredytobiorcy otrzymywali informacje w tym zakresie rowniez
poprzez umowe, wniosek kredytowy oraz zatgczniki, m.in. regulamin i cennik, z

ktérych tre$cig mogli sie zapoznad.

Klientom zostat przedstawiony kurs franka do ztotego za okres od 11 lutego
2000 r. do 27 wrzesnia 2006 r. Postanowienia umowy byty ustalane przez bank
jednostronnie, a kredytobiorcy zawierali umowe wedtug standardowego wzorca
umowy. Wzorzec umowy nie zawierat definicji spreadu. Postanowienia umowy nie
byly indywidualnie negocjowane. Kredytobiorcy ztozyli oswiadczenie o ustanowieniu

hipoteki kaucyjnej do kwoty 515 000 zt na nieruchomosci. W dniu 16 czerwca
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2008 r. powodowie ztozyli wniosek o zmiane warunkow umowy kredytu, wnoszgc
0 jego podwyzszenie o kwote 120 000 zt, jako walute kredytu wskazujgc CHF, celem
wykonczenia i modernizacji domu przedkifadajgc zaswiadczenia o zatrudnieniu
i wysokosci zarobkow. W dniu 27 sierpnia 2008 r. strony zawarty aneks do umowy,
na podstawie ktorego kwota kredytu zostata powiekszona do kwoty 423 000 PLN, co
miato stanowi¢ réwnowartos¢ sumy CHF, zgodnie z kursem kupna CHF wedtug

Tabeli Kurséw Walut Banku z daty uruchomienia kredytu.

Pozwana zaksiegowata ten kredyt jako walutowy w ksiegach rachunkowych.
Sposdéb oprocentowania tych kredytow rowniez zostat ustalony, jak dla kredytow
walutowych. Przy wypfacie kredytu nie korzystano z waluty CHF, ktora stuzyta jedynie
jako zabezpieczenie Banku przed ryzykiem walutowym. Klienci banku nie byl

informowani o sposobie tworzenia tabel walutowych.

Powodowie dokonywali sptat kredytu co do zasady w ziotych polskich.
Obecnie negatywnie oceniajg sposéb, w jaki im przedstawiono umowe kredytowa.
Z uwagi na rosngce raty kredytowe i saldo kredytu w przeliczeniu na PLN sg
rozczarowani brakiem wiasciwego udzielenia im informacji co do skutkéw zawarcia
umowy kredytu indeksowanego do CHF, zwtaszcza, ze pomimo diugoletniej sptaty

kredytu jego saldo w ztotych polskich jest wysokie.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo ewentualne jako zasadne,
zastugiwato na uwzglednienie w catosci, oddaleniu podlegato natomiast zgdanie

gtéwne.

Sad wskazat, ze z literalnego brzmienia umowy wynikato, iz walutg kredytu byt
PLN. Zmiany kursow walut mogty mie¢ wptyw jedynie na wysokos¢ kredytu
zaciggnietego w PLN, poniewaz zmiana kursu waluty franka szwajcarskiego nie
mogta mie¢ wptywu na wysoko$S¢ zobowigzania kredytobiorcy wyrazonego po
indeksacji w CHF. Sad pierwszej instancji uznat, iz indeksacja byta jedynie
mechanizmem przeliczeniowym (waloryzacyjnym), a zastosowanie tej klauzuli nie
byto réwnoznaczne z udzieleniem kredytu w walucie obcej. W ocenie Sadu, kredyt
indeksowany do CHF nie moze by¢ traktowany jako instrument finansowy, a tym
samym nie podlega on regulacjom dyrektywy MIFID. Zaznaczyt, ze pomimo zawarcia

w umowie klauzul indeksacyjnych powodom przedstawiono jedynie ogdlng
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informacje o ryzyku walutowym, a postanowienia umowne dotyczgce mechanizmu
waloryzacji nie zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny i transparentny dla
konsumentow. Niewatpliwym natomiast jest, ze zawierajgc umowe o kredyt
hipoteczny, postuzono sie wzorcem, ustalonym przez bank. Sad uznat, ze pozwany
mimo  spoczywania na nim  ciezaru dowodzenia, nie  wykazat
w przedmiotowej sprawie, zgodnie z art. 385" § 4 k.c., aby analizowane
postanowienia umowy byly postanowieniami uzgodnionymi z powodami
indywidualnie. Zaznaczyt, ze pomimo zawarcia w umowie klauzul indeksacyjnych
powodom przedstawiono jedynie o0golng informacje o ryzyku walutowym,
a postanowienia umowne dotyczgce mechanizmu waloryzacji nie zostaty
sformutowane w sposob jednoznaczny i transparentny dla konsumentéw.
Niewatpliwym natomiast jest, ze zawierajgc umowe o kredyt hipoteczny, postuzono
sie wzorcem, ustalonym przez bank. Mozliwosci wyboru spfaty zadtuzenia w walucie
obcej, z ktorej powodowie mogli zrezygnowac, nie mozna uzna¢ za tozsamg ze
Swiadomg zgodg na podjecie wszelkich ryzyk zwigzanych ze sptatg kredytu
indeksowanego. Z zeznan swiadkow nie wynikato, aby powodom przedstawiono
wszelkie konsekwencje wynikajgce z wyboru okreslonego rachunku bankowego.
W efekcie, nie mozna uznac, ze powodowie wyrazili Swiadomag zgode, przyjmujac na

siebie ryzyko zmian kursowych.

Dokonujgc oceny postanowien umowy kredytu przez pryzmat art. 385

§ 1 - 3 k.c., Sad uznat za abuzywne postanowienia umow kredytu zawarte w:

- § 2 ust. 2 o tresci: ,Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu
wypftaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedtug Tabeli Kursow Walut Obcych
obowigzujgcej w Banku w dniu uruchomienia kredytu Ilub transzy.
Po uruchomieniu kredytu Iub pierwszej transzy kredytu wyptacanego
w transzach Bank wysyta do kredytobiorcy pismo informujgce o wysokosci pierwszej
raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego réwnowartosci w PLN zgodnie
z kursem kupna CHF wedtug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujgcej w Banku
w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy czym zmiany kurséw walut
w trakcie okresu kredytowania majg wptyw na wysoko$¢ zaciggnietego kredytu oraz

raty kapitatowo — odsetkowej”,
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- § 7 ust. 1 o tresci: ,Kredytobiorca zobowigzuje sie sptaci¢ kwote kredytu
w CHF ustalong zgodnie z § 2 w ztotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy
CHF obowigzujgcego w dniu ptatnosci raty kredytu, zgodnie z Tabelg Kurséow Walut
Obcych Banku S.A.,

- § 8 ust. 3 Regulaminu w brzmieniu: ,W przypadku kredytu w walucie obce;j
kwota raty obliczona jest wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujgcego w Banku
na podstawie obowigzujgcej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych

z dnia spfaty”.

Ocena analizowanych klauzul, jako abuzywnych, wynika zdaniem Sgdu
Okregowego rowniez z tego, ze bank, przy zawieraniu umowy nie dopetnit
obowigzkéw informacyjnych, albowiem konsumenci nie byli w sposéb jednoznaczny
i czytelny poinformowany o wszelkich kosztach, jakie bedg musieli poniesc z tytutu
zaciggnietego kredytu. Co wiecej, poza ich kontrolg pozostawato takze uprawnienie
banku do jednostronnego ustalania stosowanych kursow, ktore wptywaty na
wysokos¢ Srodkow pozostawionych do dyspozycji kredytobiorcy. Zapisy
analizowanej umowy kredytowej prowadzity do naruszenia ekonomicznych interesow
konsumenta przez umozliwienie drugiej, silniejszej i profesjonalnej stronie umowy
wptywania na tres¢ stosunku zobowigzaniowego, w toku jego wykonywania.
Niewagtpliwym zatem jest, ze doszio do razgcej dysproporcji praw i obowigzkdéw

konsumenta w stosunku obligacyjnym.

W ocenie Sgdu Okregowego utrzymanie stosunku prawnego bez postanowien
uznanych za bezskuteczne nie bylo mozliwe w odniesieniu do umowy kredytu
zawartej pomiedzy stronami. Utrzymanie w mocy postanowien umowy bez
mechanizmu indeksaciji bytoby sprzeczne z naturg stosunku kredytu indeksowanego,
zas strony nie przewidziaty mechanizmu, ktéry pozwalatby na jego utrzymanie.
Ponadto pozwany konsekwentnie wskazywat, ze zastosowanie do kredytu ztotowego
stawki LIBOR jest ekonomicznie niedopuszczalne, a bez postanowienia dotyczgcego
mechanizmu indeksacji, nie dosztoby do zawarcia umowy na warunkach

wynikajgcych z eliminacji niedozwolonej klauzuli.

W konsekwencji, zgodnie z art. 58 § 1 k.c., umowy takie nalezy uznac za

niewazne. Sad Okregowy miat przede wszystkim na wzgledzie, ze bezskutecznos¢
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analizowanych postanowien umow prowadzitaby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz roznic kursow walutowych, ale takze posrednio - do zaniku ryzyka
kursowego, ktore bezposrednio zwigzane jest z indeksacjg do waluty kwoty
przedmiotowego kredytu. W konsekwencji bezskutecznosci postanowien umownych
przewidujgcych mechanizm indeksacji, kwota zobowigzania banku, jak
i kredytobiorcow bytaby wyrazona w walucie PLN, przy jednoczesnym pozostawieniu
oprocentowania opartego o wtasciwg stawke LIBOR 3M CHF - jak wynikato

z postanowien Regulaminu do kredytow w walucie frank szwajcarski.

Powodowie domagajgc sie ustalenia niewaznosci umowy nie wnosili
0 zasgdzenie kwoty objetej zgdaniem pozwu, ktéra opiewata na kwote réznicy sumy
zaptaconej przez nich tytutem naleznosci wynikajgcej z umowy, od ktorej odjeto
kwote nalezng bankowi, po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych, przewidujgcych
mechanizm indeksacji. Oceniajgc, ze postanowienia analizowanych umow, ktére
odnoszg sie do mechanizmu indeksacji, dotyczyty gtbwnego przedmiotu umowy
i miaty bezposredni wplyw na uksztattowanie gtobwnego sSwiadczenia stron, tj.
zobowigzania kredytobiorcow Sad Okregowy wzigt pod uwage to, ze usuniecie
postanowienia okreslajgcego gtéwne swiadczenia stron, podobnie jak postanowienia
okreslajgcego niektére z essentialia negotii umowy prowadzi w istocie do
niewaznosci umowy jako catosci. W prawie polskim nie istnialy bowiem w dacie
zawarcia umowy o kredyt hipoteczny, takie normy dyspozytywne, ktére pozwalatyby
na zastgpienie abuzywnych postanowien umowy jakimikolwiek innymi
postanowieniami. Z tego tez wzgledu za niedopuszczalne nalezato w tym zakresie
uznacé z urzedu zastepowanie przez Sgd niedozwolonego postanowienia umownego
innym mechanizmem wyliczenia kwoty kredytu. Nie bylo takze podstaw do
zastosowania kursu kupna waluty, czy tez Sredniego kursu stosowanego przez NBP.
Taka  mozliwos¢ nie zostala  przewidziana przez  strony  umowy,
a z ustalonych zwyczajéw, obowigzujgcych w tego rodzaju stosunkach prawnych, nie
Sposob jest zastosowac innych miernikdw kursu waluty dla okreslenia kwoty kredytu,

jak rowniez dla pozostatych postanowien analizowanych w niniejszej sprawie.

Tres¢ art. 358 k.c., w ksztalcie regulujgcym mozliwos¢ spetnienia Swiadczenia
w walucie polskiej w przypadku, w ktérym przedmiotem zobowigzania jest suma

pieniezna wyrazona w walucie obcej i okreslajgcym wartos¢ waluty obcej wedtug
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kursu sredniego NBP, weszta w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., na mocy
nowelizacji Kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008 roku (Dz.U. Nr 228,
poz.1506). Tym samym, przepis ten nie moze by¢ miarodajny dla okreslenia tresci
zobowigzania wynikajgcego z umowy zawartej miedzy stronami. Co wiecej, przepis
ten dotyczyt zobowigzan wyrazonych w walucie obcej i sposobu ich przeliczenia na
walute polska. Zawarta pomiedzy stronami umowa o kredyt hipoteczny dla okreslenia
wysokosci - przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w walucie polskiej - za pomocag

klauzuli indeksacyjnej przewidywata mechanizm przeliczenia na CHF.

Stwierdzenie niewaznosci w okolicznosciach sprawy byto zgodne
z zgdaniem powoddw, z zeznan ktorych wynikato, ze konsekwencje zastosowania

takiej sankcji sg jej znane.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 189 k.p.c.,
uwzglednit zgdanie ewentualne co do ustalenia niewaznosci umowy o kredyt

hipoteczny zawartej w dniu 29 listopada 2006 r.

Apelacje od przedmiotowego orzeczenia wniosta pozwana, zaskarzajgc je
w czesci ustalajgcej, ze umowa o kredyt hipoteczny zawarta miedzy stronami w dniu
29 listopada 2006 r. jest niewazna w cato$ci oraz w czesci rozstrzygajgcej o kosztach

procesu, tj. w zakresie pkt | i lll wyroku.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 25 marca 2021 r. oddalit apelacje.
Sad wskazal, ze wbrew zarzutom pozwanego nie sposéb uznag, iz postanowienia
umowne odnoszgce sie do walutowosci byty indywidualnie z powodami uzgadnianie.
Zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione
indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Pozwana nie zaoferowata
dowodu, ktory uwiarygodnitby okolicznos¢, ze powodowie mieli wptyw na tresc

kwestionowanych postanowien objetych warunkami umowy.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji prawidtiowo przyjat, iz
kwestionowane przez powoddéw tzw. klauzule waloryzacyjne majg charakter
postanowien niedozwolonych. Zasadnie Sad Okregowy uznat tez, ze bez tych
postanowien nie dosztoby do zawarcia miedzy stronami czynnosci prawnej objetej

umowa, co skutkowato przyjeciem, ze czynno$¢ prawna jest niewazna.
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Sad Apelacyjny przyjat, ze w ustalonym stanie faktycznym kredytobiorcy nie
zostali wiasciwie poinformowany o ryzyku kursowym. W ocenie Sadu drugiej
instancji, niedostateczna informacja o ryzyku walutowym w zasadzie uniemozliwiata
podjecie racjonalnej decyzji dotyczgcej zawarcia umowy kredytowej, a klauzule
indeksacyjne zawierajgce niejednoznaczne i niezrozumiate dla konsumenta warunki
ryzyka kursowego naruszaty réwnowage kontraktowg stron. W ten sposob bank
wykorzystywat swojg przewage informacyjng oraz uprzywilejowang pozycje
profesjonalisty przy zawieraniu umowy kredytowej z powodami. Jednoczesnie
postanowienia umowy kredytowej odsytajgce w przypadku wyptaty jak i sptaty
kredytu w innej walucie niz waluta kredytu do tabel kursowych banku, podlegajg
ocenie w kontekscie naruszenia dobrych obyczajow i interesow konsumenta,
poniewaz nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. Tym samym wbrew
stanowisku pozwanego, nalezy uznac je za abuzywne. W ocenie Sgdu Apelacyjnego,
wynika to z mechanizmu klauzul indeksacyjnychwpisanychw tres¢ umowy

kredytowej przez pozwanego.

Sad zwrdcit uwage, iz odnoszac sie do wewnetrznych tabel kursowych banku,
pozwany przyznat sobie mozliwos¢ jednostronnego modyfikowania wysokosci
zadtuzenia powoddéw. Wbrew stanowisku pozwanego klauzule te nie odwotujg sie do
zadnych obiektywnych wskaznikow, na ktore powodowie mogliby mie¢ wptyw lub
chociaz mozliwos¢ weryfikacji. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie istnieje mozliwosé
zastgpienia spornych klauzul innymi postanowieniami. Nie jest bowiem mozliwe
przeksztatcenie umowy kredytu indeksowanego w umowe o kredyt ziotowy,
z pozostawieniem oprocentowania wedtug stawek LIBOR. Taka ingerencja bytaby
przeksztatceniem umowy w stosunek prawny niezgodny z intencjg stron. Nadto
kredyt indeksowany z oprocentowaniem charakterystycznym dla waluty obcej po
wyeliminowaniu zapiséw o sposobie wyliczania jego rat, nie stanie sie, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, automatycznie kredytem ztotbwkowym oprocentowanym jak dla
zobowigzan w walucie obcej, co wiecej tego typu instrumenty w ogdle nie wystepujg
na rynku i trudno bytoby oszacowac, jakie bytyby dla stron skutki ekonomiczne
pozostawienia tego typu umowy. W konsekwencji powyzszego oraz braku przepisow

dyspozytywnych, ktére mogtyby zastgpi¢ Iuki powstate po wyeliminowaniu
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niedozwolonych klauzul, w ocenie Sgdu Apelacyjnego nie istnieje mozliwos¢

utrzymania w mocy umowy.

Podobnie nieuzasadnione byto, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, dokonywanie
sptfaty rat kapitatowo-odsetkowych wynikajgcych z umowy z uwzglednieniem stawki
WIBOR, co skutkowatoby powstaniem stosunku prawnego, na ktéry strony sie nie

umawiaty.
Powyzszy wyrok pozwana zaskarzyta skargg kasacyjng w catosci.

Skarzgca wskazata na naruszenie: art. 316 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1
i 7 wust. 1 dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE nr L 95, dalej: dyrektywa 93/13/EWG), art.
189 k.p.c., art. 385" § 1 k.c. w zw. z 3852 k.c, art. 385" § 1 i 2 k.c. w zw.
z 3852 k.c., art. 385" § 3 i 4 k.c., art. 385" § 1 k.p.c, art. 385" § 2 k.c. w zw.
z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 i 8b ust. 1
dyrektywy 93/13/EWG i art. 353" k.c. w zw. z art. 2, 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji,
art. 58 § 1 k.c. w zw. art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym
Banku Polskim (tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 2027), art. 65§ 1i 2 k.c. w zw.
z art. 354 § 1 k.c., art. 56 k.c., art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2023 r., poz. 2488; dalej: pr.bank.) w zw. z art. 4
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajgca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr
165, poz. 984).

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz
o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w catosci i oraz przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania, bgdz ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci oraz
0 orzeczenie co do istoty sprawy, przez zmiane wyroku Sgdu Okregowego w catosci,
przez uwzglednienie apelacji pozwanego i oddalenie powodztwa w catosci. Ponadto
skarzgcy wniést o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego Kkosztow

postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o oddalenie skargi

kasacyjnej w catosci jako niezasadnej oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz
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powoddw kosztow postepowania kasacyjnego, w tym Kkosztow zastepstwa

procesowego przed sgdem kasacyjnym, wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna jako niezasadna podlegata oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezy ustosunkowac sie do zarzutéw naruszenia
przepisow prawa procesowego, tj. 189 k.p.c. i art. art. 316 k.p.c. Dopiero bowiem
ustalenie, ze sgd w sposob prawidtowy, tj. zgodny z przepisami proceduralnymi,
przeprowadzit postepowanie dowodowe, pozwala na ocene prawidtowosci

zastosowania prawa materialnego.

Za chybiony nalezato uznaé zarzut skargi kasacyjnej niewtasciwego
zastosowania art. 189 k.p.c. przez uznanie, ze powodom przystugiwat interes prawny
w powodztwie o ustalenie, podczas gdy w przystugiwato im powoddztwo dalej idgce —
o $wiadczenie, a powddztwo o ustalenie nie ureguluje sytuacji prawnej stron

W sposob ostateczny.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym interes prawny do
wytoczenia powddztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku
prawnego nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze na innej drodze osiggng¢ w petni
ochrone swoich praw, w szczegolnosci na drodze powoddztwa o spetnienie
Swiadczenia. Zarazem = wskazuje sie jednak, ze interes prawny
w rozumieniu art. 189 k.p.c. nalezy rozumieC szeroko. Uzaleznienie powddztwa
o ustalenie od interesu prawnego nalezy pojmowac elastycznie,
z uwzglednieniem celowosciowej jego wykfadni, konkretnych okolicznosci danej
sprawy, szeroko pojmowanego dostepu do sgddéw i tego, czy w drodze innego
powddztwa (powddztwa o Swiadczenie) strona moze uzyskaé petng ochrone (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 lutego 2012 r., Ill CSK 181/11, OSNC 2012, nr 7-8,
poz. 101; z 17 kwietnia 2015 r., lll CSK 226/14; z 23 marca 2018 r., Il CSK 371/17
i z 26 maja 2021 r., Il CSKP 64/21, postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 lutego
2021 r., IV CSK 423/20, i z 29 grudnia 2021 | CSK 336/21). Interes prawny zachodzi
zatem nie tylko wtedy, gdy dotyczy obecnych stosunkdéw prawnych i praw, ale dotyczy

takze przysztych lub prawdopodobnych stosunkéw prawnych (zob. uchwate Sadu
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Najwyzszego z 14 marca 2014 r., lll CZP 121/13, OSNC 2015, nr 2, poz. 15; wyrok
Sadu Najwyzszego z 23 marca 2018 r., I| CSK 371/17).

Sad Najwyzszy podziela argumentacje obu sgdow, ze interes prawny istnieje,
gdy ze spornego stosunku prawnego wynikajg dalej idgce skutki, ktorych
dochodzenie na drodze powodztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest
aktualne, w takim przypadku tylko powddztwo o ustalenie moze
w sposéb definitywny rozstrzygngé stan niepewnosci. W niniejszej sprawie dopoki
strony wigze umowa kredytowa powodowie nie mogg domagac sie np. rozliczenia
umowy. Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia hipotecznego zabezpieczenia umowy.
Interes prawny powodow w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy w tym kontekscie
jest oczywisty, bowiem bez takiego rozstrzygniecia na przyszios¢ o zasadach
rozliczenia kredytu, nie istnieje mozliwos¢ definitywnego zakonczenia sporu
w zakresie wysokosci rat i sposobu rozliczenia kredytu. Wobec tego interes prawny

powoddw w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy jest niewatpliwy.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego nie moze mieC zastosowania
w sprawie. art. 358 k. c. w brzmieniu obowigzujgcym od 24 stycznia 2009 r. Co wiecej,
przepis ten dotyczy zobowigzanh wyrazonych w walucie obcej (zob. art. 358 § 1 k.c.).
Nie powinno ulegac watpliwosci, ze w przypadku umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej (CHF) zobowigzanie jest wyrazone w ztotych polskich, a waluta obca
stanowi jedynie miernik wartosci zobowigzania zaciggnietego w walucie polskiej
i Swiadczen spetnianych przez kredytobiorcow w walucie polskiej (klauzula
indeksacyjna). Nie ma zatem mozliwosci zastgpienia przewidzianej w umowie stron
konstrukcji klauzuli indeksacyjnej mechanizmem wywiedzionym z art. 358 § 2 k.c.
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 23 marca 2022 r., || CSKP 532/22; z 26 maja
2022 r., Il CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 28 pazdziernika 2022 r.,
Il CSKP 894/22). Niezaleznie od tego, art. 358 § 2 k.c. wszedt w zycie 24 stycznia
2009 r. (zob. ustawe z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe, Dz.U. Nr 228, poz. 1506). Watpliwa jest wiec
mozliwos¢ stosowania tego przepisu w odniesieniu do umowy zawartej przez strony
przed wejsciem w zycie tego przepisu, a co za tym idzie wbrew zarzutom skargi nie

doszto do naruszenia przez Sad Apelacyjny przepisu art. 316 § 1 k.p.c.
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Ponadto, w wyroku z 26 marca 2019 r. Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmieniaC¢ tres¢ nieuczciwych
warunkéw zawartych w umowach (C-70/17, Abanca Corporaciéon Bancaria SA
przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi
Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice Yulianie Rodriguez Ramirez,
ECLI:EU:C:2019:250, pkt 54). Oznacza to, ze nieuprawnione jest zastgpienie przez
sad postanowien niedozwolonych innymi, co prowadzitoby w istocie do zmiany tresci
tgczgcej strony umowy. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sad stoi
w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13/EWG, gdyz przedsiebiorcy
wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie
skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli,
a jednoczesnie dopuszczalny w Swietle przepisow o niedozwolonych
postanowieniach umownych (zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
I.W., R.W. przeciwko Bank BPH, ECLI:EU:C:2021:341, pkt 68).

Przechodzgc do naruszenia przepisbw prawa materialnego, nie ma
watpliwosci, ze postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady
przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ziotéwki przy wyptacie kredytu, jak
i sptacanych rat na walute obca, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac¢ kurs
waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien umownych.
Postanowienia podobne do ocenianych w tej sprawie byty juz wielokrotnie
przedmiotem orzeczen Sgadu Najwyzszego (zob. np. wyroki z 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17).

Dominujacy jest w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, ze takie klauzule
majg charakter abuzywny, bowiem ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy.
Sprzecznosc¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym
wypadku na uzaleznieniu wysokosci $wiadczenia banku oraz wysokos$ci Swiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
walute obcg w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie dokonane w chwili wymagalnosci
poszczegolnych rat, ktore podlegajg sptacie, stuzy bowiem okresleniu wysokosci
Swiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé za

niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda banku w ustaleniu kursu jest
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petna, czy tez w jaki§ sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych
maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych
kryteriéw (patrz: wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11,
poz. 134). Takie postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia
kursow walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania
banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajg réwnorzednos¢ stron (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14;, z 1 marca 2017 r, IV CSK 285/16; z 19 wrzednia
2018 r., | CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r.,
V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 ., Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 ., Il CSK 159/17;
z 9 maja 2019 r, | CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r,
IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca
2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r.,Il CSKP
415/22).

Stanowisko, ze postanowienia odnoszgce sie do przeliczania kwoty kredytu
oraz uiszczanych sptat na walute obcg sg niedozwolonymi postanowieniami
umownymi, oznacza, ze zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c., nie wigzg powoddw.
W wyroku z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez
Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria SA (BBVA)( ECLI:EU:C:2016:980), TSUE wyjasnit, ze art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13/EWG nalezy interpretowaC w ten sposoéb, iz warunek umowny
uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak by nie
wywotywat on skutkow wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie
nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci
~przywrdocenia” sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on
w braku tego warunku (pkt 61-62). Obecnie przyjmuje sie, ze postanowienia
odnoszgce sie do sposobu okreslania przez kredytodawce kursu walutowego,
stanowigce element klauzuli indeksacyjnej (przeliczeniowej) okreslajg ,gtdwne
$wiadczenia stron”. Wyktadnia tego pojecia w kontekscie art. 385" § 1 k.c.
w aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jest jednoznaczna (zob. m.in. wyroki
SN z 4 kwietnia 2019 r., [ll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia
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2019 r, V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca
2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r.,
[l CSKP 415/22). Na takim stanowisku stoi tez TSUE (zob. np. wyroki z 20 wrzes$nia
2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA,
ECLI:EU:C:2017:703, pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt. i OTP
Faktoring Koveteléskezel6 Zrt przeciwkoTerézllyés i Emil Kiss, ECLI:EU:C:2018:750,
pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank
Hungary Zrt, ECLI:EU:C:2019:207, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil
Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG,
ECLILEU:C:2019:819, pkt 44). Nie oznacza to jednak, ze postanowienia te nie
podlegajg w Zzadnych okolicznosciach kontroli pod katem ich abuzywnosci.
Postanowienia okreslajgce gtowne Swiadczenia stron nie podlegajg bowiem takigj
kontroli jedynie pod warunkiem, ze zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny
(art. 385" § 1 zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13/EWG, opiera sie na zatozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreslajgce
gtdbwne swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywistg wole konsumenta,
gdyz do ich tresci strony przywigzujg z reguty najwiekszg wage. W zwigzku z tym
zasada ochrony konsumenta musi ustgpi¢ ogodlnej zasadzie autonomii woli
obowigzujgcej w prawie cywilnym. Wytgczenie spod kontroli nie moze jednak
obejmowac postanowien niejednoznacznych (nietransparentnych), gdyz w ich
przypadku konsument nie ma mozliwosci tatwej oceny rozmiaréw swojego

Swiadczenia i jego relacji do rozmiaréw Swiadczenia drugiej strony.

Interpretujgc art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG, TSUE uznat, ze ,wymadg,
zgodnie z  ktérym warunek umowny musi by¢é wyrazony prostym
i zrozumiatym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujgcy nie tylko, by dany
warunek byt zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale
takze, by umowa przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie
mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych
warunkach dotyczgacych uruchomienia kredytu, tak by konsument byt w stanie
oszacowacé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego

z tej umowy konsekwencje ekonomiczne” (wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r.,
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C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt,
ECLI:EU:C:2014:282, pkt 75; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula
Andriciuc i in. przeciwko Banca Romaneasca SA, ECLI:EU:C:2017:703, pkt 45).
Jednoznacznos¢ postanowienia umownego to w tym kontekscie takze mozliwos¢
ustalenia tresci stosunku zobowigzaniowego przez przecietnego konsumenta. Nie
chodzi wiec jedynie o jednoznacznos¢ jezykowg, poniewaz postanowienia
jednoznaczne w tym sensie mogg nie pozwala¢ na okreslenie tresci zobowigzan,

a w szczegolnosci rozmiaru przysztego swiadczenia konsumenta.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze postanowienia, ktore
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne
i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku. W ten sposob obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzednos¢ stron
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22s tycznia 2016r., | CSK 1049/14, OSNC 2016,
nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP
39/17; z 24 pazdziernika 2018 r.,Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17;
z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja
2019 r., | CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020,
nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20;
z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca
2021r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22).

Jest oczywiste, ze klauzula przeliczeniowa zawarta w analizowanej umowie
kryteribw jednoznacznosci nie spetniata, skoro na jej podstawie pozwany modgt
dowolnie jednostronnie ustali¢ wysokos¢ oddanej do dyspozycji powoddw kwoty
kredytu, a powodowie nie byli w stanie z gory oszacowac¢ kwoty, ktérg mieli
obowigzek swiadczy¢ (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4 listopada 2011 r.,
| CSK 46/11, OSNC-ZD 2013, nr A, poz. 4; z 15 lutego 2013 r., | CSK 313/12; z 10
lipca 2014 r., | CSK 531/13, OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 53).

W Swietle powyzszego, Sad Apelacyjny stusznie ocenit klauzule
przeliczeniowe zawarte w analizowanej umowie tgczgcej strony jako niedozwolone
w rozumieniu art. art. 385 § 1 zd. 2 k.c. Stusznie réwniez uznat, ze klauzule te nie sg

dla powodoéw wigzgce oraz, ze umowa hie wigze powoddéw w catosci. Wprawdzie
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konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang w art.
385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in
uchwate Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008,
nr 7-8, poz. 87, oraz uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56, a takze wyroki SN z 30 maja
2014 r., Il CSK 204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika
2018 r., Il CSK 632/17), jednakze w sytuacji, gdy eliminacja niedozwolonego
postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji regulacji umownej, ze na
podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci praw i obowigzkdéw stron,
nie mozna przyjgc, iz strony pozostajg zwigzane pozostatg czescig umowy. Ten
ostatni wniosek wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, ktory
przewiduje, ze ,...nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw
lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa
w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po

wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow”.

W wyroku z 26 marca 2019 r. TSUE wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmieniaé
tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach (C-70/17, Abanca Corporacion
Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA
przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice Yulianie Rodriguez
Ramirez, pkt 54). Oznacza to, ze nieuprawnione jest zastgpienie przez sad
postanowien niedozwolonych innymi, co prowadzitoby w istocie do zmiany tresci
taczagcej strony umowy. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sad stoi
w sprzeczno$ci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13/EWG, gdyz przedsiebiorcy
wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie
skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli,
a jednoczesnie dopuszczalny w Swietle przepisow o niedozwolonych
postanowieniach umownych (tak wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W.,
R.W. przeciwko Bank BPH, pkt 68).

Podkreslenia wymaga, ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" §

1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na
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korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposob nada¢ mu skutecznos¢ z mocg wsteczng (uchwata
skfadu siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21). Kluczowe
znaczenie ma wiec rozstrzygniecie, w jakich wypadkach bezskutecznosc
konkretnego postanowienia lub postanowien umownych prowadzi do stanu braku
zwigzania umowg z pozostatym zakresie, a wiec skutku tozsamego z niewaznoscig

umowy.

Wyeliminowanie z umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej
klauzuli przeliczeniowej powoduje, ze nie jest mozliwe okreslenie zgodnego
z wolg stron rozmiaru wzajemnych Swiadczen, a przede wszystkim wysokosci
zobowigzania konsumenta wzgledem banku. Jezeli bowiem postanowienia
okreslajgce gtéwne swiadczenia stron sg niejednoznaczne, to w efekcie nie ma
zgodnych o$wiadczen woli obu stron co do zwigzania sie umowa o okreslonej tresci.
Nie istnieje wiec konsens w zakresie gtdbwnych Swiadczen, ktory
z perspektywy art. 385" § 1 k.c. podlegatby ochronie. Stad tez wynika skutek
w postaci braku zwigzania umowg w pozostatym zakresie (a nie tylko co do
niedozwolonego postanowienia), skoro nie sg uzgodnione gtdwne Swiadczenia stron,
a wiec elementy konstrukcyjne umowy, przesgdzajgce o istocie danego stosunku

prawnego.

Tezy tej nie podwaza argument, Ze przewidziana w art. 385" § 1 k.c. sankcja
w postaci braku zwigzania niedozwolonym postanowieniem umownym zawsze godzi
w konsens stron, skoro w istocie dochodzi do ,modyfikacji” tresci stosunku prawnego
na skutek wyeliminowania w umowy abuzywnego postanowienia. W kazdym
wypadku dochodzi wiec do ,znieksztatcenia” tresci stosunku prawnego w poréwnaniu
z umowa. Jednak w sytuacji, gdy dotyczy to postanowien nie okreslajgcych gtéwnych
Swiadczen stron, brak zwigzania niedozwolonymi postanowieniami nie wptywa
W znaczgcy sposob na tres¢ umowy. Chodzi bowiem w takiej sytuacji o uprawnienia
i obowigzki stron o charakterze drugorzednym, ktére nie determinujg charakteru
(istoty) danej umowy. Zatem wyeliminowanie tego rodzaju postanowien nie ma
wiekszego znaczenia dla bytu umowy, jej charakteru i konsensu stron na tej
ptaszczyznie. Inaczej jest natomiast przy swiadczeniach gtéwnych stron. W takim

wypadku wyeliminowanie postanowienia ksztattujgcego takie Swiadczenie, prowadzi
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do ingerencji w istote umowy przez pozbawianie jej elementow decydujgcych o jej
naturze. Dlatego tez nie moze mie¢ kluczowego znaczenia okolicznos¢, ze umowa
da sie faktycznie (technicznie) wykonaé. Taka mozliwos¢ w zasadzie zawsze istnieje,
chyba ze co najmniegj jedna ze stron bedzie zobowigzana do spetnienia swiadczenia
niemozliwego (zob. art. 387 1475 § 1 k.c.).

W okolicznosciach faktycznych niniejszej sprawy wigzgcych Sad Najwyzszy
nalezy przyjac, iz strony umowity sie, po pierwsze, ze wyptacona kredytobiorcom
kwota zostanie przeliczona na CHF wedtug okreslonych zasad. Po drugie, ze
kredytobiorcy bedg sptaca¢ zaciggniety kredyt w ztotych, przeliczanych na CHF
rébwniez wedtug okreslonych zasad. Wyeliminowanie klauzul przeliczeniowych
powoduje, ze nie mozna okreslic wysokosci zadtuzenia kredytobiorcow w CHF,
a takze rozlicza¢ dokonywanych przez nich sptat. W wyroku z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci
klauzuli ryzyka walutowego TSUE uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie wydaje
sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych
przewidujgcych spread walutowy (zob. wyroki TSUE: z 14 marca 2019 r., C-118/17,
Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 52, i z 5 czerwca
2019 r., C-38/17, GT przeciwko HS, ECLI:EU:C:2019:461, pkt 43). Zdaniem
Trybunatu, jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul
doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow
walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest
bezposrednio zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty (wyrok TSUE z 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, pkt 44). W konsekwencji TSUE przyjat, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po
stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej
bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjgt - zgodnie
z prawem krajowym - ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich
warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru
gtbwnego przedmiotu umowy (wyrok z 3 pazdziernika 2019 .,

C-260/18, pkt 45). W wyroku tym za niedopuszczalne TSUE uznat m. in. wypetnienie
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luk w umowie wytgcznie na podstawie przepiséw krajowych
o charakterze ogdlnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci
prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci
lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub
przepisdw majgcych zastosowanie, w przypadku, gdy strony umowy wyrazg na to

zgode.

Nie byto tez mozliwe przyjecie, ze powodowie, w ramach zobowigzania
wynikajgcego z zawartej umowy kredytu, majg odda¢ pozwanemu kwote srodkéw
pienieznych, ktérg bank oddat im do dyspozycji (zob. art. 69 ust. 1 pr.bank.). Strony
bowiem umdwity sie inaczej. Kredytobiorcy mieli zwréci¢ bankowi w walucie polskiej
kwote, stanowigcg rownowartos¢ salda kredytu (zadluzenia) wyrazonego w CHF
(por. jednak wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18,
OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64). Z jednej strony, nie jest mozliwe ustalenie salda kredytu
w CHF (z uwagi na wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej, nie jest mozliwe
przeliczenie oddanych powodom do dyspozycji srodkéw na CHF), a z drugiej nie
sposob ustali¢ réwnowartosci tej kwoty w ztotych (z tej samej przyczyny nie jest
mozliwe przeliczenie zadtuzenia wyrazonego w CHF na ztote). Prowadzi to wiec do
wniosku, ze po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowiern umownych strony
tgczytaby umowa kredytu, ktdra nie pozwalatyby okresli¢ rozmiaru zobowigzania
kredytobiorcéw. Taka konstrukcja umowy pozostaje w sprzecznosci z art. 69 ust. 1
prawa bankowego w zw. z art. 353" k.c., skoro $wiadczenie jednej ze stron

(kredytobiorcow) jest nieokreslone co do wysokosci.

Abstrahujgc od powyzszych rozwazan nalezy zauwazy¢, ze wyrazenie przez
konsumenta zgody na dane postanowienie umowne nie wytgcza mozliwosci uznania
go za abuzywne. Jest wprost przeciwnie, skoro to postanowienia zawartej umowy,
a wiec takie, co do ktoérych strony tej umowy ztozyty zgodne oswiadczenia woli,
podlegajg ocenie na podstawie art. 385" § 1 k.c. Co wiecej, umozliwienie
konsumentowi wykonania umowy w okreslony sposob (w tym wypadku sptaty kredytu
w CHF) nie eliminuje zasadniczej wadliwosci umowy, istniejgcej od chwili jej
zawarcia, polegajgcej na zamieszczeniu w niej klauzul przeliczeniowych opartych na
dowolnym ustalaniu przez bank kursu walutowego. Mozliwosc¢ spfaty kredytu w CHF

w zaden sposob nie eliminuje problemow z ustaleniem rozmiaru zadtuzenia
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kredytobiorcy, bowiem nie dotyczy aspektu przeliczenia udzielonej kwoty kredytu na
CHF.

W Swietle powyzszego jako bezzasadne sg wszystkie zarzuty skargi,
zmierzajgce do wykazania dozwolonego charakteru zawartych w umowie klauzul
przeliczeniowych czy tez zarzuty wskazujgce na mozliwos¢ utrzymania zawartej

pomiedzy stronami umowy, nawet w sytuacji uznania ww. klauzul za abuzywne.

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* k.p.c. oddalit skarge

kasacyjna.
[af]
[SOP]



