Il CSKP 1250/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Doliwa
SSN Krzysztof Wesotowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 kwietnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej R.S. i A.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 8 listopada 2021 r., VI ACa 1018/20,

w sprawie z powodztwa R.S. i A.P.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci, tj. w punkcie Il
i zasadza od syndyka masy upadtosci Bank spoétki akcyjnej w W.
na rzecz A.P. i R.S. 9000 (dziewie¢ tysiecy) ztotych oraz oddala
apelacje powodow w pozostalym zakresie;

2. oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci;

3. zasadza od A. P. i R. S. na rzecz syndyka masy upadiosci
Bank spoétki akcyjnej w W. po 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych
kosztow postepowania kasacyjnego.

Adam Doliwa Jacek Grela Krzysztof Wesotowski
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[S.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 wrzeénia 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie ustalit, ze
umowa kredytu hipotecznego nr [...] indeksowanego do CHF z 30 pazdziernika 2006
r. zawarta pomiedzy Bank1 SA. w W., ktérego nastepcg prawnym jest Bank S.A. w
W., aR. S.iA. P. jest niewazna, oddalit powddztwo gtéwne o zaptate oraz oddalit

powodztwo ewentualne o zaptate.

Wyrokiem z 8 listopada 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit ww.
wyrok czesciowo w punkcie drugim w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego na

rzecz powodow 20 735,40 zt oraz oddalit apelacje w pozostatej czesci.

Sad drugiej instancji ustalit, ze 8 listopada 2006 r. powodowie i poprzednik
prawny pozwanego zawarli ww. umowe kredytu na 525 300 zi. Zgodnie
z harmonogramem, kredyt miat zosta¢ wyptacony w czterech transzach. W zadnym
z dokumentéw sktadajgcych sie na tre$¢ tgczacego strony stosunku prawnego nie
okreslono sposobu, w ktory miato dojs¢ do ustalenia salda kredytu w walucie
indeksacyjnej CHF. Powodowie rozpoczeli sptate poczgwszy od 7 stycznia 2007 r.
Do 24 pazdziernika 2016 r. wptacili na rzecz banku 435 280,44 zi. W okresie
od 7 stycznia 2006 r. do 24 pazdziernika 2016 r. po stronie powoddéw powstata
nadptata 118 641,23 zi.

Pismem z 4 grudnia 2017 r. powodowie ztozyli pozwanemu oswiadczenie
o0 uchyleniu sie od skutkdw prawnych oswiadczenia woli zawartego w umowie

kredytu.

Sad Apelacyjny uznat za zasadng apelacje powodow w zakresie dotyczgcym
zgdania zasagdzenia 435 280,44 =zt jako zwrotu nienaleznego sSwiadczenia

spetnionego na rzecz pozwanego na podstawie niewaznej umowy.

Sad drugiej instancji uwzglednit podniesiony przez pozwanego =zarzut

potrgcenia wzajemnej wierzytelnosci dotyczgcej zwrotu Swiadczenia spetnionego na
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podstawie umowy kredytu na rzecz powoddéw i uznat, ze nie bylo procesowych

przeszkdd do jego uwzglednienia na etapie postepowania apelacyjnego.

Sad ad quem podkreslit, ze przyczyng ustalenia niewaznosci umowy byt brak
W niej postanowien okreslajgcych sposob ustalenia wysokosci Sswiadczenia na rzecz
banku. Tym niemniej, powodowie przez wiele lat korzystali z kapitatu wyptaconego
im przez bank, powotujgc sie na niewaznos$¢ umowy dopiero w pismie z 11 grudnia
2017 r., doreczonym pozwanemu tego dnia na rozprawie. Zatem dopiero w tym dniu
pozwany mogt podja¢ kroki zmierzajgce do postawienia wiasnej wierzytelnosci
o zwrot Swiadczenia nienaleznego w stan wymagalnosci i od tej daty rozpoczat bieg
- zgodnie z art. 118 k.c. — trzyletni termin jej przedawniania. Niewatpliwie zatem,
w dacie zaistnienia tzw. stanu potrgcalnosci, wierzytelnoS§¢ pozwanego ulegta

przedawnieniu.

Sad drugiej instancji nie uwzglednit jednak uptywu terminu przedawnienia
roszczenia pozwanegdo kierujgc sie trescig art. 117" k.c. Sad wzigt pod uwage istotng
réznice termindw przedawnienia roszczeh powoddéw jako konsumentow i roszczenia
pozwanego bedgcego przedsiebiorcg. Zwrdcit uwage, ze opdznienie pozwanego
w dochodzeniu roszczenia w ramach zarzutu potrgcenia nie byto nadmierne, a takze
uznat za sprzeczny z zasadami stusznosci skutek niewaznosci umowy, w wyniku
ktérego powodowie - ktdrzy wykorzystali srodki uzyskane w ramach kredytu na
nabycie prawa majgtkowego o znacznej wartosci - nie tylko nie zwrécg pozwanemu
otrzymanych kwot, ale uzyskajg takze dodatkowe przysporzenie majgtkowe
w ramach zwrotu wiasnych $wiadczen spetnianych na rzecz banku. W zwigzku z tym
Sad ad quem uznat, ze zlozone przez pozwanego os$wiadczenie o potrgceniu
zgodnie z art. 499 zd. 2 k.c. wywotato z dniem 1 czerwca 2021 r. skutek okreslony
w art. 498 § 2 k.c. w postaci wzajemnego umorzenia wierzytelnosci do wysokosci

wierzytelnosci nizszej.

Postanowieniem z 26 stycznia 2024 r. Sgd Najwyzszy, na skutek ogtoszenia
upadtosci pozwanego, podjgt zawieszone postepowanie kasacyjne z udziatem

syndyka masy upadtosci Bank spofki akcyjnej w W.

Orzeczenie Sadu ad quem zaskarzyli skargg kasacyjng powodowie

zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, {j.:
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1. art. 117" § 1 k.c. przez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze sam wzglgd na zasady
stusznosci uzasadnia nieuwzglednienie uptywu terminu przedawnienia roszczen,
podczas gdy prawidtowa jego wykfadnia prowadzi do wniosku, iz poza rozwazeniem
interesdbw stron i zasad stusznosci konieczne jest =zaistnienie przestanki
wyjatkowosci, a zatem nadzwyczajnosci i nietypowosci danego przypadku;

2. art. 1171 § 2 pkt 2 i 3 k.c. przez ich niezastosowanie i nierozwazenie w niniejszej
sprawie przestanek w nich okreslonych, w szczegolnosci charakteru okolicznosci,
ktére spowodowaty niedochodzenie roszczenia przez pozwanego, podczas gdy
dokonanie tej analizy byto obligatoryjne;

3. art. 117" § 1 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji
nieuwzglednienie uptywu terminu przedawnienia roszczenia pozwanego, podczas
gdy nie zachodzi ,wyjgtkowy przypadek”, a charakter okolicznosci, ktore
spowodowaty niedochodzenie roszczenia przez pozwanego nie pozwalajg przyjac,
ze zaistniaty wzgledy stusznosci;

4. art. 502 k.c. a contrario przez jego niezastosowanie oraz art. 498 § 1 i 2
i art. 502 k.c. przez ich niewfasciwe zastosowanie i przyjecie skutecznosci potrgcenia
oraz wzajemnego umorzenia wierzytelnosci, podczas gdy wierzytelnos¢ pozwanego
nie spetniata wymogéw z art. 498 § 1 k.c., zas z brzmienia art. 502 k.c. a contrario
wynika, ze oswiadczenie pozwanego nie mogto zosta¢ uznane za skuteczne, bowiem
wierzytelnos¢ banku przedawnita sie zanim potrgcenie stato sie mozliwe;

5. art. 498 § 2 k.c. przez zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow wytgcznie
20 735,40 zt, podczas gdy nawet przy przyjeciu skutecznosci oswiadczenia
0 potrgceniu, nalezna na rzecz powodéw kwota wynosi 29 735,40 zt (co z resztg

znajduje odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku).

We wnioskach skarzgcy domagali sie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci
i orzeczenia co do istoty sprawy, tj. zasgdzenia od pozwanego na ich rzecz dalszych
414 545,04 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 166 034,92 zt od
7 czerwca 2017 r. do dnia zaptaty i od 269 245,52 zt od 16 grudnia 2017 r. do dnia
zapfaty; ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy

w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna tylko czesciowo zastugiwata na uwzglednienie.

Otoz trafnie skarzacy wskazali, ze zasgdzona na ich rzecz kwota zostata
zanizona o 9000 zi, co jednoznacznie wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku i zawartych w nim wyliczen Sadu Apelacyjnego (zob. s. 28 uzasadnienia
orzeczenia drugoinstancyjnego). Dlatego tez w tej czesci skarga kasacyjna
podlegata uwzglednieniu, a z uwagi na zawarcie w niej odpowiedniego wniosku

pojawita sie mozliwos¢ wydania wyroku reformatoryjnego.

W pozostatej czesci skarga kasacyjna podlegata oddaleniu, a zarzuty
sformutowane w punktach 1-4 jej petitum okazaty sie nietrafne. Pierwsze trzy
w istocie zmierzaty do podwazenia zasadnosci zastosowania przez Sad drugiej
instancji art. 1171 § 1 k.c., natomiast czwarty z nich miatby znaczenie tylko wtedy,

gdyby poprzedzajgce go zarzuty odniosty oczekiwany przez skarzgcych skutek.
Artykut 117" k.c. stanowi:

§ 1. W wyjatkowych przypadkach sgd moze, po rozwazeniu interesow stron, nie
uwzgledni¢ uptywu terminu przedawnienia roszczenia przystugujgcego przeciwko

konsumentowi, jezeli wymagajg tego wzgledy stusznosci.

§ 2. Korzystajgc z uprawnienia, o ktorym mowa w § 1, sgd powinien rozwazyc

w szczegolnosci:
1) dlugosc¢ terminu przedawnienia;

2) dlugos¢ okresu od uptywu terminu przedawnienia do chwili dochodzenia

roszczenia;

3) charakter okolicznosci, ktére spowodowaty niedochodzenie roszczenia przez
uprawnionego, w tym wptyw zachowania zobowigzanego na opdznienie

uprawnionego w dochodzeniu roszczenia.

Nie ulega watpliwo$ci, ze problematyka zwigzana z tzw. sprawami frankowymi
od wielu lat nurtuje zarbwno przedstawicieli nauki prawa, jak i judykature. Dosc¢
powiedzie¢, nie wnikajgc nadmiernie w szczegdty, ze poglady doktryny znaczgco
réznity sie w wielu kwestiach, ale co najwazniejsze, niespdjnosc rozstrzygnieé byta
i jest dostrzegana w orzecznictwie. Sytuacja ta stata sie ptaszczyzng wielu pytan

prawnych sgdow powszechnych do Sgdu Najwyzszego, wielu pytan prejudycjalnych
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do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, jak réwniez podejmowania uchwat
przez Sgd Najwyzszy w skfadach powiekszonych. Mimo tego, w dalszym ciggu
trudno byto uznac, ze w judykaturze uksztattowata sie jednolita linia orzecznictwa.
W istocie, dopiero uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22, (OSNC 2024, nr 12, poz. 118), w pewnym sensie

uporzgdkowata niektore kwestie.

W ww. uchwale Sgd Najwyzszy uznat m.in., ze jezeli umowa kredytu nie wigze
z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bieg przedawnienia
roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do
zasady od dnia nastepujgcego po dniu, w ktérym kredytobiorca zakwestionowat

wzgledem banku zwigzanie postanowieniami umowy.

W uzasadnieniu uchwaty, w czesci dotyczgcej analizowanego problemu,
wskazano m.in., ze kluczowe znaczenie dla praktyki orzeczniczej w kwestii
okreslenia poczatku biegu przedawnienia roszczenia banku miata, majgca moc
zasady prawnej, uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., lll CZP 6/21, w ktorej przyjeto, ze kredytodawca moze zadac¢ zwrotu
Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stata sie trwale bezskuteczna.
Jednocze$nie podkreslono, ze uchwata ta nie doprowadzita do ujednolicenia
orzecznictwa sgdéw powszechnych w kwestii okreslania poczgtku wymagalnosci

roszczen stron niewigzgcej umowy kredytu o zwrot spetnionych swiadczen.

W dalszej czesci uzasadnienia wskazano, ze w praktyce wola konsumenta co
do tego, ze nie chce by¢ zwigzany postanowieniem niedozwolonym, jest wyrazana
przede wszystkim w sposob dorozumiany w okolicznosciach, w ktérych konsument
dgzy do realizacji swoich uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli
i - ewentualnie - z niezwigzania umowg w catosci. Moze to nastgpi¢ np. przez
wystosowanie do banku wezwania do zwrotu kwot uiszczonych tytutem spfaty rat
kredytu, ale takze w kazdy inny sposob, z ktérego bedzie wynikata wola konsumenta
powotfania sie na niedozwolony charakter postanowien. Jednoznaczna intencja
realizacji uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli objawia zarazem brak woli
potwierdzenia jej obowigzywania. W konsekwencji nalezy uznaé, ze od tej chwili

niedozwolone postanowienie lub umowa w cato$ci stajg sie trwale bezskuteczne, co
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z kolei sprawia, ze powstaje po stronie banku roszczenie o zwrot kwot uiszczonych
na podstawie umowy. Roszczenie to ma charakter bezterminowy, a bank na
podstawie art. 455 k.c. moze wezwac konsumenta do niezwiocznego spetnienia
Swiadczenia z takim skutkiem, ze stan wymagalnosci roszczenia nastgpi kolejnego
dnia po powotaniu sie przez kredytobiorce na niedozwolony charakter
postanowienia, co na podstawie art. 120 § 1 k.c. jest jednoznaczne z rozpoczeciem

biegu terminu przedawnienia.

W praktyce zakwestionowanie przez kredytobiorce zwigzania niedozwolonym
postanowieniem umownym jest najbardziej typowym przypadkiem, gdy mozna
przyjac¢, ze konsument odmawia potwierdzenia niedozwolonego postanowienia. Nie
nalezy jednak wyklucza¢ sytuacji, gdy prawo konsumenta do potwierdzenia
wygasnie z innych przyczyn. W uzasadnieniu uchwaty Sagdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, wyrazono poglad, zgodnie z ktorym ze wzgledu na pewnosc¢
prawa nalezy przyja¢, ze zgode na zwigzanie niedozwolonym postanowieniem
konsument powinien wyrazic w rozsgdnym czasie od udzielenia mu nalezytej
informacji. Jezeli zas tego nie uczyni, niedozwolone postanowienie stanie sie trwale
bezskuteczne (niewazne). Stanowisko to moze skfania¢ do polemiki; nie zostato
réwniez sprecyzowane, czy i w jaki sposob druga strona moze wptywac na okreslenie
rozsgdnego czasu do potwierdzenia klauzuli. Ostatecznie jednak ten kierunek
rozumowania nalezy zaaprobowac, gdyz w innym wypadku konsument, ktory
otrzymat wyptate kwoty kredytu na podstawie bezskutecznej umowy kredytu, mogtby
trwale uniemozliwi¢ drugiej stronie zgdanie zwrotu otrzymanej kwoty, jezeli tylko nie
sktadatby Zadnego oswiadczenia w przedmiocie woli zwigzania niedozwolonymi
postanowieniami. Niemozliwe bytoby wowczas dochodzenie zaptaty rat kredytu
zgodnie z umowa, gdyz sad z urzedu musiatby uwzgledni¢ skutki abuzywnosci
klauzul, natomiast Zzgdanie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (w postaci
wyptaconego kapitatu) nie mogtoby zostaé uwzglednione z powodu braku

oswiadczenia konsumenta.

W szczegdlnych sytuacjach mozliwe jest zatem powstanie wymagalnosci
roszczeh banku o zwrot nienaleznego swiadczenia mimo niepowofania sie przez
konsumenta na abuzywnos$¢ klauzuli, co skutkuje réwniez rozpoczeciem biegu

przedawnienia z tg chwilg.
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Doktadna lektura ww. uzasadnienia uchwaty prowadzi do jednoznacznego
wniosku, ze problematyka wymagalnosci roszczen stron umowy kredytu i w zwigzku
z tym ich przedawnienia, w sytuacji stwierdzenia abuzywnosci poszczegolnych jej
postanowien, wywotywata na przestrzeni lat wiele rozbieznosci. Dopiero
wspomniana uchwata Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, dwa
orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wydane w grudniu 2023 r.
(C-140/22 i C-28/22) oraz przede wszystkim uchwata Sadu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, doprowadzity do relatywnie powszechnego

ujednolicenia omawianej materii.

W nauce prawa przyjmuje sie, ze art. 117" k.c. wprowadza wyjgtek od lex
specialis z art. 117 § 2" k.c., uzasadniony wzgledami stusznosci, ktére powinny by¢
oceniane z jednoczesnym rozwazeniem interesow stron. Jako wyjatek powinien by¢
interpretowany przy uwzglednieniu wyktadni Sciesniajgcej i nie powinien byc¢
naduzywany. Przestanki wymienione w § 2 nie majg charakteru enumeratywnego,
a jedynie typowy, przyktadowy, pomocny przy ocenie tego, czy zasady stusznosci
uzasadniajg odstgpienie od uwzgledniania przedawnienia roszczenia przeciwko

konsumentowi.

Nie ulega watpliwosci, ze art. 117" k.c. stanowi lex specialis w stosunku do
art. 5 k.c. w odniesieniu do roszczen dochodzonych przeciwko konsumentowi. Nie
oznacza to jednak, ze przy wyktadni art. 117" k.c. nie mozna siega¢ do rozwigzan
interpretacyjnych wypracowanych, w szczegdélnosci w judykaturze, na kanwie
art. 5 k.c. Zresztg wystarczy spojrze¢ na przyktadowe przestanki wymienione
w § 2 art. 117" k.c., aby dostrzec, ze tozsame brano pod uwage dokonujgc rozwazan,
czy podniesiony zarzut przedawnienia w okolicznosciach danej sprawy moze by¢

uznany jako naduzycie prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c.

W orzecznictwie i nauce prawa nie budzi watpliwosci mozliwos¢ uznania, ze
podniesienie zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego. Stosowanie art. 5 k.c. pozwala na rozwigzanie w sytuacjach
wyjatkowych kolizji dwu wartosci: prawa do uzyskania ochrony sadowej
oraz pewnosci stosunkéw prawnych, wzmacnianej instytucjg przedawnienia.

Zgodnie z ogdlnymi trendami stosowania art. 5 k.c. uwaza sie, ze nieuwzglednienie
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przedawnienia roszczenia moze nastgpi¢ po rozwazeniu wszystkich okolicznosci,
ktére miaty wptyw na opdznione dochodzenie roszczenia, a ponadto w przypadkach
zupetnie wyjgtkowych (zob. np. wyroki SN: z 7 czerwca 2000 r., Il CKN 522/99;
z 2 lutego 2000 r., Il CKN 468/99; z 9 maja 1974 r., | CR 208/74; z 26 stycznia
2000 r., Il CKN 566/98; z 11 lutego 2015 r., | CSK 8/14).

W przypadku roszczen przystugujgcych przedsiebiorcy zachodzi konieczno$é
kompleksowej oceny stosunkow i zdarzen, ktére doprowadzity do uptywu terminu
przewidzianego na dochodzenie roszczenia, przy uwzglednieniu wzajemnych
powigzan miedzy stronami i starannosci oraz zapobiegliwos$ci, ktérg powinien
wykazac przedsiebiorca w zakresie minimalizowania ryzyka strat w prowadzonej
dziatalnosci (zob. wyrok SN z 12 lutego 2009 r., Ill CSK 272/08).

Celem wprowadzenia do Kodeksu cywilnego art. 117 § 2! byto wzmocnienie
pozycji konsumenta. Nowelizacja stanowita refleks licznych wypowiedzi na ten temat
m.in. TSUE. Jednoczesnie zauwazono, ze ochrona prawna konsumenta nie moze
by¢ absolutna, a wiec istniejg granice tej ochrony w konkretnych okolicznosciach
danego przypadku. Stad wprowadzono m.in. art. 117" k.c. Ustawodawca uznat
bowiem, ze moga pojawi¢ sie w praktyce takie wypadki, ktére w sSwietle zasad
stusznosci, a wiec systemu aksjologicznego irrelewantnego wobec norm prawa
stanowionego, uzasadniajg odmowe przyznania tej ochrony. Nadto sgd musi zawsze
rozwazy¢ interesy stron. Jest to o tyle istotne, ze co do zasady szeroko rozumiany
interes konsumenta ma pierwszoplanowe znaczenie. Przy czym przyjg¢ nalezy, ze

ow interes moze mie¢ charakter zarowno majgtkowy, jak i niemajgtkowy.

Wskazano juz powyzej, jak przebiegata droga wypracowania jednolitego
podejscia do okreslenia poczatku biegu przedawnienia roszczenia banku o zwrot
kwot wyptaconych z tytutu kredytu. Nie mozna jednak zapominac, ze nie byt to jedyny
problem, ktéry byt rozbieznie interpretowany. Kwestie sporne bowiem dotyczyty m.in.
abuzywnosci poszczegolnych postanowien, charakteru sankcji wadliwosci czynnos$ci
prawnej w przypadku stwierdzenia takiej abuzywnosci, kwalifikacji danych swiadczen
jako gtéwnych, mozliwosci uzupetnienia umowy po wyeliminowaniu z nigj
postanowien abuzywnych, sposobu rozliczenia stron w przypadku niewaznosci

umowy kredytu (teoria salda, teoria dwoch kondykcji) i wiele jeszcze innych.
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W tym konglomeracie pogladow, teorii i orzeczen musiaty odnalez¢ sie obie
strony umowy kredytu. Jednakze strona stabsza — konsument, miata i ma za sobag
caty wachlarz instrumentéw ochronnych i gwarancyjnych, w znakomitej wiekszosci
stosowanych i branych pod uwage przez sady z urzedu. Nie oznacza to jednak, ze
przedsiebiorca — bank powinien by¢ catkowicie pozbawiony ochrony prawnej. Zajecie

takiego stanowiska apriorycznie naruszatoby omawiane zasady stusznosci.

W tym stanie rzeczy nalezy postawic teze, ze jezeli umowa kredytu nie wigze
z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, sad meriti moze
w wyjgtkowych przypadkach, po rozwazeniu intereséw stron, nie uwzglednic¢ uptywu
terminu  przedawnienia roszczenia przystugujgcego bankowi  przeciwko
konsumentowi, jezeli wymagajg tego wzgledy stusznosci (art. 117" § 1 k.c.),
rozwazajgc poza przestankami wymienionymi w art. 117" § 2 k.c. m.in. okolicznosci
procesu ksztattowania sie linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego i Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w zakresie podstawy i skutkdw niezwigzania stron

umowg kredytu ze wzgledu na abuzywnosc jej postanowien.

Skoro proces ksztattowania sie danej linii orzeczniczej w odniesieniu do
konkretnych zagadnien moze uzasadnia¢ ocene w kontek$cie wzgledow stusznosci,
to pozostaje jeszcze kwestia interesu obu stron. Niewatpliwie o pierwszej przestance
mozna snu¢ rozwazania in abstracto. Natomiast, gdy chodzi o interes stron, nalezy
odnies¢ sie do okolicznosci danego wypadku. Tylko wtedy mozna obiektywnie

uchwycic te relacje.

W niniejszej sprawie interes powoddw zostat zaspokojony. Otrzymali bowiem
zwrot spetnianego przez nich swiadczenia. Z kolei interes pozwanego z uwagi na
skutki przedawnienia jego roszczenia nie zostatby zaspokojony. Pozostaje jeszcze
do rozwazenia, czy nieuwzglednienie uptywu terminu przedawnienia roszczenia
banku, wptynie na interes powoddéw. Nalezy przyjgC, ze wrecz przeciwnie,
w niniejszym stanie faktycznym powodowie uzyskaliby nieuzasadniong korzysc¢.
Zostataby ztamana teoria dwdch kondykcji. Interes powoddw bowiem polega na
odzyskaniu tego, co swiadczyli na rzecz banku, ale jednoczesnie zobowigzani sg do

zwrotu bankowi tego, co w ramach umowy kredytu otrzymali od drugiej strony.
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Reasumujgc, w okolicznosciach niniejszej sprawy interes powodow nie doznat

uszczerbku.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 39876 k.p.c., orzekt, jak
w punkcie 1 sentencji oraz na podstawie art. 398" k.p.c., oddalit skarge kasacyjng
w pozostatej czesci i zgodnie z art. 108 § 1, art. 98 i art. 99 w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c. rozstrzygnat o kosztach postepowania kasacyjnego.

Adam Doliwa Jacek Grela Krzysztof Wesotowski

[S.J.]
[SOP]



