Sygn. akt [l CSKP 1153/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Monika Koba (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

w sprawie z powoédztwa K. C. i B. M.

przeciwko Bank w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 25 listopada 2020 r., sygn. akt VI ACa 779/19,

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2019 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit
powddztwo K. C. i B. M. przeciwko Bank (Spotka Akcyjna) w W. (dalej: ,Bank”) o



zapfate kwoty 76 863, 70 zt z ustawowymi odsetkami za opoznienie i kosztami

procesu.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze w dniu 28 stycznia 2008 r. powodowie
ztozyli wniosek do Bankl SA Oddziat w Polsce (poprzednika prawnego pozwanego
dziatajgcego owczesnie pod markg Bank2) o udzielenie kredytu w kwocie 414 000
zt indeksowanego do CHF i roziozenie go na 480 rat. W toku ubiegania sie o
kredyt powodowie podpisali o$wiadczenia ze: zostali zapoznani z ryzykiem
kursowym i bedgc tego swiadomymi rezygnujg z mozliwosci zaciggniecia kredytu w
PLN, ponoszg ryzyko kursowe, wysokoS¢ kursu ma wptyw na wysokosc
zobowigzania wzgledem Banku i wysoko$¢ raty, a saldo kredytu jest wyrazone w
walucie obcej. Przy omawianiu warunkéw kredytu pracownik pozwanego poruszyt
kwestie ryzyka kursowego, nie precyzujgc jednak jego mozliwego zakresu.

Powodowie byli sSwiadomi, ze kursy walut zmieniajg sie w czasie.

Powdd jest informatykiem, a powodka fizykiem medycznym, nigdy nie
prowadzili dziatalno$ci gospodarczej. Srodki z kredytu wykorzystali na zaptate ceny
mieszkania w P., w ktérym nadal zamieszkujg oraz sptate kredytu hipotecznego
obcigzajgcego sprzedawce. Powodowie rozwazali zaciggniecie kredytu i zakup
lokalu przez 2-3 lata, uzyskali propozycje uzyskania kredytu takze

Z innych bankow.

W dniu 15 Iutego 2008 r. powodowie jako konsumenci zawarli
z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu w kwocie 414 000 zi,
z przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtornym,
refinansowanie poniesionych wydatkéw na cele mieszkaniowe i koszty dodatkowe.
Kredyt oprocentowany zostat wedtug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien
sporzgdzenia umowy wynosita 3,965 % w stosunku rocznym, z zastrzezeniem
postanowien regulaminu w zakresie ustalania wysokosci oprocentowania. Zmienna
stopa procentowa ustalona zostata jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF)

oraz statej marzy banku w wysokosci 1,2 punktéw procentowych.

Umowa zostata zawarta za pomocg wzorcéw umownych stosowanych przez
Bank. Kredyt byt indeksowany kursem CHF. Wyptata miata nastgpi¢c w PLN po

przeliczeniu na CHF, wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna walut okreslonego



w tabeli kursow obowigzujgcego w momencie uruchomienia srodkéw. Wysokos¢
zobowigzania miata by¢ okreslona jako réwnowartos¢ wymaganej sptaty w CHF
przeliczona na PLN wedtug kursu sprzedazy z tabeli kurséw. W umowie ani
w regulaminie nie byto Zadnej wzmianki o sposobie ustalania kurséw
poszczegolnych walut. Zgodnie z § 3 ust 3 umowy oprocentowanie kredytu ulegato
zmianie w zaleznosci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF).
Szczegotowe zasady naliczania odsetek, ustalania wysokosci oprocentowania oraz
jego zmiany zostaty okreslone w regulaminie. Podpisujgc umowe powodowie
ponownie ztozyli oswiadczenia o zapoznaniu z ryzykiem kursowym i ryzykiem
zmiany stopy procentowej. Do lutego 2018 r. tytutem sptfaty kredytu zaptacili ok.
212 000 zt.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy przyjat, ze Bank uzyskat
w klauzuli indeksacyjnej mozliwos¢ dowolnego ksztattowania wysokoSci
zobowigzania powodow, co jest sprzeczne z naturg mowy kredytowej ( art.
353! k.c.) i skutkuje jej niewaznoscig ( art. 58 § 1 k.c.). Bez mechanizmu indeksag;ji

strony nie zawartyby bowiem umowy.

Niezaleznie od powyzszego przyjat, ze umowa zawiera niedozwolone
postanowienia umowne w zakresie sposobu wyliczenia kwoty kredytu podlegajgce;j
spfacie i wysokosci rat kredytu, co réwniez prowadzito do jej niewaznosci. Miat na
wzgledzie, ze klauzula indeksacyjna nie byla indywidualnie uzgodniona
z powodami, a na przeszkodzie kontroli jej abuzywno$ci nie stoi to, ze okresla
gtéwne Swiadczenia stron, skoro nie zostata sformutowana w sposob jednoznaczny
(art. 385 § 1 k.c.). O tym, Zze klauzula indeksacyjna stanowi element gtéwnego
Swiadczenia stron swiadczy fakt, ze bez przeprowadzenia przeliczeh wynikajgcych
z indeksacji nie dosztoby do ustalenia wysokosci kapitatu podlegajgcego sptacie
oraz wysokosci odsetek ani osiggniecia celu zamierzonego przez strony. Positkowy
charakter w tej konstrukcji przyznat natomiast postanowieniom regulujgcym
wytgcznie sposob przeliczenia walut (klauzula spreadu walutowego). To, jaki kurs

zostanie zastosowany nie przesgdza bowiem o catym stosunku prawnym.

Wskazat, ze o niejednoznacznosci klauzul w rozumieniu art. 385 § 1 k.c.

Swiadczy to, ze nie okre$laty one precyzyjnie rzeczywistej wysokosci swiadczenia



Banku, jak tez sSwiadczen kredytobiorcow, w sposob mozliwy dla nich do
zweryfikowania. Brak byto bowiem wskazania, na podstawie jakich kryteriéw
pozwany ustala kurs wymiany waluty obcej zarowno w momencie uruchomienia
kredytu, jak i sptaty poszczegdlnych rat. Ponadto Bank nie poinformowat powodéw
W sposob petny, jasny i zrozumiaty o ryzyku, zwigzanym z zawarciem umowy,
zwtaszcza w kontekscie wnioskdw mozliwych do wyprowadzenia z historycznych
kurséw CHF oraz wieloletniego okresu zwigzania stron umowg. To z kolei nie
pozwalato powodom, jako przecietnym konsumentom, na podjecie racjonalnej
decyzji odnosnie ewentualnej optacalnosci kredytu i ptyngcego stad ryzyka
ekonomicznego. Podkreslit, ze Bank nie zrealizowat nawet wymogow KNF
wynikajgcych z rekomendacji S. Jedno ze szczegoétowych zalecen przewidywato
bowiem podawanie klientom informacji przez symulacje rat kredytu: zestawienie rat
kosztéw obstugi ekspozycji kredytowej w PLN i walucie, podanie rat kosztéw
obstugi w przypadku zastosowania stopy procentowej dla PLN przy zwiekszeniu
kapitatu 0 20% i wskazanie kosztow obstugi kredytu przy deprecjacji ztotego
liczonej jako maksymalna zmiennos¢ kursow w ciggu 12 miesiecy poprzedzajgcych

zawarcie umowy.

Podkreslit, Zze przy ocenie niedozwolonego charakteru postanowienia
umownego nie ma znaczenia to w jaki sposéb umowa byta wykonywana przez
strony i czy pozwany wykorzystywat abuzywne klauzule w sposéb razgco
naruszajgcy interesy konsumentéw. Do sfery wykonywania umowy nalezy tez to
w jaki sposob Bank finansowat udzielanie kredytow indeksowanych i jak ustalat

kurs waluty.

Dokonujgc oceny klauzuli spreadu walutowego Sad Okregowy uznat, iz
niedozwolony charakter — z uwagi na przyznanie przedsiebiorcy prawa do
jednostronnego ksztattowania wysoko$ci Swiadczeh stron umowy - majg
postanowienia: § 7 ust. 4 w zw. z § 2 pkt 12 regulaminu w zakresie, w jakim
przewidujg zastosowanie kursu nie nizszego niz kurs kupna waluty ustalony przez
Bank w aktualnej tabeli kurséw do przeliczenia wyptaconych w ztotych $rodkéw do
CHF i wyrazenia w tej walucie salda zadtuzenia oraz § 9 ust. 1 i 2 pkt 1 regulaminu

w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie Kkursu sprzedazy dewiz



obowigzujgcego w banku na podstawie tabeli kurséw z dnia sptaty zobowigzania do

obliczenia wysokosci raty sptaty.

Wskazat, ze taka regulacja prowadzi do narazenia kredytobiorcow na
nieograniczong arbitralno$¢ decyzji Banku, a rownoczesnie, wobec braku
jakichkolwiek kryteriow, nie przystugujg im Zzadne $rodki, ktére pozwolityby
chociazby na pdzniejszg weryfikacje prawidtowosci kursu ustalonego przez Bank.
Stanowi to razgce naruszenie interesow konsumentéw, narazajgc ich na brak

bezpieczenstwa i brak mozliwosci przewidzenia skutkdw umowy.

Odnosnie do klauzuli indeksacyjnej stwierdzit Sgd Okregowy, ze skladajg sie
na nig - poza wymieniong wyzej klauzulg spreadu walutowego: § 2 pkt.
2 regulaminu wskazujgcy, ze kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt
oprocentowany wedtug stopy procentowej opartej o stope referencyjng dotyczaca
innej waluty niz ztote, ktdrego wypfata i sptata odbywa sie w ziotych w oparciu
o kurs waluty obcej do ztotych wedtug tabeli; § 2 zd. 2 umowy wskazujgcy, ze
kredyt jest indeksowany do waluty CHF; § 6 ust. 6 umowy nakazujacy w przypadku
kredytu indeksowanego zapewnienie $rodkow na sptate raty w wysokosci
uwzgledniajgcej ryzyko kursowe oraz oswiadczenie kredytobiorcy stanowigce

zatgcznik do umowy.

Zdaniem Sagdu Okregowego za stwierdzeniem abuzywnosci klauzuli
indeksacyjnej w catosci, a nie tylko w odniesieniu do klauzuli spreadowej
przemawiat brak jednoznacznosci tego warunku umownego, w tym brak informacji
0 rzeczywistym zakresie mozliwego do przewidzenia ryzyka kursowego.
Uniemozliwiato to podjecie racjonalnej decyzji zwigzanej z zawarciem umowy, CO
godzi w réwnowage kontraktowg stron na poziomie informacyjnym i stanowi
o naruszeniu dobrych obyczajéw i stosowaniu nieuczciwej praktyki rynkowej.
Abuzywnos¢ tego postanowienia nie polega natomiast na wigczeniu do umowy
ryzyka kursowego - ktore jest immanentng cechg obrotu walutowego - ale
nieprawidtowe pouczenie o zakresie tego ryzyka. Jezeli na ryzyko walutowe godzi
sie konsument nalezycie poinformowany, to rébwnowaga kontraktowa jest w petni
zachowana i z zawierania uméw odwotujgcych sie do tego ryzyka nie mozna

czynic przedsiebiorcy zarzutu.



Ponadto przyjeta w umowie konstrukcja klauzuli indeksacyjnej skutkowata
takze asymetrycznym rozktadem ryzyka kursowego. Interesy Banku s3g bowiem
zaspokojone niezaleznie od aktualnego kursu CHF. Tymczasem w sytuacji wzrostu
kursu waluty, aby spetni¢c swiadczenie o tej samej wysokosci w walucie obcej
konsument musi wydatkowa¢ coraz wigeksze kwoty w PLN. Stanowi to
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkow stron na niekorzysc
konsumenta. Znaczgce - niekiedy nawet dwukrotne - zwiekszenie salda zadtuzenia
w PLN i zwigzane z tym proporcjonalne powiekszenie naleznosci odsetkowych

nakazujg okresli¢ to naruszenie jako razgce.

Oceniajgc skutki abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej, Sad Okregowy
stwierdzit, ze niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta, strony
sg natomiast zwigzane umowg w pozostatym zakresie ( art. 385 § 2 k.c.).
W analizowanym przypadku utrzymanie umowy w mocy nie jest jednak mozliwe,
usuniecie z umowy klauzuli indeksacyjnej stanowigcej element okreslajgcy gtowne
Swiadczenie stron nie pozwala ustali¢ wysokosci kwoty, ktéra podlega zwrotowi na
rzecz Banku i ktora stanowi podstawe obliczenia odsetek. Dosztoby zatem do
sprzecznos$ci tak powstatej umowy z naturg umowy kredytu indeksowanego oraz
watpliwosci co do zakresu konsensu stron. Ponadto z przyczyn szczegdtowo
przytoczonych w motywach rozstrzygniecia trwanie umowy po usunieciu z nigj
klauzuli indeksacyjnej nie jest mozliwe, z uwagi na zakaz zastosowania stawki
LIBOR w postaci okreslonej umowg oraz wytgczenie z postanowienia okreslajgcego
odsetki stawek referencyjnych charakterystycznych dla innych walut. Skutkuje to

koniecznos$cig uznania umowy za niewazng.

Nie uzasadnia to jednak — zdaniem Sgdu Okregowego — zasgdzenia kwoty
dochodzonej pozwem, pozwany nie jest bowiem bezpodstawnie wzbogacony
kosztem powodow. Wprawdzie $wiadczenie spetnione na podstawie niewaznej
umowy jest nienalezne, ale sptaty dokonane na poczet kredytu nalezy traktowac
jako zuzycie uzyskanej korzysci prowadzgce do utraty w tej czesci uzyskanego
wzbogacenia ( art. 409 k.c.). Zwrotowi jako nienalezne mogg wiec podlegac dopiero
wptaty kredytobiorcy, ktorych suma przekroczyta kwote udzielonego kredytu,

a sytuacja taka nie nastgpita w niniejszej sprawie.



Wyrokiem z dnia 25 listopada 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie
orzekajgc na skutek apelacji obu stron, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
zasgdzit od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 76 863,70 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 26 czerwca 2018 r. do dnia 15 pazdziernika
2020 r., przy czym wskazat, ze wykonanie tego swiadczenia bedzie uzaleznione od
jednoczesnej zaptaty przez powoddw na rzecz pozwanego kwoty 414 000 zt lub
zabezpieczenia jego roszczenia 0 zwrot tej kwoty; a w pozostatym zakresie oddalit

apelacje powodow i apelacje pozwanego w catosci.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy i uczynit go podstawg takze wtasnego rozstrzygniecia, nie znajdujgc
podstaw do podzielenia zgtoszonych w apelacjach zarzutéw naruszenia prawa

procesowego.

Uwzgledniajgc apelacje powodow stangt na stanowisku, ze skoro
wprowadzenie niedozwolonych postanowien umownych doprowadzito do
bezskutecznosci (niewaznosci) tgczacej strony umowy, przedmiotem zwrotu,
zgodnie z zasadg dwoch kondykcji, powinny by¢ - na podstawie art. 405 w zw. z art.

410 § 1 k. c. - wszystkie Swiadczenia, ktdre Bank uzyskat na jej podstawie.

Miat na wzgledzie, ze do rozliczeh stron nie znajduje zastosowania teoria
salda, swiadczenie nienalezne powinno zatem podlegac¢ zwrotowi, takze wtedy, gdy
kredytobiorca jest jednoczesnie dtuznikiem banku. Z kolei mozliwosc
,zbilansowania” wzajemnych roszczen zachodzitaby, gdyby pozwany skorzystat
z potrgcenia swojego roszczenia wzajemnego ewentualnie wystgpit z powodztwem

wzajemnym, CO w sprawie nie miato miejsca.

Sad Apelacyjny majac na wzgledzie, ze pozwany wypftacit powodom na
podstawie umowy kredytu, - ktérg nalezy traktowac jako zobowigzanie wzajemne -
kwote 414 000 zt, uwzglednit to zZgdanie w ramach prawa zatrzymania w zakresie

naleznego pozwanemu zwrotu kapitatu (art. 497 w zw. z art. 496 k.c.).

Stwierdzit, ze objete zarzutem zatrzymania zgdanie pozwanego w zakresie
zwrotu kapitatu, nie jest przedawnione. Bank nie mogt sie bowiem domagac zwrotu
kwoty kredytu wczesniej, anizeli od dnia, w ktérym konsument zakomunikowat mu

wole odwotania sie do niewaznosci umowy kredytowe;.



Stangt na stanowisku, Zze apelacja pozwanego moze by¢ przedmiotem
merytorycznego rozpoznania mimo, ze zostata wywiedziona od wyroku
oddalajgcego powddztwo, z jego uzasadnienia wynika bowiem, ze Sad stwierdzit
niewaznos¢ umowy tgczgcej strony, co ma zasadnicze znaczenie dla interesu

prawnego pozwanego i rozliczen stron.

Nie znalazt jednak Zzadnych podstaw do jej uwzglednienia, akceptujgc
w pefni stanowisko Sadu pierwszej instancji odnosnie do braku wptywu na ocene
klauzuli sposobu wykonywania umowy, abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej, ktora
okreslata gtbwne swiadczenia stron, a takze dopuszczalno$ci jej badania z uwagi
na jej niejednoznacznos¢. Uznal, ze bez znaczenia dla stwierdzenia abuzywnosci
zakwestionowanych klauzul jest fakt, ze korzystanie z kredytu w oparciu o takg
formute przez dlugi czas mogto by¢ dla powodoéw korzystne, choC zastrzegt, ze
materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala na kategoryczne
formutowanie takiego wniosku. Bez znaczenia jest réwniez to, ze powodowie
zdecydowali sie na zainicjowanie tego postepowania nie z uwagi na niekorzystny
dla nich sposéb wykonywania klauzuli spreadu walutowego, ale z powodu wzrostu

kurséw rynkowych waluty, do ktérej kredyt byt indeksowany.

Podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze umowa nie byfa indywidualnie
negocjowana, w szczegolnosci w zakresie mechanizmu indeksacji. Ponadto, jej
oparcie na przygotowanych przez Bank regulaminach, stwarza silne domniemanie
faktyczne, iz tak wprowadzone do stosunku obligacyjnego postanowienia nie
zostaty indywidualnie uzgodnione. Nie czyni temu zado$¢ wybor przez konsumenta

jednej z ofert zaproponowanych przez przedsiebiorce.

Nie znalazt rowniez podstaw do zakwestionowania stanowiska tego Sadu,
ze Bank nie wywigzat sie wobec powodéw z obowigzkéw informacyjnych,
a przekazana im informacja o ryzyku kursowym miata jedynie pozorny charakter,
razgco naruszajgc ich interesy. Klauzula spreadu walutowego zapewniata
natomiast Bankowi catkowitg dowolno$¢ w ksztattowaniu kursu, nie ograniczajgc go

jakimikolwiek parametrami rynkowymi.

Podzielit takze stanowisko Sgdu Okregowego, ze po wyeliminowaniu klauzul

abuzywnych, umowa nie mogta by¢ pomiedzy stronami wykonywana jako umowa



kredytu bankowego. Cechowata sie bezskutecznoscig od chwili jej zawarcia, a nie
ma mozliwosci uzupetienia abuzywnych klauzul. Kredyt ztotowy oprocentowany
wedtug stawki wtasciwej dla waluty obcej nie wystepuje w obrocie, a strony nie
mogty przewidzie¢ takiego rozwigzania, a tym bardziej obejmowa¢ go swojg

zgodng wola.

W skardze kasacyjnej pozwany zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego
w czesci, uwzgledniajgcej powddztwo i apelacje powodow ( punkt 1), oddalajgcej
apelacje pozwanego ( punkt 3) oraz rozstrzygajgcej o kosztach postepowania
apelacyjnego ( punkt 4), wnoszgc o jego uchylenie w tej czesci, jak rowniez
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego i orzeczenie co do istoty sprawy
poprzez oddalenie powddztwa i apelacji powodoéw w catosci oraz o zasgdzenie od
powoddw na rzecz pozwanego Kkosztow postepowania za obie instancje,
ewentualnie uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy w tym zakresie temu Sgdowi do ponownego rozpoznania

z uwzglednieniem kosztow postepowania kasacyjnego.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego:

1. art. 3851 § 1 w zw. z art. 385! § 1 zd. 2 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29, dalej: "Dyrektywa
93/13") poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na niedostatecznym
wyodrebnieniu w fgczgcej strony umowie klauzul ryzyka walutowego,
dotyczacych zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego
kursem waluty obcej obok klauzul spreaddéw walutowych, dotyczgcych wytgcznie
odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych oraz przyjeciu, ze
wszelkie obecne w tgczacej strony umowie kredytowej klauzule zwigzane
z indeksacjg kredytu kursem waluty obcej okreslajg gtéwne swiadczenia stron,
podczas gdy w Swietle aktualnego na dzieh orzekania orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej ( dalej: ,TSUE”), wydanego na gruncie
podobnych spraw, wytgcznie klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej
wspomniane wyodrebnienie, sg postanowieniami okreslajgcym gtéwne

Swiadczenia stron, zas$ klauzule spreadowe gtéwnych s$wiadczen stron nie
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okreslajag, co w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia oceny fgcznie
klauzul ryzyka walutowego i klauzul spreadowych przez pryzmat przestanek,
o ktérych mowa w art. 385 § 1 k.c. oraz w art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13, uznania
zarowno klauzul ryzyka walutowego, jak i klauzul spreadowych za postanowienia
bezskuteczne, podczas gdy klauzule ryzyka walutowego, jako postanowienia
okreslajgce gtdbwne Swiadczenia stron oraz sformutowane w sposob
jednoznaczny, nie podlegajg indywidualnej kontroli postanowien wzorca
umownego na podstawie art. 385! k.c., a nawet gdyby takiej kontroli podlegaty,
to nie spetniajg one przestanek uznania ich za niedozwolone postanowienia
umowne oraz do wyeliminowania ze stosunku umownego stron wszystkich
kwestionowanych przez powodéw klauzul, a w konsekwencji do orzeczenia
upadku umowy, mimo ze umowa po pozbawieniu jej klauzul spreadu walutowego
w dalszym ciggu zawiera postanowienia okreslajgce gtéwne Swiadczenia stron

i jako taka pozostaje wazna oraz moze nadal by¢ wykonywana;

. art. 385! § 1 zdanie drugie k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13
poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze
postanowienia umowy stron przewidujgce indeksacje kredytu kursem waluty
obcej nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny z uwagi na brak
okreslenia zasad wedtug ktérych miatby by¢ okreslany kurs waluty, w sytuaciji
gdy brzmienie klauzul ryzyka walutowego dotyczgcych wytgcznie zastosowania
mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej,
wyrazonych prostym i zrozumiatym jezykiem, w sposéb jednoznaczny wskazuje,
ze kredyt jest indeksowany kursem waluty obcej, zas zasady wedtug ktorych
miatby byC okreslany kurs waluty stanowig tres¢ klauzul spreadéw walutowych,
co w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia tgcznej oceny obu klauzul
przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art. 385 § 1 k.c. i w art. 3 ust.
1 Dyrektywy 93/13 oraz uznania klauzul ryzyka walutowego za postanowienia
bezskuteczne, podczas gdy klauzule ryzyka walutowego, jako postanowienia
okreslajgce gtéwne swiadczenia stron sformutowane w sposéb jednoznaczny,
nie podlegajg indywidualnej kontroli postanowieh wzorca umownego na

podstawie art. 385 k.c.;
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3. art. 69 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. z 1997, Nr
140, poz. 939, ze zm. - dalej "Prawo bankowe" lub ,Pr.b.”) oraz art. 65 k.c. i art.
358 § 2 k.c., wszystkich w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich
niezastosowanie, polegajgce na braku przyjecia, ze dopuszczalnym jest
odwotanie sie przy wyktadni umowy stron do bezwzglednie obowigzujgcego
i bezposrednio stosowanego art. 69 ust. 3 Pr. b., badZ wykfadni oswiadczen woli
stron w mysl| art. 65 k.c., bgdz tez normy dyspozytywnej w postaci art.
358 § 2 k.c. w miejsce uznanych za niedozwolone postanowienia umowne
klauzul spreadéw walutowych odsytajacych przy dokonywaniu rozliczen
w ramach stosunku umownego stron do tabel kursowych banku, w sytuacji, gdy
taki proces stosowania prawa jest zdatny do przywrdcenia rownowagi
kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu waznos$ci umowy, stuzy
realizacji celow Dyrektywy 93/13, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa

krajowego,;

4. art. 385 § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 i w zwigzku
z motywem dwudziestym pierwszym Dyrektywy 93/13, poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze na skutek stwierdzenia
niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru catego mechanizmu indeksacji
zastosowanego w umowie dochodzi do wyeliminowania z niej postanowien
indeksacyjnych  dotyczgcych  zasad wyptaty oraz sptaty  kredytu,
a w konsekwencji do upadku umowy, podczas gdy wyeliminowanie catego
mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie powinno prowadzi¢ do
uznania, ze kredyt jest kredytem ztotowym, oprocentowanym wedtug sumy
stawki referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla zobowigzan w walucie
polskiej oraz marzy banku, co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia
apelacji ozwanego i uwzglednienia powddztwa i apelacji powodéw na skutek

przestankowego stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu,

5.art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353! k.c. w zw. z art. 69 Pr. b. w brzmieniu
obowigzujagcym w dacie zawarcia umowy kredytu, poprzez jego niewiasciwe
zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze postanowienia okreslajgce indeksacje
sg niewazne jako sprzeczne z naturg stosunku obligacyjnego, ze wzgledu na

pozostawienie woli jednej ze stron okreslenia wysokosci zobowigzan drugiej
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strony, co powinno prowadzi¢ do niewaznosci umowy w catosci, podczas gdy
konstrukcja umowy i mechanizm indeksacji przyjety w umowie miesci sie

w granicach swobody uméw okreslonych w art. 353* k.c.,

6. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, ze w przypadku uznania umowy o kredyt hipoteczny za
niewazng, kredytobiorcy przystuguje roszczenie o zwrot swiadczen spetnionych
na rzecz banku w wykonaniu umowy o kredyt hipoteczny, w sytuacji gdy
kredytobiorca jest nadal dtuznikiem banku i wartos¢ spetnionych przez niego na
rzecz banku swiadczen jest mniejsza niz wartos¢ Swiadczenia spetnionego przez
bank na rzecz kredytobiorcy w wykonaniu umowy kredytu hipotecznego (.
wartos¢ wyptaconych kredytobiorcy srodkéw kredytu), wobec czego pozwany nie
jest bezpodstawnie wzbogacony i kredytobiorcy nie przystuguje zgdanie zwrotu

Swiadczen spetnionych na rzecz banku.

Powodowie w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniesli o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

W dacie zawarcia przez strony umowy kredytowej ( 15 luty 2008 r.) Prawo
Bankowe nie zawierato uregulowan, ktére odnosity by sie do umow kredytu
indeksowanego ( denominowanego) w walucie obcej, co nie oznacza, ze umowy,
w ktorych waluta obca petnita funkcje waloryzacyjng, nie byly — zgodnie z zasadg
swobody uméw ( art. 353! k.c.) - dopuszczalne. Stanowisko to potwierdza ustawa
z dnia 11 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. 2011, Nr 165 poz. 984 — dalej: , ustawa antyspreadowa”), ktorej
przepisy znajdujg zastosowanie takze w odniesieniu do umow zawartych przed
dniem jej wejscia w zycie, w zakresie niesptaconej jeszcze czesci kredytu (art.69
ust.2 pkt 4a i art. 75b Pr.b. w zw. z art. 4 i art. 5 ust. 1 ustawy antyspreadowej).

Umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukcji ogdlnej umowy
kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant, takze wtedy, gdy zostat w niegj

zastosowany spread walutowy, odmienng natomiast kwestig jest, ze moze ona
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zawieraC klauzule niedozwolone (zob. m.in. wyroki Sgadu Najwyzszego z 24
czerwca 2022 r., Il CSKP 10/22, niepubl.; z 27 maja 2022 r., Il CSKP 395/22,
niepubl.; z 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, niepubl.; i z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-zZD 2021, nr B, poz. 20).

Zarzut naruszenia art. 58 § 1 w zw. z art. 358* k.c. w zw. z art. 69 Pr.b. nie
zastuguje zatem na podzielenie. Sgd drugiej instancji - ktorego orzeczenie jest
przedmiotem kontroli kasacyjnej - nie przyjat bowiem, Zze konstrukcja umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej jest niedopuszczalna, lecz ze zawarte w

niej postanowienia okreslajgce mechanizm indeksacji sg niedozwolone.

Zgodnie z art. 385! § 1 k.. postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy ( niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtowne swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny. Artykut 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13
stanowi natomiast, ze warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane,
mogg by¢ uznane za nieuczciwe, jezeli stojg w sprzecznosci z wymogami dobre;j
wiary, powodujg znaczgcg nierbwnowage wynikajgcych z umowy praw
i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta. Przepisy dotyczgce klauzul
abuzywnych stanowig implementacje Dyrektywy 93/13, dokonujgc ich wyktadni

uwzgledni¢ zatem nalezy, dorobek orzeczniczy TSUE.

W aktualnym orzecznictwie tego Trybunatu rozréznia sie abuzywno$é
postanowienn dotyczgcych kryteriow przeliczania waluty krajowej na walute
indeksacji ( klauzule kursowe, spreadowe), od Kklauzul ryzyka walutowego,
dotyczgcych obcigzenia konsumenta negatywnymi nastepstwami deprecjacji waluty
krajowej, jako kompensata za korzystniejszg stope procentowg (zob. m.in. wyroki
z 20 wrze$nia 2017 r., C- 186/16, Ruxandra Andruciuc i in. Banca Romaneascu;
z 22 lutego 2018 r., C-119/17; z 20 wrzesnia 2018 r., C — 51/17, OTP Bank Nyrt.

| in. przeciwko Terez lllyez i in.).
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Chybiony jest jednak zarzut naruszenia art. 385! § 1 w zw. z art.
385! § 1 zd. 2 kec. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 dotyczacy
niedostatecznego wyodrebnienia przez Sad Apelacyjny klauzuli ryzyka walutowego
od klauzuli spreadowej. Sad ten prawidtowo bowiem przyjat, ze klauzule te -
w ramach przyjetego w umowie mechanizmu indeksacji - sg ze sobg scisle
powigzane, co ma istotne znaczenie z perspektywy oceny, czy okreslajg one
gtbwne Swiadczenia stron, czy zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny,
a takze w ptaszczyznie mozliwosci utrzymania umowy w mocy, wobec stwierdzenia
abuzywnosci przynajmniej jednej z tych klauzul. Podziat klauzul w sposob w jaki to
ujmuje skarzgcy, jest zatem zabiegiem sztucznym. Klauzula ryzyka walutowego nie
moze funkcjonowacé bez klauzuli kursowej okreslajgcej przeliczenie zobowigzan
stron celem ustalenia wysokosci ich swiadczenia. Z kolei klauzula spreadowa nie
ma racji bytu w umowie, w ktérej nie zastosowano mechanizmu indeksacji
i wynikajgcej z niego narazenia konsumenta na ryzyko kursowe ( klauzula ryzyka

kursowego).

Mozliwo$¢ uznania niedozwolonego charakteru postanowienia nie dotyczy
postanowien okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron, jezeli zostaty sformutowane
w sposob jednoznaczny (art. 385 1§ 1 zd. 2 k.c.). W aktualnym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego dominuje poglad - ktdry podziela sktad orzekajgcy w niniejszej
sprawie - ze zastrzezone w umowie kredytu ztiotowego indeksowanego do waluty
obcej klauzule ksztaltujgce mechanizm indeksacji ( klauzule indeksacyjne)
okreslajg gtéwne swiadczenia stron. Odnoszg sie one bowiem bezposrednio do
elementow przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, a zatem do
oddania i zwrotu sumy kredytowej, ktorej wysokos¢ wprost ksztattujg. Réwniez
w orzecznictwie TSUE uznaje sie, ze klauzule ryzyka walutowego, ktére wigzg sie
z obcigzeniem kredytobiorcy ( konsumenta) ryzykiem zmiany kursu waluty
i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu, okre$lajg gtéwne
Swiadczenia stron (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r.,
[l CSK 159/17; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK
556/18; z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, niepubl., a takze wyroki TSUE
z 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18, K.J. Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG; z 10 czerwca 2021 r., C-776/19-C-782-19, VB i inni przeciwko
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BNP Paribas Personal Finance SA oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas Personal

Finance SA, Procureur de la République).

Wbrew stanowisku skarzgcego Sgd Apelacyjny trafnie przyjat, ze klauzule
indeksacyjne zawarte w umowie fgczacej strony nie zostaty wyrazone w sposob
jednoznaczny, a to otwiera dopuszczalnos¢ ich badania pod katem abuzywnosci
(art. 385 § 1 zd. 2 k.c.). Wymdg by warunek umowny byt wyrazony prostym
i zrozumiatym jezykiem ( art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13) obejmuje bowiem nie tylko
to by byt on zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego (jezykowego) punktu
widzenia, ale takze by umowa przedstawiata w sposéb przejrzysty konkretne
dziatania mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek,
a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach dotyczgcych uruchomienia kredytu, tak by konsument byt
w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce
dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne, ktére mogg by¢ trudne do
udzwigniecia w przypadku spadku wartosci waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktorej kredyt zostat udzielony.
Ryzyko kursowe towarzyszgce umowom kredytowym zawieranym na bardzo dtugi
okres czasu jest na tyle powazne, ze jezeli ma nim by¢é w catosci obcigzony
kredytobiorca, to jego decyzja podjeta w tym przedmiocie przez zaakceptowanie
umowy musi byC poprzedzona wykonaniem obowigzkéw informacyjnych przez

kredytodawce.

Konieczne jest zatem przedstawienie mu nie tylko danych z okresu kiedy nie
miaty miejsca zdarzenia powodujgce istotne wahania kursu lecz takze
przedstawienie zagrozen bedacych wynikiem zdarzen nadzwyczajnych mogacych
spowodowa¢ 100 — 200 % wzrost kursu waluty ( zob. m.in. wyroki TSUE
z 20 wrzesnia 2017 r., C 186/16, R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA; z 30 kwietnia 2014 r., C 26-13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné
Réabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17 OTP Bank
Nyrt. | OTP Faktoring Koveteléskezel6 Zrt. Przeciwko Teréz llyés i Emilowi Kissowi;
z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt.;
z 10 czerwca 2021 r., C-776/19-782/19 VB i inni przeciwko BNP Paribas Personal
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Finance SA oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA, Procureur
de la République oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 24 czerwca 2022 r., || CSKP
10/22, niepubl.; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22, niepubl.).

Z wigzgcej Sad Najwyzszy podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia
wynika, ze Bank nie udzielit powodom informaciji, ktére umozliwity by im rozeznanie,
jak duze jest ryzyko wzrostu kursu CHF do PLN i w jakich proporcjach wzrost ten
moze nastgpic¢, uwzgledniajgc wyjgtkowo ditugi (czterdziestoletni) okres zwigzania
stron umowg. Powodowie nie byli w stanie oceni¢ wysokosci swojego zobowigzania,
a co za tym idzie ryzyka ekonomicznego zwigzanego z zawarciem umowy
w sytuacji silnej deprecjacji waluty krajowej w stosunku do CHF. W konsekwencji
skarzacy nie otrzymali wystarczajgcej informacji o ryzyku kursowym, w sposéb
uzasadniajgcy przyjecie, ze gtbwne swiadczenie zostato sformutowane w sposob

jednoznaczny.

Jak ustalono przy omawianiu warunkéw kredytu pracownik pozwanego
poruszyt kwestie ryzyka kursowego, nie precyzujgc jednak jego mozliwego zakresu.
Bank nie poinformowat powoddéw w sposob petny, jasny i zrozumiaty o ryzyku,
Zwigzanym z zawarciem umowy, zwtaszcza w kontekscie wnioskow mozliwych do
wyprowadzenia z historycznych kursow CHF oraz wieloletniego okresu zwigzania
stron umowa. Nie zrealizowat nawet w petni wymogdéw KNF wynikajgcych

z rekomendaciji S.

Prezentujgc poglad przeciwny skarzgcy nie uwzglednia, ze w odniesieniu do
klauzul walutowych nie jest wystarczajgce — jak to miato miejsce w okolicznosciach
sprawy - deklaratywne oswiadczenie przez konsumenta, ze zostat poinformowany
o ryzyku walutowym i akceptuje to ryzyko, a ciezar udowodnienia, ze konsument
otrzymat niezbedne informacje spoczywa na przedsiebiorcy (zob. m.in. wyroki
TSUE z 10 czerwca 2021 r., C-776/19-782/19 VB i inni przeciwko BNP Paribas
Personal Finance SA oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA,
Procureur de la République; z 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17 OTP Bank Nyrt. | OTP
Faktoring Koveteléskezel6 Zrt. przeciwko Teréz Illyés i Emilowi Kissowi;
z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16 R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca Romaneasca
SA; oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., [l CSK 483/18, niepubl.,
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z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22.; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, niepubl. ).
Zarzut naruszenia art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 byt zatem
bezzasadny.

Odnosnie do klauzul przeliczeniowych to dostrzezenia wymaga, ze jezeli sg
one niejasne, to konsument nie ma mozliwosci samodzielnego okreslenia
rozmiaréw swiadczenia naleznego kredytodawcy. W ugruntowanym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze klauzula pozwalajgca na petng swobode
decyzyjng banku przy ksztattowaniu kursu waluty obcej jest klauzulg niedozwolona,
ksztattujgc prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy ( art. 385! § 1 k.c.). Zaréwno
przeliczenie kwoty kredytu na PLN w chwili jego wypfaty, jak i przeliczenie z CHF
na PLN w chwili wymagalnosci poszczegolnych rat, stuzy bowiem okresleniu
wysokosci swiadczenia konsumenta. Postanowienia umowne uprawniajgce bank
do jednostronnego ustalania kurséw walut — tak, jak to ma miejsce w sprawie - sg
nietransparentne, pozwalajg bowiem bankowi na arbitralne ksztattowanie kursow
walut, a tym samym zapewniajg mu swobode decyzyjng odnoscie do wysokosci
kosztéw kredytu obcigzajgcych konsumenta. Zgodnie z zasadg dobrych obyczajéw
koszty wynikajgce z zawartej z konsumentem umowy, powinny by¢ mozliwe do
przewidzenia. Jest tak takze wtedy, gdy swoboda banku w ustaleniu wysokosci
kursu jest w jakis sposob ograniczona, przez wprowadzenie pewnych elementow
obiektywnych przy jego okreslaniu, jezeli nie precyzuje ona wszystkich czynnikéw

ustalanych przez bank w celu oznaczenia kursu wymiany.

W okoliczno$ciach sprawy jednostronne ustalenie kursu stosowanego przy
przeliczeniach salda i1 raty kredytu do waluty indeksacji pozwalato takze
pozwanemu ksztattowa¢ swobodnie wysoko$¢ marzy kursowej (spreadu
walutowego), co stanowito dla niego dodatkowg korzy$¢ (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134;
z 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15, niepubl; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16,
niepubl.; z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17, niepubl.; z 24 pazdziernika 2018 r.,
Il CSK 632/17, niepubl.; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, niepubl.; z 27 lutego
2019 r., Il CSK 19/18, niepubl.; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP 2019,
z.12, poz. 115; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, niepubl.; z 29 pazdziernika 2019 r.,
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IV CSK 309/18, OSNC 2020 r., nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/
18, Glosa 2020, nr 4, s. 67 i n.; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18, niepubl.;
i z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, niepubl.).

Taki sam poglad zostat wypracowany w orzecznictwie TSUE dotyczgcym
postanowien Dyrektywy 93/13. Podkreslono w nim, ze tres¢ klauzuli umowy kredytu
zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem ustalajgcej cene zakupu
i sprzedazy waluty obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany, powinna na podstawie
jasnych i zrozumiatych kryteriow umozliwi¢ wiasciwie poinformowanemu oraz
dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu
ustalania kursu wymiany waluty obcej, stosowanego w celu obliczenia rat kredytu,
w taki sposob by miat on mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs
wymiany stosowany przez przedsiebiorce ( zob. m.in. wyrok z 18 listopada 2021 r.,
C -212/20, M.P., B.P. przeciwko ,A”).

Bez znaczenia jest przy tym to, w jaki sposob Bank rzeczywiscie stosowat
abuzywne postanowienia umowne, w szczegolnosci czy przynosity mu one
nieuzasadnione korzysci. O tym bowiem czy postanowienie jest niedozwolone
decydujg okolicznosci z chwili zawarcia umowy. Odwotywanie sie¢ zatem do
sposobu wykonywania umowy, w tym w kontekscie korzystnych dla powodow
réznic miedzy kredytami ziotowymi a udzielanymi w walucie (CHF) oraz
stosowanego przez pozwanego kursu rynkowego przy rozliczeniach sptat nie
wspiera jego argumentacji ( zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz

orzecznictwo TSUE przytoczone w uzasadnieniu tej uchwaty).

Klauzula kursowa w umowie tgczgcej strony wymogow tych nie spetniata.
Na jej podstawie pozwany mégt dowolnie ustali¢ wysokos¢ oddanej do dyspozyciji
powodow kwoty kredytu w ziotdwkach, a takze wysokosé uiszczanych sptat na
walute obcag, a powodowie nie byli w stanie oszacowal kwoty, ktorg miel
obowigzek swiadczy¢, skoro zasady przewalutowania okreslat jednostronnie Bank.

W konsekwencji klauzule walutowa i spreadowa, skladajgce sie na

mechanizm indeksacji kredytu do CHF w umowie tgczacej strony sg od poczatku,
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z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ powodow, ktory
mogli udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten
sposob przywrocic mu skuteczno$€¢ z mocg wsteczng. Strony pozostajg jednak
zwigzane umowg w pozostatym zakresie, jezeli jest to mozliwe ( zob. uchwata
skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego — zasada prawna - z 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).

W przypadku, gdy eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego
doprowadzi do takiej deformacji umowy, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da
sie odtworzy¢ praw i obowigzkow stron, to nie mozna przyja¢, ze strony sg
zwigzane pozostatg czescig umowy ( zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 oraz z 24 pazdziernika 2018 r., [l CSK 632/17).

Umowa bedzie dotknieta niewaznoscig, gdy bez abuzywnych postanowien
jej obowigzywanie nie jest mozliwe w swietle prawa krajowego i nie zaszly
przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument - tak jak

ma to miejsce w okolicznosciach sprawy - postanowien abuzywnych nie potwierdzit.

Co do zasady, jezeli sad stwierdzi niedozwolony charakter okreslonego
postanowienia umownego, to przyjmujgc jego bezskutecznos¢ nie moze uzupemic
umowy przez zmiane tresci abuzywnego postanowienia. Takie uprawnienie
mogtoby bowiem zagrazac realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w art.
7 Dyrektywy 93/13, prowadzgc do wyeliminowania zniechecajgcego skutku
wywieranego na przedsiebiorcéw przez zwykty brak stosowania takich warunkow
wobec konsumentow. Byliby oni w ten sposob zachecani do stosowania
nieuczciwych warunkow, wiedzgc, ze nawet gdyby miaty by¢ one uznane za
bezskuteczne, to umowa mogtaby zosta¢ uzupetniona w niezbednym zakresie
przez sad krajowy, co pozostatoby bez wpltywu na jej waznos¢ i bez istotnego
uszczerbku dla ich intereséw. W konsekwencji nie mozna zgodzi¢ sie z teza, ze
przyjecie przez Sad Apelacyjny, iz strony nie sg zwigzane stosunkiem prawnym
wynikajgcym z umowy kredytowej jest sprzeczne z zasadg proporcjonalnosci
sankcji, skoro jest to efekt stosowania przez Bank praktyki w ramach ktérej okreslat

jednostronnie wysoko$¢ zobowigzania po zawarciu umowy ( zob. m.in. wyroki
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TSUE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10 Banco Espariol de Crédito SA; z 30 kwietnia
2014 r., C 26-13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP
Jelzélogbank Zrt; z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacion
Bancaria SA i Bankia SA oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r.,
Il CSK 483/18).

Trafnie Sgd Apelacyjny przyjat, ze wyeliminowanie z umowy tgczgcej strony
abuzywnych postanowien umownych nie pozwala na jej utrzymanie, co przemawia
za niezwigzaniem stron stosunkiem prawnym wynikajgcym z umowy kredytowej
i jest tozsame w skutkach z jej niewaznoscig. Wyeliminowanie ryzyka kursowego
z umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie
oprocentowania ze stawka LIBOR jest tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy,
ze nalezy jg uzna¢ za umowe o0 odmiennegj istocie i charakterze. Postanowienia
uznane za abuzywne okreslajg bowiem gtowne swiadczenia stron i majg konieczny
charakter z punktu widzenia konstrukcji umowy kredytu indeksowanego
zaakceptowanego przez strony.

Nie zastuguje na podzielenie stanowisko skarzgcego, ze w okolicznosciach
niniejszej sprawy istniata mozliwos¢ zastgpienia przez Sad Apelacyjny postanowien

niedozwolonych innymi i tym samym utrzymania umowy w mocy.

Wykluczy¢ nalezato mozliwos¢ wypetnienia luki w umowie przez odwotanie
do art. 69 ust. 3 Pr.b. Wejscie w zycie — po zawarciu umowy tgczgcej strony -
ustawy antyspreadowej nie pozwala w petni wyeliminowa¢ z umowy postanowien
zawierajgcych niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych. Oceny
niedozwolonego postanowienia umownego dokonuje sie bowiem wedtug stanu
z chwili jej zawarcia a nie nastepczo ( zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17). Ponadto ustawa antyspreadowa
nie zawiera przepisow o charakterze dyspozytywnym, ktére mogtyby zastgpic
nieuczciwe klauzule zawarte w umowie tgczgcej strony. Nie stwarzata tez podstawy
do formutowania przez powoddéw roszczen przeciwko Bankowi o zobowigzanie do
ztozenia oswiadczenia woli o zmiane postanowieh umowy od chwili jej zawarcia,
a umozliwia jedynie dokonanie zmiany postanowien umowy dotyczgcych sposobu

waloryzacji niesptaconych rat na przysztos¢. Nie oznacza to jednak, ze natozyta na
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nich obowigzek zachowania takiej formy sptaty albo wytgczyta mozliwosc
zgtoszenia roszczen powstatych na gruncie umdw niespetniajgcych wymagan
stawianych umowom kredytowym w stosunkach z konsumentami ( zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., || CSKP 405/22, niepubl.).

Mozliwosci usuniecia luki w umowie nie stwarza takze art. 358 § 2 k.c. Po
pierwsze zostat on wprowadzony do kodeksu cywilnego z dniem 24 stycznia 2009 r.
ustawg z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
ustawy — Prawo dewizowe, Dz.U. z 2008 r., Nr 228, poz. 1506), dopiero po
zawarciu przez strony umowy. Po drugie, dotyczy on zobowigzan wyrazonych
w walucie obcej, a w przypadku kredytu indeksowanego do CHF waluta obca
stanowi jedynie miernik wartosci zobowigzania zaciggnietego w walucie polskiej
i Swiadczen spetnianych przez kredytobiorcow w walucie obcej. Spetnienie przez
Bank swiadczenia w walucie obcej byto od poczatku wytgczone, a kwota kredytu
mogta byC wyptacona wytgcznie w ztotych. Po trzecie, zamiarem pozwanego nie
byto stosowanie kursu sredniego NBP lecz kursow z tabeli Banku, co miato mu
zapewni¢ wyzszy zysk ze spreadu walutowego. Przyjecie, ze wolg stron byto

stosowanie innego kursu, odrywato by sie zatem od ich rzeczywistej woli.

Nie mozna takze akceptowacC stanowiska skarzgcego, ze mozna dokonaé
wyktadni umowy stron na podstawie art. 65 k.c., juz po usunieciu z niej
postanowien abuzywnych, w celu ustalenia zgodnego celu i zamiaru stron co do
sposobu ustalenia kursu CHF. Sprowadzato by sie to bowiem do zmiany tresci
klauzuli indeksacyjnej, prowadzgc do zmiany jej rozumienia przez wprowadzenie
odestania do wartosci rynkowej CHF. Dla rozstrzygniecia o utrzymaniu umowy
w mocy nieadekwatne jest odwotywanie sie do hipotetycznej woli stron — do czego
sprowadza sie w istocie argumentacja skarzgcego - grozitoby to bowiem ryzykiem
dalszego pogorszenia sytuacji strony dotknietej naduzyciem, gdyby strona, ktora
narzucita niedozwolone postanowienie umowne wywodzita, ze nie zawartaby

umowy z jego pominieciem.

Zgodnie z orzecznictwem TSUE art. 5 i 6 Dyrektywy 93/13 nalezy bowiem
interpretowac¢ w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy,

ktéry stwierdzit nieuczciwy charakter warunku umowy dokonat wyktadni tego
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warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka
wykfadnia odpowiadataby wspdlnej woli stron. W konsekwencji art. 6 ust.
1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze niezgodny z tym
artykutem jest przepis prawa krajowego dajgcy sgdowi mozliwosC uzupetnienia
umowy przez zmiane tresci owego warunku. Mozliwos¢ taka istniataby tylko
w przypadku, gdyby stwierdzenie niewaznosci nieuczciwego warunku
zobowigzywato sgd do uniewaznienia umowy w catosci, narazajgc tym samym
konsumenta na szczegolnie niekorzystne konsekwencje ( zob. wyrok z 18 listopada
2021 r. C — 212/20, M.P., B.P. przeciwko ,A” i z dnia 29 kwietnia 2021 r.,
C —19/20, Bank BPH).

Z przyczyn wyzej podniesionych takie rozwigzanie statoby w sprzecznosci
z celami prewencyjnymi Dyrektywy 93/13 w postaci zniechecenia przedsiebiorcéw
do wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowien
umownych. Zarzut naruszenia art. 69 ust. 3 Pr.b. oraz art. 65 k.c. i art. 358 § 2 k.c.,

w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie zastugiwat zatem na uwzglednienie.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust.
1 Dyrektywy 93/13 w zw. z motywem 21 Dyrektywy 93/13. Nie mozna zgodzi¢ sie
ze skarzgcym, ze wyeliminowanie mechanizmu indeksacji zastosowanego
w umowie powinno prowadzi¢ do uznania, ze kredyt jest kredytem ztotowym
oprocentowanym wedtug stawki referencyjnej WIBOR, strony nie uzgodnity bowiem
w umowie ani w inny sposéb, stosowania takiej stawki do zobowigzania
zaciggnietego przez powodow. Zdefiniowanie stawki WIBOR w regulaminie
(§ 2 pkt 17 a) nie ma znaczenia, skoro przyjeta w umowie konstrukcja kredytu
wykluczata jej stosowanie. Ponadto regulamin zostat sporzgdzony wariantowo dla
réznych produktéw bankowych i znajdowat zastosowanie do stosunku prawnego
tagczacego  strony tylko w  zakresie  nieuregulowanym w  umowie
(§ 15 ust. 1 umowy). W umowie strony ustality natomiast oprocentowanie kredytu
jako sume stopy referencyjnej LIBOR 3 M (CHF) w rozumieniu § 2 pkt
17 b regulaminu ( § 3 ust. 3 umowy) oraz statej marzy Banku w wysokosci

1,20 punktéw procentowych ( § 3 ust. 2). Sugestia skarzgcego by stosowac¢ do
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umowy w przypadku jej czesciowej bezskutecznosci stawke referencyjng WIBOR

jest jednoznacznie sprzeczna z umowa tgczacag strony.

Zarzut naruszenia art. 405 w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. jest bezzasadny.
Swiadczenie spetnione na podstawie niedozwolonego postanowienia umowy jest
Swiadczeniem nienaleznym ( art. 410 § 2 k.c.). Jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaC - co miato miejsce
w okolicznosciach sprawy - kredytodawcy i konsumentowi przystugujg odrebne
roszczenia o zwrot swiadczen pienieznych spetnionych w wykonaniu tej umowy
Powodowie mogli zatem zgdac¢ zwrotu spetnionego swiadczenia od chwili, w ktore;j
umowa kredytu stata sie trwale bezskuteczna, a teoria salda - do ktérej odwotuje
sie skarzacy - nie zostata w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego ostatecznie
podzielona (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego — zasada
prawna - z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21). Pozwany zgtosit jedynie zarzut
zatrzymania, nie skorzystat natomiast z mozliwosci kompensaty wzajemnych
wierzytelnosci poprzez zarzut potrgcenia lub zgtoszenie powddztwa wzajemnego,

a dokonanie takiej kompensaty z urzedu przez Sad byto niedopuszczalne.

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 3984 k.p.c. Sad Najwyzszy
orzekt, jak w sentenciji, a o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art.
98§ 1i3,art. 99 wzw. z art. 391§ 1 w zw. z art. 3982 k.p.c., a takze § 2 pkt 6
i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych ( tekst. jedn. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265).

[as]



