Il CSKP 1136/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 22 stycznia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank w W. Oddziat w P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 29 marca 2022 r., VI ACa 161/21,

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko Bank w W. Oddziat w P.

o zapfate,

1. oddala skarge kasacyjna,
2. zasadza od Bank w W. Oddziat w P. na rzecz M. P. 2700 (dwa

tysigce siedemset) ztotych kosztéw postepowania kasacyjnego.

Jacek Grela Matgorzata Manowska Kamil Zaradkiewicz

[S.J.]
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem czesciowym z 7 grudnia 2020 r.
zasgdzit od Bank w W. (dalej: ,bank”) na rzecz M. P. 24 369,22 CHF wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od 6 pazdziernika 2018 r. do dnia zaptaty oraz

oddalit powddztwo o odsetki w pozostatym zakresie.

Wyrokiem z 29 marca 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie zmienit ww. wyrok
W punkcie pierwszym czesciowo w ten sposéb, ze oddalit zgdanie o zaptate odsetek
ustawowych za opdznienie od 24 369,22 CHF za okres od 6 pazdziernika 2018 r. do
9 listopada 2020 r. i za okres od 24 lutego 2022 r. do dnia zaptaty oraz zastrzegajgc,
ze zapfata przez pozwanego 24 369,22 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od 10 listopada 2020 r. do 23 lutego 2022 r. nastgpi za jednoczesnym
zaoferowaniem przez powoda zaptaty 410 000 zt lub zabezpieczeniem roszczenia

0 jej zwrot oraz oddalit apelacje w pozostatym zakresie.

Sad drugiej instanc;ji ustalit, ze 7 lipca 2008 r. powdd zawart z Bankl spoétkg
akcyjng Oddziatem w P. (poprzednikiem prawnym pozwanego) umowe o kredyt
hipoteczny. Na jej podstawie pozwany zobowigzat sie oddac¢ do dyspozycji powoda
410 000 zt. Kredyt byt indeksowany do waluty obcej CHF, przeznaczony na
refinansowanie poniesionych wydatkéw na cele mieszkaniowe, spfate kredytu

mieszkaniowego w innym banku oraz modernizacje (§ 2 ust. 1i § 2 umowy).

Od 2009 r. istniata mozliwos¢ zmiany sposobu spfaty kredytu. Zgodnie
z rekomendacjg Komisji Nadzoru Finansowego wdrozong przez poprzednika

prawnego pozwanego klienci mogli sptaca¢ kredyt w walucie waloryzaciji.

28 kwietnia 2014 r. pozwany wystat kredytobiorcy tekst zmian wprowadzonych
w Regulaminie, ktére miaty wejs¢ w zycie 19 maja 2014 r. Zmianie ulegt m.in.
§ 9 ust. 2 pkt 1, ktéry w nowym brzmieniu przewidywat, ze raty kredytu podlegajgce
sptacie wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalnosci pobierane sg z rachunku
bankowego, o ktérym mowa w ust. 1, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg
obowigzujgcg w banku w dniu ich wymagalnosci. Do Regulaminu dodano réwniez

§ 15 ust. 7-10 okreslajgce czynniki, ktére miaty by¢ uwzgledniane przy ustalania
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kurséw kupna i sprzedazy walut oraz wysokosci spreadu walutowego.
W szczegdlnosci wysokos¢ Indeksu Marzowego Banku okreslajgcego odchylenie
kursow banku od kursow na rynku miedzybankowym miata by¢ ustalana przez bank
na podstawie podazy i popytu na dang walute na rynku krajowym i zagranicznym,
ptynnosci rynku walutowego oraz kosztow banku zwigzanych z pozyskiwaniem dane;j

waluty. Wartosc tego Indeksu nie mogta przekracza¢ 10% danego kursu sredniego.

Wyptata kredytu w tgcznej wysokosci 410 000 zt nastgpita 25 lipca 2008 r.
W oparciu o kurs banku wynoszacy 1,8989 z{/CHF saldo kredytu zostato ustalone na
215 914,48 CHF. Zgodnie z aneksem nr 1 z 8 pazdziernika 2012 r. sptata kredytu

miata nastepowac w walucie obcej CHF, do ktdrej kredyt jest indeksowany.

W okresie od 25 sierpnia 2008 r. do 25 wrzesnia 2012 r. powod dokonywat
sptat w ztotych, zas w okresie od 25 pazdziernika 2012 r. do 16 stycznia 2016 r.

we frankach szwajcarskich, uiszczajgc w tym okresie tgcznie 24 369,22 CHF.

Sad Apelacyjny wskazat, ze pozwany nie zaoferowat zadnego dokumentu,
z ktérego mozna wysnu¢ wniosek o indywidualnym uzgodnieniu postanowien
umowy. Samo podpisanie przez powoda formularza oswiadczenia nie wyczerpuje
obowigzku informacyjnego spoczywajgcego na banku jako profesjonaliscie. Z tresci
tego oswiadczenia nie wynika jakie informacje powdd uzyskat od pracownika banku,
ktére dotyczyty klauzul indeksacyjnych wptywajgcych na wysokosc¢ salda zadtuzenia

i czy, w ogole takie informacje byty jemu przedstawione.

Sad drugiej instancji ocenit, ze umowa zawarta przez strony zostata zawarta
jako wzorzec umowy, a postanowienia stanowigce klauzule przeliczeniowe okreslajg
Swiadczenie gtéwne. Postanowienia te zostaty sformutowane niejednoznacznie. Sam
mechanizm indeksacji nie stanowitby instrumentu ksztattujgcego obowigzki
kredytobiorcy sprzecznie z dobrymi obyczajami ani tez nie naruszatby w sposoéb
razgcy interesow powodow (konsumenta), gdyby zasady tego mechanizmu byty
precyzyjnie i jednoznacznie okreslone w oparciu o obiektywne kryteria oraz gdyby
zostaty zawarte w umowie lub w Regulaminie. Tymczasem, jak zostato wskazane,

dokumenty te nie okreslaty takich zasad.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego umowa jakg zawart powdd z pozwanym bankiem

nie dawata mozliwosci samodzielnego ustalenia kursu wymiany CHF na PLN
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i PLN na CHF w kazdej chwili. Powdd mdgt dowiedzie¢ sie wytgcznie post factum,
jaki kurs zastosowat bank. Tymczasem utrwalony jest poglad, ktory sad odwotawczy
takze w petni podzielit, ze okreslenie wysokos$ci naleznosci obcigzajgcej konsumenta
z odwotaniem sie do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteriébw, jest nietransparentne, pozostawia pole do
arbitralnego dziatania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce

nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednosc¢ stron.

Sad drugiej instancji wskazat, ze klauzule indeksacyjne nie mogg byc¢
zastgpione innym przelicznikiem, przepisami, czy zwyczajami. Zasadg jest, ze
warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy potraktowacC za nieistniejgcy od
poczatku tak, by nie wywotywat on skutkow wobec konsumenta. W zwigzku z tym
sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ co do
zasady skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta,
w ktorej znajdowatby sie on w braku rzeczonego warunku. Po wyeliminowaniu
postanowien niedozwolonych umowy nie mozna jej utrzymac i wykonywac. Skoro
eliminacji ulegt § 7 ust. 4 Regulaminu, okres$lajgcy saldo zadtuzenia w CHF
odnoszonego do kursu waluty w tabeli banku, ktére nastepnie byto podstawg do
obliczenia rat, nie sposob okreslic aktualnego salda, skoro juz w dacie
kontraktowania stanowito ono niedozwolong klauzule umowng. Poza tym, skoro
eliminacji ulegt § 9 ust. 2 Regulaminu okreslajgcy kwote, jakg konsument miatby
uiszcza¢ jako rate kredytu w PLN (po przeliczeniu - wg. tabel banku - kwoty
wyrazonej w CHF), nie mozna okresli¢ jakg kwote miesiecznie wyrazong w PLN
powdd ma uiszcza¢ w sytuacji, gdy saldo zadtuzenia byto wyrazone w walucie,
a bank informowat listownie o wysokos$ci rat podlegajgcych sptacie po uprzednim
przeliczeniu z CHF na PLN. Umowa nie przewiduje sptaty w walucie CHF. Ponadto,
skoro eliminacji ulegt § 13 ust. 7 Regulaminu, ktory okreslat sposdb wczesniejszej
spfaty kredytu, to kredytobiorca jest pozbawiony mozliwosci takiej sptaty, bowiem nie
mozna okresli¢ salda zadtuzenia, wysokosci raty. Te okolicznosci dowodzg, ze nie
sposob okresli¢ swiadczen wzajemnych stron, po eliminacji powyzszych klauzul
umownych ze stosunku prawnego, co w konsekwencji prowadzi do wniosku, iz

umowa nie jest mozliwa do utrzymania.
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Sad Apelacyjny uznat, ze od 10 listopada 2020 r. powodowi przystugiwato
roszczenie o zasgdzenie odsetek za opodznienie w rozumieniu art. 481 § 1 k.c.
Pozwany jednak w pismie z 22 lutego 2022 r. ztozyt oswiadczenie o skorzystaniu
z prawa zatrzymania. Pismo to zostato doreczone powodowi 24 lutego 2022 r.
Zgtoszony =zarzut zatrzymania, jest zarzutem hamujgcym wobec roszczenia

odsetkowego.

Sad Apelacyjny uznat, ze umowa sporzadzona 1 lipca 2008 r., bedaca
przedmiotem oceny, jest umowg wzajemng, zas rozliczenie takiej niewaznej umowy

powinno uwzglednia¢ zastosowanie teorii dwoch kondykcji.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany, zarzucajgc
naruszenie prawa materialnego, tj.:
1. art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich (dalej:
.dyrektywa 93/13”) przez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na braku
wyodrebnienia w tgczgcej strony umowie klauzul ryzyka walutowego, dotyczgcych
zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty
obcej oraz klauzul spreaddéw walutowych, dotyczgcych wytgcznie odestania do
stosowanych przez bank kurséw walutowych oraz przyjeciu, ze wszelkie klauzule
zwigzane z indeksacjg kredytu kursem waluty obcej okreslajg gtéwne swiadczenia
stron;
2. art. 385 § 1 zd. 2 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 przez jego niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze postanowienia umowy stron przewidujgce
indeksacje kredytu kursem waluty obcej nie zostaly sformutowane w sposoéb
jednoznaczny, w sytuacji gdy brzmienie klauzul ryzyka walutowego dotyczgcych
wylgcznie zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem
waluty obcej, wyrazonych prostym i zrozumiatym jezykiem, w sposob jednoznaczny
wskazuje, iz kredyt jest indeksowany kursem waluty obcej, co w konsekwencji
doprowadzito do przeprowadzenia oceny tych klauzul przez pryzmat przestanek,
o ktérych mowa w art. 385 § 1 k.c. oraz w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz uznania
klauzul ryzyka walutowego za postanowienia bezskuteczne, podczas gdy klauzule

ryzyka walutowego, jako postanowienia okre$lajgce gtéwne Swiadczenia stron
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oraz sformutowane w sposob jednoznaczny, nie podlegajg indywidualnej kontroli
postanowien wzorca umownego na podstawie art. 385 k.c.;

3. art. 3851 § 1 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1 i art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez jego
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze postanowienie umowne
dotyczace indeksacji ma charakter klauzuli niedozwolonej (jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta);

4. art. 385 § 1 k.c. wzw. z art. 3 ust. 1 art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez jego
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze postanowienie umowne ma
charakter klauzuli niedozwolonej z uwagi na brak spetnienia obowigzkow
informacyjnych, ktoérych zakres okreslany jest nastepczo, tj. w chwili oceny danego
postanowienia, co w konsekwencji doprowadzito do bezpodstawnego rozszerzenia
obowigzkéw informacyjnych pozwanego o obowigzki, ktére na dzien zawierania
umowy nie wynikaty z przepisow prawa;

5. art. 69 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: ,pr.bank.”)
oraz art. 65 oraz art. 358 § 2 k.c., wszystkich w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
przez ich niezastosowanie polegajgce na braku przyjecia, ze dopuszczalnym jest
odwotanie sie przy wyktadni umowy stron do bezwzglednie obowigzujgcego
i bezposrednio stosowanego przepisu prawa krajowego art. 69 ust. 3 pr.bank., bgdz
wyktadni oswiadczen woli stron w mysl art. 65 k.c., bgdz tez normy dyspozytywnej
art. 358 § 2 k.c., w miejsce uznanych za niedozwolone postanowien umownych;

6. art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz w zw. z motywem
dwudziestym pierwszym dyrektywy 93/13 przez jego niewfasciwe zastosowanie
polegajgce na przyjeciu, ze na skutek stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego)
charakteru catego mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie dochodzi do
wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych dotyczgcych zasad wyptaty
oraz sptaty kredytu, a w konsekwencji do upadku umowy, podczas gdy
wyeliminowanie catego mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie powinno
prowadzi¢ do uznania, ze kredyt jest kredytem ztotowym, oprocentowanym wedtug
sumy stawki referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla zobowigzan w walucie
polskiej oraz marzy banku;

7. art. 496 w zw. z art. 497 w zw. z art. 455 w zw. z art. 481 § 1 k.c. przez ich btedng

wyktadnie i przyznanie powodowi odsetek za opoOznienie od zasgdzonego
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Swiadczenia pienieznego, podczas gdy w sytuacji skutecznego podniesienia zarzutu
zatrzymania odsetki za opOznienie nie sg nalezne, a ponadto wobec ztozenia przez
powoda oswiadczenia o braku woli utrzymania umowy i utrwalenia bezskutecznosci
zawieszonej postanowien umownych na rozprawie 8 marca 2022 r. dopiero

z tg chwilg ewentualne roszczenie powoda mogtoby sie sta¢c wymagalne.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci,
jak rowniez uchylenia wyroku czesciowego Sadu Okregowego w zakresie pkt. |
i orzeczenia co do istoty sprawy przez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czesci
oraz zasgdzenia od powoda na jego rzecz kosztow postepowania za obie instancje;
ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci, jak rowniez uchylenia wyroku
czesciowego Sadu Okregowego w zakresie pkt. | oraz przekazania sprawy w tej
czesci Sagdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania; ewentualnie
uchylenia zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci oraz przekazania sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w zaskarzonej czesci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna okazata sie nieuzasadniona.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego dominuje zapatrywanie, ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu ztotowego
indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie obcej), okreslajg
gtdbwne sSwiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20). Poglad ten uwzglednia stanowisko
Trybunatu Sprawiedliwosci UE, w orzecznictwie ktorego podkresla sig, ze
za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu "gtdwnego przedmiotu umowy"
w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktére okreslajg
podstawowe s$Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler
i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54; z 23 kwietnia
2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in.,
pkt 35. Za takie uznawane sg klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne),
jak i postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej mechanizmu

waloryzacji $wiadczen, ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta
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ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu
kredytu (zob. wyroki TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37;
z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca
2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak,
pkt 44).

Klauzule waloryzacyjne, ktore nie zostaty wyrazone w umowie kredytu
W sposoéb jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod kgtem spetnienia przestanek
z art. 385! § 1 k.c. Wymaganie wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumiatym
jezykiem nakazuje, by umowa przedstawiata w sposéb przejrzysty konkretne
dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od
przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach, tak by konsument byt w stanie oszacowa¢, w oparciu
o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (zob. uzasadnienie postanowienia SN z 3 pazdziernika
2024 r., | CSK 2639/24).

Sad Najwyzszy wyjasnit (zob. m.in. wyrok z 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134), Ze postanowienia umowy (regulaminu),
okreslajgce zarbwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotéwki przy
wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi
swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych
postanowien umownych; ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznosé
z dobrymi obyczajami i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku
na uzaleznieniu wysokosci Swiadczenia banku oraz wysokosci swiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
ztotowki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci
poszczegolnych sptacanych rat, stuzy okresleniu wysokosci sSwiadczenia
konsumenta. Takie postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku; obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz naruszajg réwnorzednosc¢ stron. Sg one niedopuszczalne, niezaleznie od tego,

czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis
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spos6b ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen

od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

W nauce prawa przyjmuje sie, ze w celu ustalenia, czy konkretne
postanowienie umowne nalezy kwalifikowac jako ,nieuzgodnione indywidualnie”,
nalezy zbadac¢, czy konsument miat na tres¢ danego postanowienia ,rzeczywisty
wplyw” (art. 385! § 3 zd. 1 k.c.). Nie wystarczy wykazaé, ze druga strona umowy
dowiedziata sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie. Dowod zaistnienia
okolicznosci indywidualnego uzgodnienia tresci postanowienia umowy lub wzorca
umownego nie dotyczy przy tym jedynie faktu prowadzenia w tym przedmiocie
miedzy stronami negocjacji, lecz wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia
klauzuli (osiggniecia konsensu) w wyniku ,rzetelnych i wyréwnanych negocjac;ji’. Nie
moze o tym zawsze decydowac¢ wzmianka o indywidualnym uzgodnieniu, ktora

w niektorych przypadkach ma za zadanie stworzy¢ jedynie pozor wspdélnych ustalen.

Z kolei w innym miejscu w literaturze przedmiotu podkresla sie, ze przestanki
ksztattowania praw i obowigzkow konsumenta za pomocg ocenianego w aspekcie
ewentualnej abuzywnosci postanowienia w sposéb ,sprzeczny z dobrymi
obyczajami” i ,razgco naruszajgcy jego interesy” sg dwiema réznymi
okolicznosciami, ktére nalezy w toku kontroli wykazywac¢ odrebnie. Uznanie
postanowienia za niedozwolone wymaga tgcznej realizacji obu przestanek. Z tym, ze
trafnie wskazuje sie, iz postanowienie umowne, ktére razgco narusza interesy
konsumenta, zawsze okazuje sie sprzeczne z dobrymi obyczajami, natomiast
klauzula, ktérej tres¢ jest sprzeczna z dobrymi obyczajami, nie w kazdym przypadku
rbwnoczesnie razgco narusza interesy konsumenta. Dobrym obyczajem jest
kierowanie sie zasadg szacunku wobec drugiego cziowieka, a zatem sprzeczne
z dobrymi obyczajami sg zachowania polegajgce na niedoinformowaniu, wywotujgce
dezorientacje czy btedne przekonanie, wykorzystywanie niewiedzy lub naiwnosci,
dziatania nieuczciwe czy nierzetelne, uksztaltowanie stosunku prawnego
o charakterze zobowigzaniowym niezgodnie z zasadg rownorzednosci stron
(rbwnowagi kontraktowej). Z dobrymi obyczajami kitdci sie zatem takie postepowanie,
ktorego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub
naiwnosci, uksztattowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady rownosci

stron. Chodzi wiec o postepowanie, ktore potocznie jest rozumiane jako nieuczciwe,
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nierzetelne, sprzeczne z akceptowanymi standardami dziatania. Ponadto dodaje sie,
ze sprawdzi¢ nalezy, czy przedsigbiorca traktujgcy konsumenta w sposéb
sprawiedliwy i stuszny mogtby racjonalnie spodziewac sig, iz konsument ten przyjatby

dane postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych.

Natomiast za dziatania razgco naruszajgce interesy konsumenta nalezy uznac¢
te, ktore sg dla niego niekorzystne finansowo, wigzg sie z nadmiernym wysitkiem
organizacyjnym, polegajg na nierzetelnym traktowaniu, wprowadzaniu w btgd czy

naruszaniu jego prywatnosci.

W rozumieniu art. 385! § 1 k.c. ,razagce naruszenie interesébw konsumenta”
oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkédw na jego niekorzysc
w okreslonym stosunku obligacyjnym, natomiast ,dziatanie wbrew dobrym
obyczajom” w zakresie ksztattowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie
w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godzag
w rownowage kontraktowg tego stosunku. Obie, wskazane w tym przepisie, formuty
prawne stuzg do oceny tego, czy standardowe klauzule umowne zawarte we wzorcu
umownym przekraczajg zakresSlone przez ustawodawce granice rzetelnosci
kontraktowej twércy wzorca w zakresie ksztaftowania praw i obowigzkéw
konsumenta (zob. wyrok SN z 13 lipca 2005 r., | CK 832/04, Pr.Bankowe 2006, nr 3,
poz. 8).

W niniejszej sprawie brak jest przekonujgcych argumentéw opartych na
poczynionych ustaleniach faktycznych, z ktérych wynikatoby, ze pozwany wypetnit
obowigzek informacyjny oraz spetnit warunek indywidualnego uzgodnienia
postanowien umownych dotyczacych szeroko rozumianych klauzul waloryzacyjnych,
we wskazanym powyzej rozumieniu. Z kolei naruszenie obowigzkéw: informacyjnego
oraz indywidualnego uzgodnienia wskazanych postanowienr umownych sprawia, ze
konsument potraktowany zostat nierzetelnie, a wiec razgco naruszono jego interesy,
co sprzeczne byto — w chwili zawierania umowy - z dobrymi obyczajami. Nalezy
zwréci¢ uwage bowiem, ze wprawdzie art. 385! § 1 k.c. wymienia rézne przestanki
ksztattowania praw i obowigzkéw konsumenta za pomocg ocenianego w aspekcie
ewentualnej abuzywnosci postanowienia, to nie mozna traci¢ z pola widzenia

wskazanego powyzej wzajemnego przenikania sie ich i uzupetniania.
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Uznanie abuzywnosci gtéwnych swiadczen stron, a takimi sg postanowienia
zawierajgce klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie
kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie
obcej) (zob. np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021,
nr 2, poz. 20), pocigga za sobg dalsze konsekwencje. Problemy te zostaty
w znakomitej wiekszosci rozwigzane w uchwale sktadu catej Izby Sgdu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, w ktérej wskazano, ze w razie uznania,
iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce
sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac,
ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty obcej
wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu,
ktéra nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit
kredytobiorcy catos¢ lub czesé kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat spfat
kredytu, powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na
rzecz kazdej ze stron. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie
wigze takze w pozostatym zakresie. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku
o zwrot kwot wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia
nastepujgcego po dniu, w ktéorym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku
zwigzanie postanowieniami umowy. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania
przez ktérgkolwiek ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania
z jej srodkow pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego swiadczenia do

chwili popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Nie ma mozliwosci wypetnienia luki w umowie powstatej na skutek usuniecia
z niej klauzuli przeliczeniowej (art. 385! § 1 k.c.) przez odwotanie sie do mechanizmu
ustalania kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 k.c., tj. przyjecia na
potrzeby wyliczen $redniego kursu NBP. Jak wynika z jednolitego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego odnoszacego sie do postanowien niedozwolonych stosowanych

w umowach kredytu denominowanego i indeksowanego, w takim przypadku nie
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moze mieC zastosowania art. 358 § 2 k.c. (zob. wyroki: z 25 maja 2022 r.,
I CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr4, poz. 48; z 28 wrze$nia 2022 r.,
Il CSKP 412/22; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22; z 7 lutego 2023 r.,
I CSKP 1334/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22; z 17 marca 2023 r.,
Il CSKP 924/22; z 5 kwietnia 2023 r., [l CSKP 1477/22).

Wskazany przepis w aktualnym brzmieniu wszedt w zycie dopiero 24 stycznia
2009 r., w zwigzku z czym nie mogt by¢ miarodajny do okreslenia tresci zobowigzania
wynikajgcego z umowy kredytowej zawartej przed tym dniem. Artykut 358 § 2 k.c.
w nowej redakcji mogtby potencjalnie znajdowaé zastosowanie wytgcznie do
stosunkdéw ciggtych istniejgcych w chwili jego wejscia w zycie. To zas wymagatoby
uznania, ze stosunek prawny wynikajgcy z umowy kredytu powstat, co nalezy jednak
oceni¢ wedtug stanu prawnego istniejgcego w chwili zawarcia umowy. Przyjecie, ze
umowa byta niewazna lub bezskuteczna z powodu niemozliwosci ustalenia
wigzgcego kursu waluty obcej w chwili jej zawarcia, oznacza, ze stosunek prawny
nigdy nie powstat, w zwigzku z czym nie ma przedmiotu, do ktérego datoby sie

zastosowac wymieniony przepis.

Co wiecej, zastosowanie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe takze z innego
powodu. Przepis ten nie funkcjonuje jako catkowicie samodzielna jednostka
redakcyjna, stagd jego rzeczywiste znaczenie nalezy odczytywac tgcznie
z art. 358 § 1 k.c. Zastosowanie art. 358 § 2 k.c. w kontekscie § 1 tego przepisu jest
wiec wprost odniesione wylgcznie do przypadkow, w ktérych ,przedmiotem
zobowigzania” jest okreSlona suma pieniezna wyrazona w walucie obcej.
Podstawowg zatozong sytuacjg jest w tym przypadku obowigzek spetnienia
swiadczenia bezposrednio w walucie obcej, natomiast art. 358 § 1 k.c. przewiduje
dla dtuznika upowaznienie przemienne zezwalajgce na spetnienie $wiadczenia takze
w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie lub czynno$¢ prawna sprzeciwiajg
sie takiej mozliwosci. W przypadku umowy kredytu indeksowanej kursem CHF
sytuacja jest inna. Spetnienie przez bank swiadczenia w walucie obcej byto od
samego poczatku w zasadzie wykluczone, a kwota kredytu mogta zosta¢ wyptacona
wytgcznie w ziotych (tak, trafnie, wyrok SN z 18 pazdziernika 2023 r.,
Il CSKP 122/23).
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Z kolei w wyroku z 26 marca 2019 r. Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmieniaé tres¢ nieuczciwych
warunkéw zawartych w umowach (C-70/17, Abanca Corporacién Bancaria SA
przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi
Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice Yulianie Rodriguez Ramirez, pkt 54). Oznacza
to, ze nieuprawnione jest zastgpienie przez sgd postanowien niedozwolonych
innymi, co prowadzitoby w istocie do zmiany tresci tgczgcej strony umowy. Mozliwos¢
takiej zmiany umowy przez sgd stoi w sprzecznosci z celami prewencyjnymi
dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania
klauzuli niedozwolonej umowa zostanie skorygowana przez sgd w sposob mozliwie
najpetniej odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w swietle przepisow
o niedozwolonych postanowieniach umownych (zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia
2021 r., C-19/20, I.LW., R.W. przeciwko Bank BPH, pkt 68).

Wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw, czyli tzw. ustawy antyspreadowej, ktorg
dodano ustep 3 do art. 69 pr.bank., w Zzaden sposdb nie wptyneto na ocene
abuzywnosci postanowien we wczesniej zawartych umowach kredytu i ich
konsekwencji na byt tych umow (zob. w szczegdlnosci wyrok SN z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20).

Analizujgc dopuszczalnos¢ dokonywania wyktadni umowy na podstawie art.
65 k.c. w celu utrzymania jej w mocy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych,
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 5 i 6 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz stojg one na przeszkodzie temu, by sad
krajowy, ktory stwierdzit nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonat
wyktadni tego warunku w celu ztagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli
taka wyktadnia odpowiadataby wspdlnej woli stron (zob. wyrok z 18 listopada
2021 r., C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko ,A.” S.A.). Trybunat przypomniat,
ze w przypadku stwierdzenia przez sad krajowy niewazno$ci nieuczciwego warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w taki sposéb, iz niezgodny z tym artykutem jest przepis prawa

krajowego dajgcy sgdowi krajowemu mozliwos¢ uzupetnienia tej umowy przez
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zmiane tresci tego warunku (zob. wyrok z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W. i R.W.
przeciwko Bank BPH pkt 67, i tam przytoczone orzecznictwo).

Dokonanie wyktadni na podstawie art. 65 k.c. sprowadzatoby sie w rezultacie
do zmiany tresci klauzuli indeksacyjnej, poniewaz prowadzitoby do zmiany jej
rozumienia np. przez wprowadzenie odestania do ,wartosci rynkowej” waluty obce;.
Jednak postanowienie uznane przez sgd za nieuczciwe nie powinno na podstawie
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 by¢ stosowane, a jego tres¢ zmieniana (zob. wyrok
TSUE z 18 listopada 2021 r., C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko ,A.” S.A., pkt 70-71).
Jedynie w przypadku, gdyby stwierdzenie niewazno$ci nieuczciwego warunku
zobowigzywato sgd do uniewaznienia umowy w catosci, narazajgc tym samym
konsumenta na szczegolnie niekorzystne konsekwencje, w zwigzku z czym
uniewaznienie to skutkowatoby niejako ukaraniem konsumenta, sgd krajowy mogtby
zastgpi¢ ten warunek przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym
(tak postanowienie TSUE z 4 lutego 2021 r., C-321/20, CDT SA przeciwko MIMR

i HRMM, pkt 43, i tam przytoczone orzecznictwo).

W aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze
w przypadku umowy kredytu indeksowanego kursem CHF, ale takze w przypadku
umowy kredytu denominowanego, po wyeliminowaniu z niej klauzul
przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy. W takiej sytuac;ji
nie jest bowiem mozliwe okreslenie zgodnego z wolg stron rozmiaru wzajemnych
Swiadczen, a przede wszystkim wysokosci zobowigzania konsumenta wzgledem
banku. Postanowienia okre$lajgce gtéwne swiadczenia stron podlegajg bowiem
kontroli z punktu widzenia abuzywnosci tylko wéwczas, gdy sg niejednoznaczne
(art. 385 § 1 zd. 2 k.c.). W przeciwnym razie zasady ochrony konsumenta muszg
ustgpi¢ jednoznacznej woli stron. Jezeli jednak postanowienia te sg
niejednoznaczne, to w efekcie nie ma zgodnych oswiadczeh woli obu stron co do
zwigzania sie umowg o okres$lonej tresci. Nie istnieje wiec konsens w zakresie
gtownych swiadczen, ktory z perspektywy art. 385 § 1 k.c. podlegatby ochronie. Stad
tez wynika skutek w postaci braku zwigzania umowg w pozostatym zakresie (a nie
tylko co do niedozwolonego postanowienia), skoro nie sg uzgodnione gtdowne

Swiadczenia stron, a wiec elementy konstrukcyjne umowy, przesgdzajgce
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o charakterze (istocie) danego stosunku prawnego (zob. wyrok SN z 13 pazdziernika
2022 r., Il CSKP 864/22, OSNC 2023, nr 5, poz. 50, i tam powotane orzecznictwo).

W rezultacie wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych nie
prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu indeksowanego kursem CHF jako
kredytu ztotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (zob. wyroki SN:
z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 13 kwietnia 2022 r., I CSKP 15/22;
z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22;
z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 875/22;
z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 22 czerwca 2023 r., || CSKP 1484/22;
por. jednak odmiennie wyroki SN: z 26 maja 2022 r., [I CSKP 650/22; z 1 czerwca
2022 r., Il CSKP 364/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22; z 28 wrzes$nia
2022 r., Il CSKP 412/22; z 23 listopada 2022 r., Il CSKP 923/22; z 26 stycznia
2023 r., Il CSKP 272/22).

Odrebnej uwagi wymagat zarzut sformutowany jako 7 w petitum skargi
kasacyjnej, odnoszgcy sie do naruszenia art. 496 w zw. z art. 497 w zw. z art. 455
wzw. z art. 481 § 1 k.c.

Skfada sie on z dwoch czesci. Pierwsza oparta jest na argumentacji, ze w sytuacji
skutecznego podniesienia zarzutu zatrzymania odsetki za opdznienie nie sg nalezne.
Druga natomiast na twierdzeniu, ze wobec ztozenia przez powoda oswiadczenia
o braku woli utrzymania umowy i utrwalenia bezskutecznosci zawieszonej
postanowienn umownych na rozprawie 8 marca 2022 r., to dopiero z tg chwilg

ewentualne jego roszczenie mogtoby sie sta¢ wymagalne.

Zaczynajgc od drugiego zagadnienia podkreslenia wymaga, ze w cyt. uchwale
petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22 Sad Najwyzszy
przyjat w punkcie 4, ze bieg roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych z tytutu
kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia nastepujgcego po dniu, w ktérym
kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie postanowieniami umowy.
Nalezy z tego wywies¢ wniosek, ze wymagalnos¢ roszczen kredytobiorcy o zwrot
nienaleznego swiadczenia moze sie rozpoczgé w tej samej dacie. W szczegdlnosci
do rozpoczecia tej wymagalnosci nie jest konieczne ztozenie przez kredytobiorce

zadnego sformalizowanego oswiadczenia przed odpowiednim organem, a przyjecie
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koniecznosci ztozenia takiego os$wiadczenia pozostawatoby w sprzecznosci
z jednolitym orzecznictwem TSUE (zob. postanowienie SN z 10 pazdziernika
2024 r., | CSK 4543/23).

Natomiast, gdy chodzi o pierwsze z zagadnien, a wiec w zakresie zarzutu
zatrzymania, to nalezy wskazac, ze zgodnie z aktualnym stanowiskiem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej art. 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten
sposobb, iz stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie
z ktérg w kontekscie stwierdzenia niewaznosci zawartej przez instytucje bankowg
z konsumentem umowy kredytu hipotecznego z uwagi na nieuczciwy charakter
niektérych warunkow tej umowy powotanie sie przez te instytucje na prawo
zatrzymania prowadzi do uzaleznienia przystugujacej konsumentowi mozliwosci
uzyskania przez niego zaptaty kwot, ktore zasgdzono od wspomnianej instytucji
ze wzgledu na skutki restytucyjne wynikajace ze stwierdzenia nieuczciwego
charakteru tych warunkéw, od réwnoczesnego zaofiarowania przez rzeczonego
konsumenta zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu catosci Swiadczenia otrzymanego
od tej samej instytucji przez konsumenta na podstawie wspomnianej umowy,
niezaleznie od sptat dokonanych juz w wykonaniu tej umowy (zob. postanowienie
z 8 maja 2024 r., C-424/22).

Sprawe komplikuje okolicznos¢, ze pozwany podnidst zarzut zatrzymania, sgd
uwzglednit go, a powdd orzeczenia w tej czesci nie zaskarzyt. Niewatpliwie zatem
orzeczenie w tym zakresie jest wigzgce, co nie oznacza, ze nie jest btedne.
Konsekwencjg takiego stanu rzeczy jest okreslona prawna stabilizacja, ale nie
powinna ona skutkowaé pogtebieniem powstatej wadliwosci. W rezultacie nalezy
przyjac¢, ze w omawianym zakresie, a wiec odnosnie rozstrzygniecia obejmujgcego

odsetki, zaskarzone orzeczenie mimo btednego uzasadnienia odpowiada prawu.

Na koniec wskaza¢ trzeba, ze niektoére zarzuty sformutowane przez
skarzgcego doczekaty sie juz wczesniejszych licznych wypowiedzi Sadu
Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. W zdecydowanej
wiekszosci prezentowane stanowiska zyskaty powszechny walor. Warto wiec

powotaé¢ sie na uksztattowang wyktadnie zawartg chociazby w uzasadnieniach
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wyrokéw Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2024 r. (Il CSKP 1889/22) i z 6 marca
2024 r. (Il CSKP 2223/22), w petni adekwatng do okolicznosci niniejszej sprawy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 39814 k.p.c., oddalit skarge
kasacyjng pozwanego i na podstawie art. 108 § 1, art. 98 i art. 99
w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. rozstrzygnat o kosztach postepowania
kasacyjnego.

Jacek Grela Maigorzata Manowska Kamil Zaradkiewicz

[S.J]

[r.g.]



