Il CSKP 1079/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Mirostaw SadowskKi

w sprawie z powoédztwa E. G. i K. G.

przeciwko Bank Spotce Akcyjnej w W.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 13 kwietnia 2023 r.

skargi kasacyjnej Bank Spétki Akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 18 listopada 2020 r., | ACa 342/20,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasgdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
5 400 (pie¢ tysiecy czterysta 00/100) ziotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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E. G. i K. G. wniesli o ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego
indeksowanego do CHF z 26 wrzesnia 2005 r. zawarta z poprzednikiem Banku

Spétki Akcyjnej w W. jest niewazna.

Wyrokiem z 12 marca 2020 r. Sagd Okregowy w Warszawie ustalit, Zze umowa

jest niewazna (pkt I) i rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt II).

Sad Okregowy stwierdzit, ze 26 wrzesnia 2005 r. E. G. i K. G. zawarli z
Bankiem S.A. (obecnie Bank S.A. w W.) umowe kredytu hipotecznego na kwote 220
635,81 zt, waloryzowanego frankiem szwajcarskim. Sptata kredytu miata nastgpi¢ w
360 miesiecznych réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych. Raty kapitatowo-
odsetkowe sptacane miaty by¢ w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej Banku S.A. obowigzujgcego na dzien sptaty z
godziny 14:50.

Do 15 pazdziernika 2018 r. powodowie uiscili fgcznie 200 749,02 zt, w tym:
193 048,72 zt — raty kapitalowo-odsetkowe, 2647,63 zt — prowizja, 441,27 zt —
prowizja za ubezpieczenie kredytu, 1993,26 zt — ubezpieczenie nieruchomosci
i 2618,15 zt — ubezpieczenie niskiego wktadu wiasnego. Powodowie ubiegali sie
o0 kredyt w PLN. Byla to ich pierwsza umowa kredytowa. Byli swiadomi réznic
kursowych w zwigzku ze sptatg kredytu, jednakze w 2005 r. waluta CHF byta stabilna

i mieli zaufanie do przedstawiciela banku.

Wyrokiem 2z 18 listopada 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie,
po rozpoznaniu apelacji pozwanego, oddalit apelacje (pkt ) oraz rozstrzygnat

0 kosztach postepowania odwotawczego (pkt Il).

Sad Apelacyjny ustalit, ze nie budzi watpliwosci fakt zawarcia umowy, na mocy
ktorej powodowie uzyskali kredyt w wysokosci 220 635,81 zt, oprocentowany wedtug
zmiennej stopy procentowej (w dniu zawarcia umowy 2,95 %), w celu sfinansowania
budowy i nabycia od dewelopera lokalu mieszkalnego wraz z miejscem postojowym.
W § 7 ust. 1 umowy okreslono kwote zobowigzania — wedtug kursu kupna waluty
w CHF z tabeli kursowej pozwanego z dnia i godziny uruchomienia kredytu. Takze
raty odsetkowo-kapitatowe ustalano wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej

pozwanego.
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Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie skarge kasacyjng wywiodt

pozwany, zaskarzajgc go w catosci.

Zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie zarOwno przepisow
postepowania, {j. art. 382 k.p.c. w zw. z art. 235§ 1 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.,
jak i prawa materialnego, tj.. art. 385! § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie oraz przez jego btedng wyktadnie; art. 3851 § 1 k.c. oraz art. 3852k.c.
oraz art. 3 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr 95 z dnia
21 kwietnia 1993 r., dalej: ,Dyrektywa 93/13”) w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c. poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie wyrazajgce sie w przyjeciu, ze postanowienia umowy
odnoszgce sie do ryzyka walutowego oraz spreadu walutowego sg bezskuteczne
z uwagi na ich abuzywnos$¢; art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 3851 § 2 k.c. poprzez ich
btedne zastosowanie i ustalenie, ze umowa kredytu jest w catosci niewazna; art. 58
§ 1 k.c. w. zw. z art. 385! § 2 k.c. poprzez ich btedng wykfadnie i w konsekwencji
przez ich niewtasciwe zastosowanie; art. 58 § 1 k.c. w. zw. z art. 385' § 2 k.c.
w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 189 k.p.c. oraz art. 6 Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 2 oraz
art. 32 Konstytucji RP oraz art. 2 i art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz.U. 2004,
nr 90, poz. 864 ze zm.) przez ich niewtadciwe zastosowanie i bezpodstawne
ustalenie niewaznosci umowy; art. 358 § 2 k.c. w zw. z motywem 13. Dyrektywy 93/13
poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji zanegowanie mozliwosci
wykonania zobowigzania kredytobiorcéw przy uwzglednieniu normy okreslajgcej

warto$¢ waluty obcej poprzez zastosowanie kursu sredniego NBP.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o jej oddalenie
I zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztdéw postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw.

Ocene zasadnosci skargi kasacyjnej trzeba rozpocza¢ od zarzutéw objetych

drugg podstawg kasacyjng (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). Badanie, czy w konkretnej
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sprawie prawo materialne zostato wifasciwie zastosowane jest mozliwe
po wykluczeniu uchybien procesowych, ktore mogty miec istotny wptyw na wynik
sprawy.

Zarzuty naruszenia art. 382 k.p.c. w zw. z art. 235 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. koncentrujg sie na ustaleniach faktycznych, sposobie oceny zeznan
powoddw z naruszeniem zasady bezposredniosci. Sgd Najwyzszy nie uwzglednit
tych zarzutow przede wszystkim dlatego, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogag
by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktéw lub oceny dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.).
W judykaturze wielokrotnie podkreslano, Zze to ograniczenie kognicji Sadu
Najwyzszego nie zalezy od sposobu ujecia zarzutow przez samego skarzgcego,
jako zarzutdéw naruszenia prawa procesowego albo materialnego, jezeli zarzuty
dotyczg w istocie faktow lub oceny dowodow (por. np. wyrok SN z 3 listopada 2022 r.,
Il CSKP 24/22; postanowienia SN: z 11 kwietnia 2018 r., Il CSK 701/17; z 28 lutego
2019 r., V CSK 394/18).

Przechodzgc do oceny zarzutdw objetych pierwszg podstawg kasacyjng
(art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.), nalezy stwierdzi¢, ze wykiadnia prawa materialnego,
ktéra legta u podstaw zaskarzonego wyroku Sagdu Apelacyjnego odpowiada
ugruntowanej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r.,
Il CZP 6/21, zasada prawna; wyroki SN: z 7 marca 2022 r., || CSKP 474/22;
z 23 marca 2022 r., Il CSKP 532/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP 972/22; z 18 maja
2022 r., I CSKP 1030/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22).

W kontekscie podnoszonych zarzutéw kluczowe znaczenie ma uchwata
sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lIl CZP 6/21, zgodnie
z ktoérg niedozwolone postanowienie umowne (art. 3851 § 1 k.c.) jest od poczatku,
Zz mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzy$é¢ konsumenta,
ktory moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten
sposob nada¢ mu skutecznos$¢ z mocag wsteczng. W uchwale wyraznie przesgdzono,
ze podstawg materialnoprawng rozliczeh stron umowy kredytowej sg przepisy

0 bezpodstawnym wzbogaceniu, a nie przepisy prawa umow.
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Wbrew zarzutom skarzgcego Sad Apelacyjny nie naruszyt prawa
materialnego uznajgc, ze umowa tgczgca strony jest niewazna. Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze powodowie nie wyrazili zgodny na sanowanie wadliwej czynnosci
prawnej i utrzymanie stosunku obligacyjnego. Z ustalen faktycznych wynika, ze nie
udzielili nastepczej, swiadomej i wolnej zgody, i w ten sposob nie nadali wadliwej
czynnosci prawnej skutecznosci z mocg wsteczng, a wrecz przeciwnie domagali sie

uznania umowy za niewaznag.

Z ustalen faktycznych wynika nadto, ze skarzacy nie dochowat
spoczywajgcych na nim obowigzkéw informacyjnych wzgledem powodow,
a zaoferowane przez niego, lecz kwestionowane w procesie od poczatku przez
powodow postanowienia umowy, zostaty sformutowane w taki sposoéb, ze wylgczng

kompetencje ustalania kurséw walut przyznawaty skarzgcemu.

Powodowie  mieli  wprawdzie $wiadomo$¢ zaciggniecia  kredytu
indeksowanego, a wiec swiadomosc¢, ze wysoko$¢ rat bedzie podgza¢ za kursem
CHF, ale nie zostali poinformowani o rzeczywistym ryzyku zwigzanym z mozliwg
istotng zmiang kursu w dlugim okresie obowigzywania umowy. Innymi stowy
skarzagcy nie udzielit powodom wymaganej informacji, ktéra umozliwitaby im
rzeczywiste i konkretne oszacowanie ryzyka walutowego oraz podjecie $wiadome;j

decyzji, co w oczywisty i razgcy sposob naruszyto ich interesy.

Sad Apelacyjny trafnie takze przyjat, ze niedopuszczalne bytoby w tej sytuacji
zastgpienie przez Sagdy meriti abuzywnych postanowien umowny innymi
postanowieniami ani ogélnymi przepisami prawa. Wbrew twierdzeniom skarzgcego,
utrzymanie w mocy tego typu umowy byloby mozliwe tylko w sytuacji, gdyby
konsument wyrazit jednoznacznie takg wole albo gdyby obowigzywaty szczegdlne
przepisy przywracajgce zachwiang réwnowage kontraktowg miedzy stronami,

ksztattujgce i sanujgce wadliwe stosunki obligacyjne.

Nie jest zatem zasadny zarzut naruszenia art. 358 § 2 k.c. w zw. z motywem
13 Dyrektywy 93/13. Jak stwierdzit skarzgcy mozliwos¢ wykonania zobowigzania
kredytobiorcow przy uwzglednieniu normy ogolnej okreslajgcej wartos¢ waluty obce;j
przez zastosowanie kursu sredniego NBP, powinna by¢é uznana za dopuszczalng

na podstawie norm prawa unijnego i krajowego. Nie sposob byto zgodzi¢ sie
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z tg argumentacjg skarzgcego, poniewaz w prawie polskim nie ma szczegdlnych
przepisbw umozliwiajgcych nastepcze sanowanie wadliwych stosunkéw
obligacyjnych, np. w oparciu o tabele kurséw NBP. Przepisy takie uchwalono
w innych panstwach Unii Europejskiej a Trybunat Sprawiedliwosci uznat je za zgodne
z prawem Unii (zob. wyrok TSUE z 2 wrzesnia 2021 r., w sprawie C-932/19, OTP
Jelzalogbank). Nie ulega jednak watpliwosci, ze art. 358 § 2 k.p.c. jest przepisem
0 charakterze ogdélnym i nie upowaznia on do nastepczego sanowania wadliwej
umowy kredytowej (zob. wyroki TSUE: z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
Dziubak; z 26 marca 2019 r. w sprawach C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacion
Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi oraz Bankia SA
przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Eerdnice Yulianie Rodriguez
Ramirez; wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 18 maja 2022 r.,
Il CSKP 1030/22). Trybunat Sprawiedliwosci UE w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r.,
w sprawie C- 260/18 wskazat, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 stoi ,na przeszkodzie
wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkodw, ktore sie w niej znajdowaty, wytgcznie na podstawie przepisow krajowych
o charakterze ogdlnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci
prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci
lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepiséw dyspozytywnych

lub przepiséw majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode”.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3984 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i 99
w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 7
wzw.z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn.
Dz.U. z 2018 r. poz. 265 ze zm.).

[SOP]
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