Il CSKP 1073/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Mirostaw SadowskKi

w sprawie z powodztwa B. N.

przeciwko J. N.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj
w dniu 13 kwietnia 2023 r.

skargi kasacyjnej J. N.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 6 listopada 2020 r., | ACa 946/20,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasagdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

B.N. wniosta o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci w catosci —
postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu z 7
sierpnia 2006 r., sygn. XVI Ns 693/04, zmienionego postanowieniem
Sadu Okregowego we Wroctawiu z 21 lutego 2007 r., sygn. Il Ca 1286/06,
zaopatrzonych w klauzule wykonalnosci dnia 22 marca 2007 r. — z uwagi na
wygasniecie zobowigzania w wyniku ztozonych przez nig oswiadczen o potrgceniu

z wymagalnymi wierzytelnosciami alimentacyjnymi.
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Wyrokiem z 9 czerwca 2020 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu pozbawit
wykonalnosci ww. tytut wykonawczy w czesci, tj. co do kwoty 38 876, 15 zt
naleznosci gtéwnej (pkt 1); oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt II)

i rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt I11-V).

Wyrokiem z 6 listopada 2020 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu,
po rozpoznaniu apelacji B.N., zmienit zaskarzony wyrok w punktach | i Il w ten
sposéb, ze pozbawit ww. tytut wykonawczy wykonalnosci w catosci, zmienit takze
punkty Il i IV w ten sposob, ze w punkcie lll zasgdzit od J.N. na rzecz B.N. koszty
procesu, za$ w punkcie IV nakazat J.N. by uiscit na rzecz Skarbu Panstwa —
Sgdu Okregowego we Wroctawiu nieoptacone koszty sgdowe (pkt 1); oddalit
apelacje w pozostatym zakresie (pkt 2) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania

odwotawczego (pkt 3-4).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez

Sad Okregowy.

Z ustalen poczynionych w sprawie wynika, ze strony postepowania byty
matzenstwem, z ktdrego pochodzg dwaj synowie: L..N. oraz D.N. Obaj pozostawali

na utrzymaniu matki B.N.

Na mocy postanowien Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej
we Wroctawiu oraz Sgdu Okregowego we Wroctawiu zasgdzono od B.N. na rzecz
J.N. 63 329,45 zt z tytutu sptaty udziatu w majgtku wspdinym i rozliczenia naktadow
z majgtkdw odrebnych na majatek wspodlny. Zasgdzono tez alimenty na rzecz

powddki i na rzecz syndéw stron, ktére byty wielokrotnie zmieniane co do wysoko$ci.

B.N. dokonata potrgcenia wierzytelnosci pozwanego z wierzytelnosciami
alimentacyjnymi wynikajgcymi z zalegtosci alimentacyjnych pozwanego wobec niegj
samej oraz dzieci: D. i t.N.. Oprocz tego kolejnym pismem z 11 maja 2007 r.

potracita dalszg kwote tytutem zalegtych alimentoéw i odsetek od tych kwot.

Na tej podstawie faktycznej Sad Apelacyjny uznat, ze tytut wykonawczy
nalezy pozbawi¢ wykonalnosci w catosci, poniewaz wierzytelno$¢ pozwanego

wygasta.
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Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt pozwany,
zaskarzajgc go w catosci.

Zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisdw prawa procesowego,
ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 321 § 1 w zw. z art. 187 § 1
i art. 391 § 1 k.p.c., a takze art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 321 § 1 k.p.c.
i art 45 ust. 1 Konstytucji RP.

Zarzucit zaskarzonemu wyrokowi réwniez naruszenie przepisoOw prawa
materialnego, tj.: art. 498 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c., art. 140 § 1 k.r.0., art. 505
pkt 2 k.c., art. 5 k.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o odrzucenie skargi
kasacyjnej, ewentualnie jej oddalenie w catosci i zasgdzenie od pozwanego na jej
rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, w tym Kkosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarge kasacyjng nalezato odrzucic.

Zgodnie z art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
m.in. w sprawach o alimenty. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie
poglad, ze przewidziane w art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c. wylgczenie dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej odnosi sie do wszystkich spraw dotyczgcych alimentow -
niezaleznie od rodzaju powddztwa (zob. uchwata siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z 16 grudnia 2015r., lll CZP 77/15, a takze uzasadnienie uchwaty
z 24 lutego 2011 r., Il CZP 134/10 oraz postanowienia: z 2 czerwca 2022 r.,
| CSK 169/22; z 24 listopada 2020 r., V CSK 431/19; z 30 stycznia 2018 r.,
Il CZ 50/17; z 26 stycznia 2017 r., IV CSK 402/16; z 6 maja 2016 r., | CZ 24/16;
z 30 stycznia 2014 r., IV CZ 109/13; z 30 stycznia 2009 r, I CZ 92/08;
z 19 pazdziernika 2006 r., V CZ 72/06). W szczegdélnosci Sgd Najwyzszy wyjasnit,
ze skarga kasacyjna nie przystuguje w sprawach z powddztwa o pozbawienie
tytutu wykonawczego wykonalnosci, jezeli dotyczy roszczen alimentacyjnych
(zob. postanowienia SN: z 2 czerwca 2022 r., | CSK 169/22; z 30 stycznia
2018 r., 1l CZ 50/17). Za koniecznos$ciag przyjecia takiej wyktadni art. 3982 § 2 pkt 1
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k.p.c. przemawia zasada rownouprawnienia stron w procesie cywilnym. Skoro
orzeczenie sgdu drugiej instancji nie moze zosta¢ zweryfikowane na drodze
postepowania kasacyjnego w sprawie, w ktérej powodem jest wierzyciel
alimentacyjny, trudna do uzasadnienia bylaby wykfadnia otwierajgca takag

mozliwos¢ w postepowaniach, w ktorych role procesowe ulegajg odwroceniu.

Specyfika niniejszej sprawy wynika z tego, ze tytut wykonawczy nie dotyczyt
alimentow, ale innych nadajgcych sie do potrgcenia Swiadczen pienieznych
naleznych diluznikowi alimentacyjnemu (sptaty udziatdbw w majatku wspdlinym).
Powoddztwo o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci zostato jednak
od poczagtku uksztattowane jako srodek dochodzenia wymagalnych i skutecznie
przedstawionych do potrgcenia roszczen alimentacyjnych. Oswiadczenia powddki
0 potrgceniu wierzytelnosci alimentacyjnych jej wtasnych oraz, jak trafnie ustalit
Sad Apelacyjny, roszczen regresowych o zwrot kosztéw utrzymania dzieci ponad
jej obowigzek alimentacyjny, kreowaty ,sprawe o alimenty”. W uchwale siedmiu
sedzidw Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2015 r., lll CZP 77/15 Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze ,Sprawg o alimenty w rozumieniu art. 3982 § 2 pkt 1 KPC jest sprawa
0 roszczenie regresowe, przewidziane w art. 140 KRO, a pojecie ,sprawy
o alimenty” obejmuje zarowno dochodzenie roszczen o swiadczenia alimentacyjne,
jak i roszczen regresowych.” Sgd Najwyzszy uznat w tej sytuacji, ze skoro istotg
sporu od poczagtku byto  dochodzenie przystugujgcych powaodce,
uprawdopodobnionych, a nastepnie udowodnionych w procesie, wymagalnych
roszczen alimentacyjnych, to tak zdefiniowang sprawe nalezy uzna¢ za sprawe

dotyczgcg alimentow.

Brzmienie i cel przepisbw materialnego prawa cywilnego o potrgceniu,
a takze przepisdéw prawa procesowego cywilnego, w tym art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c.
pozwala na efektywng ochrone praw dziecka (art. 72 Konstytucji RP) oraz praw
rodziny, w ktorej to dziecko sie wychowuije (art. 71 w zw. z art. 18 Konstytucji RP).
Dtuznik alimentacyjny uchylajgcy sie uporczywie od lojalnego wykonywania
zobowigzan alimentacyjnych, powinien sie liczy¢ ze sprawng egzekucjg cywilng

roszczen alimentacyjnych.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze szerokie dopuszczenie mozliwosci
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wykorzystywania przez wierzycieli alimentacyjnych zarzutu potrgcenia, a przez
to szybkie i tanie dochodzenie roszczen alimentacyjnych jest waznym celem,
a zarazem dziataniem w interesie publicznym. Ramy procesowe zarzutu
potrgcenia de lege lata sg wystarczajgce do dochodzenia uprawdopodobnionych

roszczen alimentacyjnych (art. 203! k.p.c.).

Przyjeta wyktadnia pozostaje w zgodzie z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
bo chociaz w ocenie Sgdu Najwyzszego punkt ciezkosci selekcjonowania skarg
kasacyjnych powinien przesuwac sie z ustawowych wytgczen w kierunku selekcji
zindywidualizowanej (przedsadu), to ograniczenia art. 3982 k.p.c. trzeba uznaé

za obowigzujgce i dopuszczalne.

Z powyzszych powodéw Sad Najwyzszy uznat skarge kasacyjng
za wniesiong wbrew zakazowi ustawowemu art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c. Musiato

to skutkowac jej odrzuceniem a limine.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 39821 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
wzw.z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265 ze zm.).
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