Il CSKP 1026/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Gora-Btaszczykowska (sprawozdawca)

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 11 czerwca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 25 marca 2022 r., V Ca 2288/20,

w sprawie z powoddztwa J.C.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci Banku spétce akcyjnej w W.

o zapfate,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od Syndyka masy upadiosci Banku spoétki akcyjnej
w upadtosci z siedzibg w W. na rzecz J.C. kwote 2700 (dwa tysigce

siedemset) zlotych tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.

Agnieszka Gdra-Btaszczykowska Agnieszka Jurkowska-Chocyk Piotr Telusiewicz

(P.H.)

UZASADNIENIE
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J.C. wniost o] zasgdzenie od pozwanego Banku S.A.
w W. na jego rzecz kwoty 72 267,90 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie

od dnia 5 grudnia 2017 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 14 pazdziernika 2020 r. Sgd Rejonowy dla Warszawy - Woli
w Warszawie zasadzit od Banku spotki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz J.C. kwote
72 267,90 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 31 maja 2018 r.
do dnia zapfaty (pkt ), oddalit powodztwo

w pozostatej czesci (pkt 1) oraz orzekto kosztach procesu (pkt IlI).

Wyrokiem z 25 marca 2022 r. Sgd Okregowy w Warszawie, po rozpoznaniu
apelacji pozwanego, oddalit apelacje (pkt |) oraz orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego (pkt II).

Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Rejonowy
i przyjat, ze umowa kredytowa jest niewazna na podstawie art 58 § 3 k.p.c. Powod
zawierat umowe jako konsument, a pozwany ma status przedsiebiorcy. Strona
pozwana nie wykazata, aby postanowienia umowy kwestionowane przez powoda
byty przedmiotem indywidulanych uzgodnien, czyli aby ten miat realny wptyw na ich
tresc.

W ocenie Sadu drugiej instancji postanowienia umowy lub wzorca, ustalone
jednostronnie przez bank, i przyznajgce mu uprawnienie do jednostronnego,
samodzielnego ustalania kursu kupna i sprzedazy CHF w stosunku do PLN bez
wskazania regut ksztattowania tego kursu stanowig postanowienia naruszajgce

dobre obyczaje, godzg bowiem w istote rownowagi kontraktowej stron.

Sad Okregowy podzielit stanowisko, iz klauzule indeksacyjne odnoszg sie do
przedmiotowo istotnych elementéw umowy jako wptywajgce na ustalenie wysokosci
$wiadczenia kredytobiorcy, a art. 385" k.c. znajduje zastosowanie z uwagi na
niejednoznacznos¢ tych postanowien. W rozpoznawanej sprawie postanowienia
umowy nie okreslaty precyzyjnie rzeczywistej wysokosci udzielonego kredytu po
przeliczeniu do waluty obcej, a takze swiadczen kredytobiorcy, w sposéb mozliwy do
ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne od kredytodawcy.
W szczegolnosci nie wskazano precyzyjnie, na podstawie jakich kryteriow bank

ustala kurs wymiany waluty obcej zarbwno w momencie uruchomienia kredytu, jak
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i sptaty poszczegolnych rat. Na podstawie zapisow umowy, powdd nie byt w stanie
W sposoOb racjonalnie uzasadniony okresli¢ wysokosci wkasnego zobowigzania, a tym
samym oceni¢ skutkow ekonomicznych wynikajgcych z zawartej umowy kredytowej,

a takze ryzyka zwigzanego z podpisaniem umowy.

Zdaniem Sadu Il instancji gdyby rzeczywiscie zostato nalezycie wyjasnione
znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca
nie decydowatby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w sposob wadliwy
w perspektywie jego sptacania przez kilkadziesiagt lat, chyba zeby z okolicznosci
sprawy wyraznie wynikato co innego - a takich okolicznosci w niniejszej sprawie nie
wykazano. Ponadto gdyby kredytujgcy bank zamierzat wystarczajgco poinformowac
kredytobiorce, bedgcego osobg fizyczng, konsumentem, o niebezpieczehstwach
wynikajgcych z kredytu powigzanego z kursem waluty obcej, to nie proponowatby
w ogdle zawierania takich umow kredytowych, zdajgc sobie sprawe

- jako profesjonalista - ze umowa taka moze zostac tatwo oceniona jako nieuczciwa.

Sad Okregowy uznat, ze skoro klauzule indeksacyjne odnosity sie do
Swiadczenia gtbwnego stron i brak jest podstaw do zastgpienia tych postanowien
postanowieniami dozwolonymi, to ich usuniecie spowodowato brak mozliwosci

okreslenia gtéwnego przedmiotu umowy.

W ocenie Sgdu Okregowego takze wejscie w zycie przepisow art. 69 ust. 2
pkt 4a w zw. z art. 69 ust. 3 w zw. z art. 75b ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 4
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych
inny ustaw (Dz. U. Nr 165. poz. 984) nie spowodowato, Zze postanowienia
indeksacyjne utracity abuzywny charakter w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Powotana
ustawa nie zawierata bowiem regulacji moggcych zastgpi¢ ewentualne klauzule
abuzywne, a jedynie naktadata na banki ciezar dokonania ogdlnie okreslonych,
wymagajgcych skonkretyzowania in casu zmian umowy. Nie wystarcza to do
przyjecia domniemania, iz owe konkretne rozwigzania sg wynikiem nalezytego
wywazenia ogotu praw i obowigzkéw stron przez ustawodawce. Samo zas
umozliwienie sptaty bezposrednio w walucie obcej jest uzasadnione tylko
w przypadku mechanizmu indeksacji skonstruowanego prawidtowo; nie jest

natomiast rozwigzany problem dotyczacy okreslenia kursu, po ktérym przeliczona
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zostata kwota kredytu oddawana do dyspozycji kredytobiorcy. Jezeli natomiast
chodzi o wskazang w art. 4 zd. 2 ustawy antyspreadowej zmiane umowy kredytu, to
mogtaby wywotywac skutek sanujgcy tylko wtedy, gdyby stanowita wyraz nastepczej
"Swiadomej, wyraznej i wolnej" rezygnacji kredytobiorcy-konsumenta z powotywania
sie na abuzywnosc¢ postanowienia (ewentualnie takze niewaznoS¢ umowy) i zgody
na jego zastgpienie (ex tunc lub pro futuro) postanowieniem dozwolonym. Aneksu

nie mozna uznac za wyraz swiadomej zgody konsumenta na rezygnacje z ochrony.

Konsekwencjg stwierdzenia przestankowe niewaznosci umowy byta
aktualizacja po stronie powodowej roszczenia restytucyjnego. Kwota dochodzona
przez powoda byta mniejsza od naleznosci uiszczonych w wykonaniu niewaznej
umowy. Powddztwo zostato wiec wykazane co do zasadnosci oraz wysokosci

i prawidtowo zostato uwzglednione.

Odnosnie do podniesionych w toku postepowania odwotawczego zarzutéw
potrgcenia i ewentualnego prawa zatrzymania na podstawie art. 496 k.c. w zw.
z art. 497 k.c., w ocenie Sgdu Okregowego oba zarzuty sg nieskuteczne. Roszczenie
objete zarzutem zatrzymania musi by¢ skonkretyzowane, a co do wysokosci
doktadnie okreslone. Do potrgcenia moze by¢ przedstawiona istniejgca i wymagalna
wierzytelno$¢. W niniejszej sprawie zarzuty podniesione zostaly na wypadek
uwzglednienia powddztwa; zarzut zatrzymania nie zostat sformutowany w sposéb
konkretny, bez okreslenia wysokosci roszczenia.

Od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie skarge kasacyjng wywiddt

pozwany, zaskarzajgc go w catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.:
1. art. 111 ust 1 pkt. 4 ustawy Prawo bankowe;

2. art. 56 k.c.,art. 65§ 1i2k.c.,,art. 354 § 11§ 2 k.c. w zw. z § 9 ust. 2 oraz
§ 10 ust. 3 w zw. z § 6 ust. 1 umowy kredytu;
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3.art. 385 § 2 zd. 1 k.c. w zw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach

konsumenckich,;
4.art. 385" § 1 zd. 2 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13;
5.art. 385'"§1i2kc.wzw.zart. 65§ 1i2k.c.;

6.art. 69 ust, 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. 1997
Nr 140, poz. 939) (dalej "Prawo bankowe") oraz art. 65 k.c. oraz art. 358 § 2
k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13;

7.art. 385" § 1i2k.c.iart. 58 § 3k.c.;

8.art. 56 k.c.,art. 658§ 1i2k.c.orazart. 354 § 1i2 k.c.iart. 385" § 2 k.c.

w zw. z par. 13 Regulaminu;

9.art. 498 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2" k.c. oraz
art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c.;

10. art. 455 k.c. 1481 k.c. w zw. z art. 385" § 1i 2 k.c.
11.  naruszenie przepisow postepowania, tj.:

1. art. 321 k.p.c. poprzez wydanie wyroku zawierajgcego orzeczenie
zasgdzajgce ponad zgdania strony powodowej, tj. na podstawie faktycznej,
ktérej strona reprezentowana przez petnomocnika profesjonalnego nie
zgtaszata ani w pozwie ani w toku postepowania przed Sgdem | instancji, co
miato wptyw na tres¢ wyroku i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda

kwoty 72 267,90 zt wobec ustalenia niewaznosci spornej umowy kredytowej;

2. art. 156 k.p.c. wzw. z art. 6 § 1 k.p.c. oraz 156 k.p.c. poprzez pouczenie
powoda o prawdopodobnym wyniku sprawy w Swietle zgtoszonych twierdzen
i dowoddéw z jednoczesnym zobowigzaniem powoda do sprecyzowania
zgdania, co w konsekwencji stanowito przekroczenie granic pouczenia i

doprowadzito do naruszenia zasady rownego traktowania stron postepowania,
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a w konsekwencji do zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 72

267,90 zt w skutek ustalenia niewaznosci spornej umowy kredytowe;.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty
sprawy, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniost o oddalenie skargi

kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata oddaleniu jako niezasadna.

Nie doszto do naruszenia przepiséw postepowania. Powotanie art. 321 k.p.c.
zmierza w rzeczywistosci do podwazenia podstawy faktycznej wyroku, co jest
niedopuszczalne. Stosownie do art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie

mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw.

Nie doszio réwniez do naruszenia przepisow postepowania poprzez
skorzystanie przez sad z dyspozycji art. 156 k.p.c. i pouczenie powoda
o prawdopodobnym wyniku sprawy. Jak dtugo przepis ten nie zostanie
wyeliminowany z porzadku prawnego, tak diugo nie mozna sgdom czyni¢ zarzutu

z tego, ze zastosowalty przepis przewidziany w ustawie.

Odnoszac sie do zarzutdéw naruszenia prawa materialnego problematyka, na
ktérg powotuje sie skarzgcy, byta juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob. np. uchwata SN z 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/21 , OSNC 2021, nr 9, poz. 56; wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r,
[l CSK 159/17; z 9 maja 2019 r, | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; podobnie
w orzecznictwie TSUE zob. wyroki: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler
i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54;
z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in., pkt 35; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika
2019 r., C-260/18, Dziubak, pkt 44).
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Trafno$¢ i aktualnos¢é przyjetej przez sgady powszechne oceny sprawy
niniejszej potwierdza poglad, wyrazony w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22. W orzeczeniu tym
wyjasniono m.in., ze W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego, odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow. Ponadto
Sad Najwyzszy przesadzit takze, ze w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego
strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego, umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze
z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy
catos¢ lub czes$¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg
samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze stron.
Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych
z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia nastepujagcego po dniu,
w  ktorym  kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie
postanowieniami umowy. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego
charakteru jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek
ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkow
pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego swiadczenia do chwili popadniecia
w opo6znienie co do zwrotu tego swiadczenia. Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg

sprawe jest zwigzany cytowang uchwatg (art. 88 ustawy o SN).

Zaprezentowane stanowisko Sgdu Najwyzszego jest m.in. konsekwencjg
stanowiska Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktéry w kwestii
dopuszczalnosci wypetnienia powstatej luki po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej
wypowiedziat sie m.in. w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18. TSUE stwierdzit
w nim, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, by sgd krajowy
miat mozliwos¢ zastgpienia nieuczciwego postanowienia umownego przepisem
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym albo przepisem majgcym

zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode, przy czym mozliwos¢ ta
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jest ograniczona do przypadkow, w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia
umownego zobowigzywatoby sad do uniewaznienia umowy jako catosci, narazajgc
tym samym konsumenta na szczegdlnie szkodliwe skutki, tak ze zostatby tym
ukarany (zob. podobnie wyroki: z 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerne Rabai, C-
26/13, EU:C:2014:282, pkt 80-84; z 26 marca 2019 r., Abanca Corporacion Bancaria
i Bankia, C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 64).

Nie mozna przyjgé, aby postanowienia umowy kredytowej odsytajgce do
kursu stosowanego przez bank byty odzwierciedleniem ogolnej normy, przewidujgcej
obowigzek ogtaszania kurséw walut, wyrazonej w art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy - Prawo
bankowe (m.in. postanowienia SN: z 21 grudnia 2023 r.,, | CSK 5177/22;
z 12 lutego 2025 r., | CSK 601/24).

W orzecznictwie wypracowano jednolite stanowisko, ze wyktadnia art. 385’
§ 1 k.c. nie daje podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnosSci
postanowienia istotny jest sposob jego stosowania przez bank. Przepis ten jest
bowiem instrumentem Kkontroli tresci umowy, przedmiotem oceny jest tres¢
normatywna postanowienia umownego, a jej punktem odniesienia - sposob
odziatywania postanowienia na prawa i obowigzki konsumenta. Sankcje bedace
konsekwencjg abuzywnosci postanowien umownych dziatajg ze skutkiem ex tunc, co
oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia
umowy zawierajgcej klauzule abuzywne - z wyjatkiem woli konsumenta - pozostajg
bez znaczenia dla takiego charakteru postanowiern umownych. W konsekwencji bez
znaczenia jest to, w jaki sposéb pozwany rzeczywiscie stosowat abuzywne
postanowienia umowne, w szczegdlnosci czy przynosity mu one nieuzasadnione
korzy$ci i czy opierat sie na powszechnej i utrwalonej praktyce bankowej. Dla oceny
abuzywnosci postanowieh umownych nie ma znaczenia przyczyna zawarcia przez
kredytobiorce umowy, sposob jej wykonywania czy interes banku, ktéry w relacji
z konsumentem stosowat klauzule niedozwolone (zob. m.in. uchwaty sktadu siedmiu
sedzidéw Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r., Il CZP 17/15 i z 20 czerwca
2018 r., 111 CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz orzecznictwo TSUE przytoczone

w ich uzasadnieniu).
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W przypadku dokonywania wyktadni art. 385" § 1 i 2 k.c.,, to klauzule
przeliczeniowe odsyfajgce do okreslenia kursu waluty do tabel banku, jednostronnie
przez niego ksztattowanych, traktowane sg za abuzywne. Istnienie umocowania
ustawowego do tworzenia tabel bankowych nie rozstrzyga bowiem mechanizmu
ksztattowania tych tabel. Mechanizm przeliczania walut w tabelach bankowych
powinien by¢ zrozumiaty, czytelny i transparentny, by konsument mdgt ustali¢
wysoko$¢ swoich swiadczen przy dokonywaniu przeliczen (zob. postanowienie
SN z 5 lutego 2025 r., | CSK 12/24).

W niniejszej sprawie nie wystgpita zadna z przestanek, ktore umozliwityby
wypetnienie powstatej luki po usunieciu postanowien abuzywnych. W przepisach
prawa polskiego brak jest przepisu dyspozytywnego pozwalajgcego na ustalenie
kursu wymiany walut w sytuacji, gdy postanowienie umowne okreslajgce taki kurs

jest bezskuteczne. Przepisem takim nie jest w szczegdlnosci art. 358 § 2 k.c.

Klauzule indeksacyjne zawarte w umowie stron, jak prawidtowo stwierdzity
Sady meriti, nie sprostaty testowi transparentnosci. W orzecznictwie TSUE wskazano,
ze wymodg, zgodnie z ktérym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym
i zrozumiatym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany
warunek byt zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze,
by umowa przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu
wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek. Réwniez zwigzek miedzy
tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczgcych uruchomienia kredytu musi by¢ przedstawiony tak, by konsument byt
w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, konsekwencje
ekonomiczne tej umowy (wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014 r., Kasler
i Kaslerné Rabai, C-26/13, pkt 75 i kolejne, ktére sie na niego powotujg). Chodzi
o mozliwo$¢ ustalenia tresci stosunku zobowigzaniowego, w tym zwtaszcza rozmiaru
przysztego Swiadczenia konsumenta, przy wykorzystaniu zobiektywizowanego
kryterium przecietnego konsumenta (zob. wyroki SN: z 2 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r,, V CSKP 49/21, i z 3 lutego 2022 r., ||l CSKP 415/22).

Postanowienia uprawniajgce bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut

sg nietransparentne, poniewaz pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku,
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a rownoczesnie obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym  ryzykiem.
W konsekwencji postanowienia umowy okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia na
ztote kwoty udzielonego kredytu przy jego wyptacie, jak i przeliczenia sptacanych rat,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowien umownych (zob. wyrok SN: z 28 stycznia 2025 r.,
Il CSKP 786/23; z 20 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 1094/23).

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze postanowienia, ktére uprawniajg
bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut sg nietransparentne, gdyz
pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku i obarczajg kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem. W konsekwencji majg charakter niedozwolonych
postanowienn umownych (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r, IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika
2018 r., I CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r.,
Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 n, lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64;
z 11 grudnia 2019 r, V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20;
z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21, i z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; z 26 maja
2022 r., Il CSKP 650/22; z 31 stycznia 2023 r., || CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., I
CSKP 978/22). Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw
konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokos$ci Swiadczenia banku
oraz wysokosci swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku, przy czym
dla tej oceny nie ma znaczenia, czy bank w rzeczywistosci z tej swobody korzystat,

niekorzystnie ksztattujgc pozycje konsumenta.

Nie ma réowniez racji skarzacy, ze Sad Okregowy powinien oceni¢ pod kgtem
ewentualnej abuzywnosci odrebnie klauzule ,ryzyka walutowego" (a takze indeksaciji)
i odrebnie klauzule ,spreadu walutowego". Klauzula indeksacyjna odnosi sie do
zwrotu sumy zaciggnietego zobowigzania i okreslajgc wysokos¢ poszczegdlnych rat,
wptywa na wysokos¢ swiadczenia kredytobiorcy. Klauzula ryzyka walutowego oraz
klauzula kursowa (spreadowa) stanowig elementy sktadajgce sie sktadajgce sie na

catosciowy mechanizm indeksacji i mogg funkcjonowac tylko tacznie - w umowie
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kredytu indeksowanego do waluty obcej przeliczenie wyptaconej kwoty kredytu na
walute obcg przy wyptacie kredytu stuzy temu, by mozna byto ustalic wysokos¢
zadtuzenia i w konsekwencji wysokos¢ pozostajgcych do sptaty rat kredytu
(zob. wyrok SN z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17). Z uwagi na $ciste powigzanie
obu klauzul dla uznania catego mechanizmu indeksacji za niedozwolony
wystarczajgce jest, ze uznanie za abuzywng jednej z tych klauzul (zob. wyrok SN
z 25 listopada 2024 r., Il CSKP 1110/24).

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformaciji regulacji
umownej, ze na podstawie pozostatej jej tredci nie da sie odtworzy¢ tresci praw
i obowigzkow stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg zwigzane pozostatg
czescig umowy. Koresponduje to z art 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG, ktéry
przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub
dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa
w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po
wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkoéw (zob. np. wyroki SN z: 27 lipca 2021 r.,
V CSKP 49/21; 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Wyeliminowanie z tgczgcej strony
umowy abuzywnych postanowien umownych rodzi zatem koniecznos¢ dokonania
oceny, czy umowa w pozostatym zakresie jest mozliwa do utrzymania. Jak wskazat
Sad Najwyzszy, wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest réwnoznaczne z tak daleko idgcym
przeksztatceniem umowy, ze nalezy jg uzna¢ za umowe o odmiennej istocie
i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za
jej catkowitg niewaznoscig (wyroki SN z 11 grudnia 2019 r.,, V CSK 382/18;
z 19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22). Stanowisko to znalazto takze swoje
potwierdzenie w uchwale petnego skiadu lzby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r.,
Il CZP 25/22, w pkt 2 ktorej stwierdzono, ze w razie niemozliwosci ustalenia
wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub

denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie. Stwierdzenie
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niewaznosci umowy miesci sie zatem w zakresie sankcji, jakg Dyrektywa 93/13/EWG
przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych

postanowien umownych.

Modyfikacja umowy poprzez uzupetnienie jej luk bytaby sprzeczna z celem
zapobiegania kolejnym naruszeniom, co jest istotg dyrektywy 93/13/EWG.
Przedsiebiorca, majgc swiadomos$¢ braku sankcji, mogtby w dalszym ciggu stosowac
nieuczciwe praktyki oraz abuzywne klauzule, bowiem wiedziatby, Ze jedyng karg
bytoby zastgpienie niedozwolonych postanowien innymi, co pozostawatoby bez
wptywu na waznos$¢ wadliwego stosunku prawnego (zob. np. wyroki TSUE z:
14 czerwca 2012 r.t w sprawie C-618/10, Banco Espanol de Credito SA; 30 kwietnia
2014 r.,, C-26/13, Kasleri Kaslerné Rabai; 26 marca 2019 r., w sprawach
potgczonych C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporation Bancaria SA i Bankia SA).

Sad Najwyzszy rowniez wskazat, ze dziatania sgdu w razie stwierdzenia
klauzuli abuzywnej majg mieC charakter sankcyjny, co oznacza osiggniecie
swoistego skutku zniechecajgcego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajgcych
umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych
postanowienn umownych. Taki skutek nie mogtby zosta¢ osiggniety gdyby umowa
mogta zostaé uzupetniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez
wprowadzenie do umowy warunkow uczciwych (zob. np. wyroki SN z: 27 listopada
2019 r., Il CSK 483/18, OSP 2021, nr 2, poz. 7; 17 marca 2022 r., || CSKP 474/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sig, ze postanowienia umowy
kredytu, zarowno okreslajgce zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na
ztote przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, stanowig
postanowienia okre$lajgce $wiadczenia gtébwne stron i jezeli sformutowane sg
W SposOb niejednoznaczny, pozwalajgc bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty
obcej, to majg charakter niedozwolonych postanowien umownych w rozumieniu
art. 385" § 1 k.c. (m.in wyroki: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016,
nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r.,
Il CSK632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019, || CSK 19/18;
z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r, | CSK 242/18;
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64;
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z 11 grudnia 2019 r, V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20;
z 30 wrzesnia 2020 r.,, | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r.,, | CSKP 55/21;
z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22;
z 28 wrzesnia 2022 r,, Il CSKP 412/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 54,
iz 17 marca 2023 r., || CSKP 924/22).

Podsumowujgc, zarzuty skargi okazaty sie nieuzasadnione. Bezzasadny
okazat sie zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 385" § 2 w zw. z art. 385"
§ 1 k.c. poprzez btedng wyktadnie. Przy przyjeciu mozliwosci rozréznienia klauzuli
przeliczeniowej od klauzuli indeksacyjnej jako klauzuli normatywnej (ogdinej),
usuniecie z umowy klauzul przeliczeniowych skutkowa¢ musi upadkiem spornej
umowy. Brak jest bowiem mozliwosci inkorporowania do umowy jakichkolwiek
przepisow prawa powszechnie obowigzujgcego przez sad ,z urzedu” jak tez
wymaganej w tym przedmiocie zgody konsumenta. Badanie pod katem abuzywnosci
postanowienn wzorcéw umownych odbywa sie z uwzglednieniem chwili zawarcia
umowy. Eliminacja postanowien odsyfajgcych do tabelarycznych kursow bankowych
powoduje nie dajgcg sie usungc luke w umowie, na skutek czego nie moze ona by¢

w praktyce wykonywana.

Nie zastugiwat tez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 385" § 1 i 2 k.c.
i art 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5.04.1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkow w umowach konsumenckich poprzez dokonanie ich btednej wyktadni. Jak
juz wskazano, zastgpienie abuzywnych postanowien przeliczeniowych nie przywréci
stanu rownowagi miedzy stronami kontraktu ani nie wyrowna rozktadu ryzyka, ktore
obcigza konsumenta w sposob niczym nieograniczony a kredytodawce jedynie do

wysokosci udzielonego kredytu.

Natomiast wedtug art. 111 ust. 1 pkt 4 pr. bank., bank obowigzany jest
ogtasza¢ w miejscu wykonywania czynnosci, w sposob ogdinie dostepny, miedzy
innymi, stosowane kursy walutowe. W art. 5 ust. 2 pkt 7 pr. bank, do czynnosci
bankowych zaliczono, wykonywane przez banki, prowadzenie skupu i sprzedazy
wartoéci dewizowych. W ocenie Sadu Najwyzszego, nie mozna przyjgé, aby
postanowienia umowy kredytu odsytajgce do kursu stosowanego przez bank byty

odzwierciedleniem ogoélnej normy, przewidujgcej prowadzenie skupu i sprzedazy
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walut obcych oraz obowigzek ogtaszania ich kursow (zob. m.in. wyrok SN
z 22 sierpnia 2024 r., Il CSKP 191/23).

Chybiony jest tez =zarzut wskazujgcy na naruszenie przepisow
wprowadzonych ustawg antyspreadowg. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wyjasniono juz, ze ustawa ta w zaden sposob nie podwazyta skutkow abuzywnosci
omawianych klauzul przeliczeniowych (zob. m.in. wyrok SN z 22 sierpnia 2024 r.,
Il CSKP 191/23).

Jako bezzasadny nalezato oceni¢ zarzut naruszenia art 498 § 1 i 2 k.c,,
bowiem prawo zatrzymania ustaje z chwilg zabezpieczenia roszczenia chronionego
prawem zatrzymania (art. 496 in fine k.c.). Ustepuje ono zatem przed innym
zabezpieczeniem, czyli ma charakter subsydiarny (pomocniczy). Pokreslenia
wymaga, ze przeciwstawne wierzytelnosci pieniezne mogg co do zasady zostaé
umorzone przez potrgcenie, co zapewnia dalej idgcg ochrone interesdéw stron, niz
prawo zatrzymania. Zasadniczg funkcjg potrgcenia jest zaspokojenie roszczenia,
a skorzystanie z tego instrumentu skutkuje wygasnieciem obowigzku swiadczenia,
co odroznia te instytucje od prawa zatrzymania, ktore wywotuje jedynie skutek
zawieszajgcy i wstrzymuje obowigzek swiadczenia retencjonisty. Z tego wzgledu
uznanie, ze w przypadku wzajemnych wierzytelnosci pienieznych strony majg prawo
do zatrzymania swiadczenia (i powstrzymania sie od potrgcenia) mogtoby przy tym
rodzi¢ ryzyko naduzycia tego uprawnienia przez strony. W szczegolno$ci skuteczne
skorzystanie przez jedng ze stron z prawa zatrzymania musiatoby wywrze¢ skutek
w postaci uniemozliwienia skorzystania z potrgcenia przez drugg strone. Skutek taki
wystgpitby z tego powodu, ze jedng z przestanek dopuszczalnosci potrgcenia jest
wymagalnos¢ wierzytelnosci przedstawianej do potrgcenia, rozumiana jako
mozliwos¢ domagania sie przez wierzyciela niezwtocznego spetnienia Swiadczenia
przy wykorzystaniu zapewnionych przez panstwo srodkéw przymusu. Wykonanie
prawa zatrzymania sprawia, ze stan wymagalnosci roszczenia drugiej strony nie
moze powstac albo tez ustaje, jezeli roszczenie to stato sie wymagalne wczesnie;.
W ten sposéb podmiot, ktéry chce unikngé realizacji wzajemnych wierzytelnosci,
mogtby wykorzystujgc prawo zatrzymania, osiggnac taki rezultat nie tylko przez to,

ze sam powstrzymatby sie ze skorzystaniem z uprawnienia do potrgcenia, ale
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rowniez uniemozliwitby wykorzystanie takiego uprawnienia drugiej stronie. Prawo
zatrzymania (art. 496 k.c.) nie przystuguje stronie, ktéra moze potragci¢c swojg
wierzytelnos¢ z wierzytelnosci drugiej strony (zob. wyrok SN z 20 wrzesnia 2024 r.,
Il CSKP 1094/23).

Majgc na uwadze zaprezentowane argumenty, Sad Najwyzszy oddalit skarge

kasacyjng na podstawie art. 398" k.p.c., jako nie majgcg uzasadnionych podstaw.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.

Agnieszka Géra-Btaszczykowska Agnieszka Jurkowska-Chocyk  Piotr Telusiewicz

(P.H.)

[a.4]



