Sygn. akt Il CSK 840/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku J. P.

przy uczestnictwie L. K. i R. K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 czerwca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Sieradzu

z dnia 8 lipca 2015 r., sygn. akt | Ca 202/15,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek petnomocnika uczestnika L. K. o
zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna, wobec tego, Zze przystuguje od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zakres a jej podstawowym celem jest zapewnienie jednolitoSci
wykfadni i tworczy wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa. Sgd Najwyzszy nie
jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedow
w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.
Publicznoprawny charakter skargi powoduje, ze Sad Najwyzszy dokonujac,
w ramach przesadu, oceny skargi, bada jedynie czy wystgpity ustawowe przestanki
przyjecia jej do rozpoznania, to jest czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, czy istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, czy zachodzi



niewaznos$¢ postepowania lub czy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 1- 4 k.p.c.).

Whioskodawczyni we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata jako jej przestanke wystgpienie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.). Przedstawione zagadnienie to pytanie czy
testamentem sporzgdzonym pod wptywem grozby w rozumieniu art. 945 § 1 pkt 3
k.c. jest testament ,gdy: 1) spadkodawca sporzgdza go wytgcznie na korzysé tego
ze spadkobiercow, ktoremu wczesniej przekazat w darowiznie caty swoj majatek
nieruchomy - i - 2) gdy w darowiznie nie zagwarantowano spadkodawcy ani
stuzebnosci mieszkania ani prawa dozywocia- oraz - 3) pozostali spadkobiercy
zostali wydziedziczeni- za$ - 4) spadkodawca musi liczy¢é sie z mozliwoscig
usuniecia go z nieruchomosci przez obdarowanego spadkobierce, gdy sporzgdzi
testament niezgodny z wolg tego spadkobiercy, z uwagi na brak w umowie
darowizny zapiséw o stuzebnosci mieszkania lub prawie dozywocia”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Ustawodawca w art. 398* § 2 k.p.c. wyraznie natozyt na skarzgcego nie
tylko obowigzek zgtoszenia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ale nadto obowigzek uzasadnienia tego wniosku, niezaleznie od wynikajgcego z § 1
pkt 2 tego artykutu obowigzku uzasadnienia podstaw kasacyjnych. Tylko bowiem
wskazane we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przestanki i ich
uzasadnienie sg przedmiotem oceny na etapie tzw. przesgdu; na tym etapie
Sad Najwyzszy nie bada trafnosci podstaw kasacyjnych. Oznacza to, ze zaréwno
uzasadnienie podstaw kasacyjnych jak i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania to samodzielne, niezalezne od siebie elementy pisma
procesowego jakim jest skarga kasacyjna, a ich niezaleznosc¢ jest nastepstwem
réznych funkciji jakie petnig wniosek i podstawy kasacyjne.

Przy przestance z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powinien nie tylko formutowac to zagadnienie ale nadto
winien obejmowac uzasadnienie czyli wyczerpujacy i pogtebiony wywdd prawny
wykazujgcy, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
majgce tak powazny i uniwersalny charakter, ze wymaga zajecia stanowiska

przez Sad Najwyzszy, koniecznego nie tylko do prawidiowego rozstrzygniecia



sprawy, lecz przydatnego takze dla rozwoju judykatury (por. m. in. orzeczenia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11;
z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05, niepubl.).

Skarga kasacyjna wnioskodawczyni, poza przytoczonym wyzej zapytaniem,
nie zawiera zadnego jego uzasadnienia. Ponadto, sformutowane zapytanie wigze
sie Scisle z okoliczno$ciami sprawy, co odbiera mu charakter abstrakcyjnego
zagadnienia prawnego, co na gruncie tej przestanki jest nieodzownie wymagane.

W tej sytuacji nalezato przyjg¢, ze twierdzenie skarzgcej o istnieniu
istotnego zagadnienia prawnego nie zostato przez nig wykazane w sposob
pozwalajgcy przyjgc¢ skarge do rozpoznania z podanej przyczyny.

Z uwagi na powyzsze nalezato wiec odmowicC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

Whniosek pozwanego o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego
zgtoszony w odpowiedzi na skarge nie zostat uwzgledniony wobec
powigzania go wytgcznie z wnioskiem o odrzucenie skargi lub jej oddalenie.
Podzieli¢ nalezy prezentowany w orzecznictwie poglad, ze nie ma podstaw
do przyznania kosztow postepowania kasacyjnego stronie, ktora w odpowiedzi
na skarge kasacyjng wniosek o przyznanie tych kosztow powigzata wytgcznie

ze wskazanym przez siebie rozstrzygnieciem, ktére nie nastgpito.
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