Sygn. akt Il CSK 838/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku A. W. i M. W.

przy uczestnictwie E. Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w P. oraz E. Spdtki Akcyjnej w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 czerwca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy A. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 29 lipca 2016 r., sygn. akt V Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i oddala wniosek uczestnika postepowania E. S.A.

w P. o zasadzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy A. W. i M. W. wniesli o ustanowienie stuzebnos$ci przesytu
na nieruchomosci stanowigcej ich wtasnos¢, obejmujgcej dziatki nr 159/13 i 155/4
potozone w K. - na rzecz kazdorazowego wtasciciela urzgdzen przesytowych - linii

wysokiego i linii Sredniego napiecia.

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2016 roku Sgd Rejonowy w G. uwzglednit
czesciowo wniosek - w zakresie zgdania ustanowienia stuzebnosci przesytu na
dziatce nr 159/13, w odniesieniu do przebiegajgcego przez te dziatke odcinka linii
energetycznej sredniego napiecia 15kV relacji G.-P.-B. na odcinku od punktu F do
punktu G, ktéry wybudowany zostat w 1994 r. W pozostatej czesci Sgd oddalit



wniosek, poniewaz ocenit, ze z wczesniej wzniesionych linii przesytowych
przebiegajgcych po obu dziatkach uczestnik korzysta w ramach nabytej w drodze

zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu.

Sad Okregowy w G postanowieniem z dnia 29 lipca 2016 r. oddalit apelacje
wnioskodawcow od postanowienia Sgdu pierwszej instancji, podzielajgc ustalenia

faktyczne i wnioski prawne tego Sadu.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego
(art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.) wnioskodawcy zarzucili bledng wyktadnie art. 352 k.c.
w zw. z art. 336 k.c. w zw. z art. 292 k.c., art. 348 k.c. w zw. z art. 350 w zw. z art.
351 k.c. oraz art. 172 k.c. prowadzgcg do wadliwego wniosku, Zze zostaty spetnione
przestanki zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajgcej swojg trescig stuzebnosci
przesylu. Skarzgcy domagali sie uchylenia zaskarzonego postanowienia oraz
poprzedzajgcego je postanowienia Sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy

do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w G..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1

pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnili potrzebe rozpatrzenia ich skargi wystgpieniem
przestanek z art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Zdaniem skarzgcych wyktadni wymagajg
przepisy wskazane w skardze kasacyjnej jako naruszone; z uwagi na ich

naruszenie skarga kasacyjna jest takze oczywiscie zasadna.



Whnioskodawcy upatrujg potrzeby wyktadni art. 348 k.c. w zw. z art. 350
w zw. z art. 351 k.c. oraz art. 352 k.c. w zw. z art. 336 k.c. w zw. z art. 292 k.c.,
oraz art. 172 k.c. w kierunku ustalenia czy przeksztatcenie wtasnosciowe w postaci
zarzadzenia nr (...) Ministra Przemystu i Handlu z dnia 7 lipca 1993 r. wystarczy do
uznania posiadania prowadzgcego do zasiedzenia stuzebnosci przesytu oraz czy
wiasciciel nieruchomosci obcigzonej miat w terminie do 1 lutego 1989 r. mozliwosc¢
domagania sie od Skarbu Panstwa roszczeh majgtkowych lub niemajgtkowych z
tytulu posadowienia urzgdzen na jego gruncie. Odwotanie sie do potrzeby
wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci
interpretacyjne, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, ktore nalezy przytoczyc,
jak tez, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ
102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK
325/11; z dnia 4 kwietnia 2012 r., Ill SK 39/11; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK
43/11, niepubl.). Muszg to byC¢ rozbieznosci wyktadni przepisu prawa, a nie
rozbieznosci w jego stosowaniu, a ponadto muszg mie¢ znaczenie dla sposobu

rozstrzygniecia sprawy.

Skarzacy nie wskazat na istnienie rozbieznosci wyktadni, ani
konieczno$¢ zmiany wykfadni wynikajgcej z dotychczasowych orzeczen Sadu
Najwyzszego, przytoczonych zresztg w uzasadnieniu Sadu pierwszej instancji.
Wyktadnie te recypowat nastepnie Sad odwotawczy. Stanowisko skarzgcego
w istocie zmierza do poddania kontroli konkretnego rozstrzygniecia w ustalonych
okolicznosciach sprawy. Wskazuje zatem na problemy zwigzane z procesem
subsumciji, nieodtgcznie towarzyszgce rozstrzyganiu sporu; tego rodzaju problemy

nie wypetniajg powotanej przyczyny przesadu.

Mimo powotania sie przez skarzgcg na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
nie zostata ona wypetniona jakgkolwiek trescig, co uniemozliwia ocene jej

zasadnosci, a ponadto ktoci sie konstrukcyjnie z twierdzeniem o potrzebie



wyktadni wszystkich przepiséw wskazanych jako naruszone. Jesli wykfadnia
przepisdw budzi watpliwosci, to ich naruszenie nie bedzie oczywiste, jezeli
natomiast przepisy rozumiane sg jednoznacznie i wskazujg na jedynie mozliwe
rozstrzygniecie - nieuzasadnione musi by¢ powotanie potrzeby ich wyktadni.
W rezultacie przestanki przedsadu powotane przez skarzgcych nie uzasadniajg
merytorycznego rozpoznania ich skargi. Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez,
aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn

Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpatrzenia.

Wobec dokonanego 3 stycznia 2017 r. zwrotu spoznionej odpowiedzi na
skarge kasacyjng i wniesienia przez uczestnika jedynie pisma procesowego,
nie rodzgcego prawa do kosztébw postepowania kasacyjnego, Sgd Najwyzszy

oddalit zawarty w tym pismie wniosek o zasgdzenie kosztow tego postepowania.



