Sygn. akt Il CSK 833/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa G. Z.

przeciwko Gminie L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 czerwca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 6 lipca 2015 r., sygn. akt | ACa 59/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktoérym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 398 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych



powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwana Gmina t. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w todzi z dnia 6 lipca 2015 r., oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w todzi z dnia 1 pazdziernika 2014 r., w sprawie z powodztwa G. Z. 0

zaptate.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Skarzgca
podniosta, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne zawarte
w pytaniach: czy do przyjecia, ze inwestor wyrazit zgode czynng dorozumiang na
umowe podwykonawczg w rozumieniu art. 6471 § 2 zd. 1 k.c. wystarczajgce jest
podjecie przez niego czynnosci faktycznych wyrazajgcych akceptacje obecnosci
podwykonawcy na placu budowy oraz wykonywanych przez niego robét czy tez
powyzszym czynnosciom towarzyszy¢ musi wiedza inwestora o0 istotnych
postanowieniach umowy podwykonawczej oraz czy ewentualng biernos¢ inwestora
w zakresie samodzielnego uzyskiwania informacji o istotnych postanowieniach
umowy podwykonawczej nalezy interpretowac jako zgode czynng dorozumiang na
umowe podwykonawczg. Ponadto wskazata, ze sprawie wystepuje potrzeba
wyktadni art. 6471 § 2 zd. 1 k.c., ktéry wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
w zakresie, w jakim za element zgody czynnej dorozumianej na umowe
podwykonawczg uznaje sie wiedze lub mozliwos¢ dowiedzenia sie przez inwestora
0 istotnych elementach umowy podwykonawczej, tj. zakresie prac powierzonych

podwykonawcy, jego wynagrodzeniu lub sposobie jego ustalenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli
skarzacy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
Z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.; z dnia
14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 28 czerwca
2008 r., 1l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.).

Natomiast dla spetnienia wymogu art. 3984 § 2 w zw. z art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. konieczne jest przedstawienie, jakie powazne watpliwosci budzi wyktadnia
okreslonych przepisbw prawa lub wskazanie rozbieznych orzeczen sgdowych
wydanych w oparciu o rézng wyktadnie tych przepisow ( tak Sad Najwyzszy m. in.
w postanowieniach z dnia 25 pazdziernika 2007 r., V CSK 357/07, niepubl.; z dnia
19 marca 2008 r., Il CSK 21/08, niepubl.).

Analiza skargi kasacyjnej wskazuje, ze skarzgca nie wykazata wystepowania
w sprawie istotnych zagadnieh prawnych i potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow. Przedstawiona przez nig problematyka byta juz przedmiotem wypowiedzi
Sadu Najwyzszego (zob. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego
z dnia 29 kwietnia 2008 r., IIl CZP 6/08, OSNC 2008, nr 11, poz. 121, wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2014 r., V CSK 124/13, OSNC-zZD 2015, nr 1,
poz. 15, z dnia 16 kwietnia 2014 r., V CSK 296/13, niepubl., z dnia 27 maja 2015 r.,
I CSK 483/14, nieOpubl., z dnia 18 czerwca 2015 r., Ill CSK 370/14, niepubl.,
z dnia 20 sierpnia 2015 r., Il CSK 551/14, niepubl.). Skarga kasacyjna nie zawiera
wystarczajgcych argumentow, ktére uzasadniatyby - w realiach rozpoznawanej

sprawy - potrzebe ponownego zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy.



Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgca przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1i2 k.p.c. ani brana pod rozwage
Z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.



