Sygn. akt Il CSK 829/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa E. D.

przeciwko T. Spoétce Akcyjnej w W. Oddziat w L.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej — I. Spotki Akcyjnej V. z
siedzibg w W., poprzednio C. Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

0 zadoscuczynienie i odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. akt | ACa 576/14, | ACa 577/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Saqdu Apelacyjnego w todzi
adwokatowi E. I. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug stanowigca
zwrot kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa

sgdoéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym



znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznos$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd E. D. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi
z dnia 19 listopada 2014 r., w sprawie przeciwko T. S. A. w W. Oddziat w t.,
ktérym na skutek apelacji obu stron od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 17
grudnia 2013 r. oraz apelacji powoda od wyroku uzupetniajgcego Sadu
Okregowego w todzi z dnia 28 lutego 2014 r., z apelacji pozwanej zmieniono
zaskarzony wyrok z dnia 17 grudnia 2013 r. poprzez oddalenie powodztwa;
odrzucono apelacje powoda od tego wyroku; oddalono apelacje powoda od wyroku
Sgdu Okregowego w todzi z dnia 28 lutego 2014 r. iorzeczono o kosztach
procesu. Powod zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci w jakiej zostat

zmieniony wyrok Sgdu pierwszej instancji oraz zostat oddalona jego apelacja.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzacy podniost,
ze W niniejszej sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne dotyczgce ,kwesti,
czy sad Il instancji przyznajac, ze pozwany naruszyt swoim dziataniem normy

prawa — Kodeksu Cywilnego, ustawy o ochronie danych osobowych oraz ustawy



prawo prasowe w zwigzku z ustawg o radiofonii i telewizji moze jedoczesnie wydac
wyrok, ktory dla tego pozwanego jest korzystny i oddali¢ powodztwo” oraz ,czy sad
Il instancji moze przyjmujgc za wiasne ustalenia sadu | instancji orzec odmiennie
od tegoz sadu | instancji co miato miejsce w niniejszej sprawie”. Ponadto wskazat,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na to, ze Sad Apelacyjny
przyjmujgc za wiasne ustalenia Sgdu pierwszej instancji jednoczesnie wydat wyrok

zupetnie odmiennej tresci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezel
skarzacy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazacé, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.; z dnia
14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.).

Skarzagcy nie wykazat, ze w sprawie zachodzi tak rozumienia przestanka,
o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. ograniczyt sie bowiem do przestawienia
witasnej oceny sprawy. Pozwala to na przyjecie, ze skarzgcemu chodzi nie
0 wykazanie wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a jedynie
o0 poddanie zaskarzonego wyroku kontroli kasacyjnej. Poza tym jest oczywiste,
ze Sad drugiej instancji na tej samej podstawie faktycznej moze dokonac innej
oceny prawnej powoddztwa niz to uczynit Sgd pierwszej instanciji.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem,
jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako

przestanke wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien



w oddzielnym wywodzie prawnym wykaza¢, ze w sprawie doszto do
kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt
w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca
2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2012 r., lll CSK 121/12,
niepubl.; z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK 302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r.,
[l SK 65/11, niepubl.).

Analiza skargi kasacyjnej wskazuje, ze skarzgcy nie wykazat jej oczywistej
zasadnosci. W tej czesci skargi kasacyjnej nie wskazuje sie konkretnych przepisow
prawa, ktorych naruszenie miato doprowadzi¢ do wydania oczywiscie wadliwego
rozstrzygniecia. Jednoczesnie nalezy zwrdci¢ uwage na logiczng niekonsekwencje
skarzgcego, ktory opisujgc te same zdarzenia tj wydanie odmiennego
rozstrzygniecia na tej samej podstawie faktycznej, uznaje je za oczywiste
naruszenie prawa i jednoczesnie majg one stanowi¢ zagadnienie prawne budzgce

uzasadnione watpliwosci.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcego przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 k.p.c. nie obcigzyt powoda kosztami
postepowania kasacyjnego uwzgledniajgc w tym zakresie sytuacje zyciowa,
majgtkowg powoda (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia
2013 r., 1 CZ 183/12, niepubl.).

Zgodnie z regulacjg § 19 w zw. § 6 pkt 7 § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. 2013 r., poz. 461) przyznano

adwokatowi E. |. koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.






