Sygn. akt Il CSK 827/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa A. B. i P. B.

przeciwko Wojewddzkiemu Szpitalowi Specjalistycznemu im. [...]w L.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 czerwca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 10 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa 1776/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym — ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazaé, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej

wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli



skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, Zze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodowie A. B. i P. B. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z dnia 10 czerwca 2015 r., ktérym zmieniono wyrok Sgdu
Okregowego w todzi z dnia 21 pazdziernika 2014 r. ioddalono powddztwo

przeciwko Wojewodzkiemu Szpitalowi Specjalistycznemu im. [...] w L. o zapfate.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzgcy podniesli,
Zze w niniejszej sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne polegajgce na
potrzebie: wskazania sposobu okreSlania terminu przedawnienia w sytuacji
nierbwnoczesnego powziecia wiedzy o szkodzie i osobie obowigzanej do jej
naprawienia; okreslenia, czy naprawienie szkody skutkujgcej uszkodzeniem ciata
lub rozstrojem zdrowia ma pierwszenstwo przed zadoséuczynieniem za naruszenie
dobr osobistych; rozstrzygniecia czy orzekajgcy w sprawie o naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym sad cywilny jest uprawniony do
samodzielnego ustalenia, ze szkoda wynikta ze zbrodni lub wystepku. Ponadto
wskazali, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona 2z uwagi
na zastosowanie w sprawie krotszego okresu przedawnienia, mimo, ze szkoda
powodow wynikta z wystepku oraz niezasadne przyjecie daty dowiedzenia sie
0 szkodzie jako zbieznej z datg wyrzgdzenia szkody.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze powotanie sie

na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1



k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym
i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowe;
sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania
i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(por. m. in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktorego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Zagadnienia muszg miec
charakter rzeczywisty i konkretny. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinna nawigzywac¢ do przestanek przedsadu,
a ponadto stanowi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na
zaistnienie powotanych okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
3/08, nie publ.; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, nie publ.; z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01,
nie publ.).

Skarzacy nie wykazali, ze w sprawie wystepujg tak rozumiane istotne
zagadnienia prawne ograniczyli sie bowiem do postawienia szeregu pytan, bez
dokonania pogtebionej analizy i przedstawienia mozliwych rozbieznych rozwigzan.
Skarzgcy nie przywotali przepiséw prawa, na gruncie ktérych powstaty przytoczone
przez nich watpliwosci, a wskazane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania orzecznictwo, zapadio na gruncie innych stanéw

faktycznych niz ustalony w sprawie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze powotanie
sie przez podmiot wnoszacy skarge kasacyjng na przestanke zawartg w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego
do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy do uznania skargi za
oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, niepubl.; z dnia 26 kwietnia 2006 r., 1| CZ 28/06,



niepubl.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, niepubl.; z dnia 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.;
z dnia 9 stycznia 2008 r., 1l PK 70/07, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07, niepubl.; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, niepubl.; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/ 07, niepubl.; z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, niepubl.;
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
niepubl. i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). W judykaturze podkresla
sie, iz przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 Nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07,
niepubl., z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, niepubl. i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, niepubl.).

Analiza skargi kasacyjnej prowadzi do wniosku, ze skarzgcy nie wykazali jej
oczywistej zasadno$ci. Nie wskazali jakie konkretnie przepisy, ktére — ich zdaniem
— zostaly w sposdb kwalifikowany naruszone i jakie to naruszenie miato wptyw na
wynik sprawy. Poprzestali na odwotaniu sie w tej kwestii do uzasadnienia podstaw

skargi kasacyjnej, co jest niewystarczajgce.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage
z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Sad Najwyzszy oddalit wniosek pozwanego o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego. W postepowaniu kasacyjnym, w ktorym skarge
rozpoznano na posiedzeniu niejawnym, koszty zastepstwa procesowego mogg by¢
przyznane tylko w razie wniesienia odpowiedzi na skarge kasacyjng. Zgodnie z art.

3987 § 1 k.p.c. odpowiedzig na skarge kasacyjng jest pismo procesowe wniesione



w terminie dwutygodniowym od doreczenia skargi kasacyjnej. Odpowiedz na
skarge kasacyjng zawierajgcg wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego ztozono do Sgdu Najwyzszego w dniu 6 kwietnia 2016 r., tymczasem
petnomocnik pozwanego otrzymat odpis skargi kasacyjnej w dniu 25 listopada
2015 r. (k — 468). Pismo pozwanego nazwane odpowiedzig na skarge kasacyjng
zostato zatem ztozone 2z naruszeniem przypisanego terminu. Takie pismo
procesowe nie moze by¢ uznane za odpowiedz na skarge kasacyjng (por. tez
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 sierpnia 2006 r., | CSK 176/06,
niepubl.; z dnia 5 wrzednia 2008 r., Il UK 108/08, niepubl.; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2007 r., ICSK 175/ 07, niepubl.).
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