Sygn. akt Il CSK 799/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z powoédztwa Wojewoddzkiego Funduszu O. w L.

przeciwko M. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W., K. Spétce
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W., H. G., A. G. E. i M. Spotce z
ograniczong odpowiedzialnoscig Spoétce Komandytowo - akcyjnej z siedzibg w W.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2017 r.,

na skutek skarg kasacyjnych pozwanej A. G. E.

oraz pozwanej H. G.

od wyroku czesciowego Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;
zasadza na rzecz strony powodowej od pozwanej A. G. E. kwote
6.250 z} (szes¢ tysiecy dwiescie piecdziesiat ) oraz od pozwanej
H. G. kwote 6.250 zt (szes¢ tysiecy dwiescie piecdziesiat) tytutem
kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 listopada 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanych od wyroku Sadu Okregowego w L., w sprawie z powddziwa
Wojewddzkiego Funduszu O. w L. przeciwko M. spodtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotce komandytowo-akcyjnej z siedzibg w W., M. spoice

Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W., K. spéice z ograniczong



odpowiedzialnoscig z siedzibg w W., H. G. i A. G. E., przy udziale Prokuratora
Prokuratury Apelacyjnej w (...), o zaptate.

Pozwana H. G. wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zgdata uchylenia wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |l
instancji, ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci oraz wyroku Sadu |
instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji,
ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenia powodztwa
w stosunku do pozwanej. Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania wskazata, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne,
a skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Pozwana A. G. E. wniosta skarge
kasacyjng, w ktérej zgdata uchylenia zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu |
instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji,
ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i oddalenia powddztwa w stosunku do
pozwanej. Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazata,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, zachodzi potrzeba wyktadni

przepisdw prawnych oraz niewaznosc¢ postepowania.

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byC¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia takich przestanek, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe
oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

We whniesionych skargach kasacyjnych wnioski o przyjecie do rozpoznania oparte
zostaty na art. 398° § 1 pkt 1, 2, 3 i 4 k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia
wnioskdw o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na

stwierdzenie, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne oraz zachodzi



potrzeba wyktadni przepisow prawnych. Skarga kasacyjna pozwanej H. G. nie jest
oczywiscie uzasadniona. W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania,
zarowno z przyczyn wskazanych w skardze pozwanej A. G. E. jak tez z innych
wzgledéw, ktére Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z
urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skarg kasacyjnych do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



