Sygn. akt Il CSK 790/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zakladowi Karnemu w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lipca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 2 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa 1272/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
przyznaje adw. E. W. od Skarbu Panstwa - Saqdu Apelacyjnego w
todzi kwote 120 (sto dwadziescia) zl, powiekszong o podatek
VAT, tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitej jego
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny

srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres
przeprowadzanego badania w tym zakresie jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci

przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik powoda R. P. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w todzi z dnia 2 kwietnia 2014 r. wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt.
lidkp.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposdéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r. V CKN 1780/00,
OSNC 2001 nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca
2001 r.V CZ 131/00, OSNC 2001 nr 10, poz. 156).

W skardze kasacyjnej te wymagania nie zostaty spetnione, nie powotano
bowiem argumentéw, ktéore mogtyby $wiadczyé, ze w sprawie doszio do
oczywistego naruszenia prawa oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt

w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

W skardze kasacyjnej nie wykazano takze, aby w rozpoznanej sprawie
wystepowato istotne zagadnienie prawne wymagajgce rozstrzygniecia. Nie jest nim

sformutowane we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pytanie: ,czy wobec



treSci art. 417 § 1 k.c. statuujgcego odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za
niezgodne z prawem dziatanie dopuszczalna jest taka wyktadnia art. 448 k.c.
w mysl ktorej rozmiar przyznawanego zadoscuczynienia uzalezniony byitby od

stopnia winy naruszyciela?”.

Zagadnienie relacji zachodzgcych miedzy art. 417 § 1 i art.448 k.c. zostato
rozstrzygniete w uchwale sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
18 pazdziernika 2011 r., Il CZP 25/11 (OSNC 2012 nr 2, poz. 15), w ktorej
wyjasniono, ze o ile art. 417 k.c. przewiduje odpowiedzialno$¢ opartg na przestance
obiektywnego niezgodnego z prawem dziatania lub zaniechania przy wykonywaniu
wiadzy publicznej, a wina pozostaje poza przestankami konstytuujgcymi obowigzek
odszkodowawczy, to przestankg przyznania zadoséuczynienia jest — zgodnie z art.
448 k.c. — doznanie przez osadzonego krzywdy; jej ustalenie i ocena rozmiaru

nalezy do sgdu orzekajgcego, uwzgledniajgcego okolicznosci konkretnej sprawy.

Sad Apelacyjny w starannie opracowanym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku w sposob dobitny — zgodnie z pogladem wyrazonym w powotanej uchwale
—podkreslit, ze ,dla przypisania Skarbowi Panstwa odpowiedzialnosci deliktowej nie
jest konieczne, aby zachowanie wyrzgdzajgcego szkode byto zawinione,
wystarczajgce jest bowiem ustalenie, Zze jego postepowanie jest obiektywnie
bezprawne”. Kwestie bezprawnosci Sgd Apelacyjny zbadat w odniesieniu do obu
roszczen bedgcych przedmiotem sporu i wyczerpujgco wyjasnit przyjetg w tym
zakresie ocene. Powody, dla ktorych na podstawie art. 448 k.c. zasgdzit 1.000 zt
tytutem zados$cuczynienia za krzywde zwigzang z leczeniem w warunkach
wieziennych, oddalajgc dalej idgce zadanie, Sad Apelacyjny podat, powotujgc
szereg okolicznosci, wedtug ktérych miarkowat wysoko$é zadoscuczynienia.
Okolicznos$¢, ze Sad Apelacyjny w tej czesci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
jako kryterium oceny odno$nie do wysokos$ci zadoséuczynienia podat m.in. ,stopien
winy naruszyciela”, nie nalezato odczyta¢ — jak zostato to uczynione w skardze
kasacyjnej — ze wina jest przestankg odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na
podstawie art. 448 k.c. Przeczy temu petny tekst uzasadnienia zaskarzonego

orzeczenia.



Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O koszach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
orzeczono na podstawie § 19 w zw. z § 11 pkt 25 w zw. z 13 ust. 4 pkt. 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r.,
poz. 461).



