Sygn. akt Il CSK 782/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie ze skargi B. A.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 9 grudnia 2010 r., sygn. akt | ACa (...)
wydanym w sprawie z powddztwa B. A.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w P.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda (skarzgcego)

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej;

3) przyznaje adwokatowi A. Z. ze Skarbu Panstwa Sadu
Apelacyjnego w (...) wynagrodzenie w kwocie 3600,- (trzy tysiace
szescset) ztotych podwyzszone o stawke podatku VAT tytutem
udzielenia powodowi nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
nalezy sformutowaé zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 11l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
I CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, badZz niejednolita jego wykfadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktore nalezy przytoczy¢ (zob. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02,
nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej

wiedzy prawniczej.

W ocenie Sgdu Najwyzszego powotana przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
nie zostata wykazana. W zwieztym uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi brak
jakichkolwiek wywoddéw prawnych odnoszgcych sie do konkretnych norm prawnych,

uzasadniajgcych istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec



zagadnienia  prawnego cechujgcego sie nowoscig oraz dotychczas
niewyjasnionego i nierozwigzanego w orzecznictwie. Argumenty skarzgcego
stanowig wytacznie prezentacje jego wtasnego pogladu oraz oparte sg na wniosku,
ze Sad Najwyzszy powinien sie wypowiedzie¢ co do sposobu rozstrzygniecia
sprawy przez Sad Apelacyjny. Sformutowane zagadnienie prawne powinno
odwotywacC sie w sposéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry
nie podlega jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzyC uzyskaniu przez skarzgcych odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej pewnych szczegotowych elementow podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia, a do takiego rezultatu zmierzajg wnioski w tym

zakresie.

Przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslone w art. 398°
§ 1 k.p.c. majg charakter roztgczny, kazda z nich ma charakter samoistny i powinna
by¢ wykazana przez skarzgcego oddzielnie. W tgcznym uzasadnieniu nie zostat
wskazany zaden przepis prawa, ktéry miatby podlega¢ wyktadni Sgdu Najwyzszego,
a jezeli watpliwos¢ skarzgcego dotyczy problemu wskazanego jako zagadnienie
prawne, to tak szeroko zakreslona potrzeba wyktadni nie precyzuje probleméw
prawnych pozostajgcych we wskazanym zakresie a zwigzanych z rozpoznawang
sprawg i koniecznych do jej rozstrzygniecia. Skarzgca nie poczynita we wniosku
wywoddéw prawnych uzasadniajgcych istnienie powaznych watpliwosci, a zatem
nie watpliwosci zwyktych, ktére mogg byé rozstrzygniete przez sad powszechny
w toku rozpoznawania sprawy, a watpliwosci kwalifikowanych, wynikajgcych
z rozbieznej jego wykfadni przez judykature i doktryne, co w konsekwenciji

nie pozwala na ocene, czy rzeczywiscie watpliwosci takie zachodza.

Odnoszac sie do przestanki wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazac
trzeba, ze uzasadnienie wniosku nie wskazuje na naruszenie konkretnych
przepisdw prawa procesowego lub prawa materialnego, ani nie wykazuje, czy i jaki
wptyw miatoby mie¢ zarzucane uchybienie na wynik sprawy. Oczywista zasadnos¢
skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposéb
jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi

do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej



lub czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa sprzecznos¢ wyroku
z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wykfadni i niepozostawiajgcymi
sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi
w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej przedstawionym
rozumieniu. Analiza wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze przy wydaniu
zaskarzonego postanowienia nastgpity uchybienia przepisom prawa o charakterze

elementarnym, majgcym charakter oczywisty widoczny prima facie.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
naleznych stronie pozwanej orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., zas
0 wynagrodzeniu petnomocnika z urzedu na podstawie § 4 ust. 1, § 8 pkt 7i § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015, poz. 1801).
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