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POSTANOWIENIE

Dnia 6 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko P. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 kwietnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze usuniecie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu jakiemu stuzy skarga kasacyjna
i postepowanie wywotane jej wniesieniem stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej
oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Ten etap postepowania
przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., tylko bowiem w razie spetienia

jednej z nich, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powddki M. K. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 7 maja 2015 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Uzasadniajgc oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej petnomocnik powodki
wskazata, ze sgdy pierwszej i drugiej instancji ,dopuscity sie obrazy przepiséw
prawa procesowego moggcego miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia, a mianowicie art. 235 oraz 233 k.p.c. przez pominiecie przy ocenie

zgromadzonego materiatu dowodowego regut logiki".

Powotujagc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy
wykazaé, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia
w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty
réznym ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego
prawnika (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r.,
V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Jezeli wiec



przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie
skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinien on w uzasadnieniu
whniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie oczywistosc

i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia.

Szczegotowa analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwala na stwierdzenie, ze powotana przestanka wystgpita. Zgodnie z art.
389° § 3 podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowoddéw. Dopuszczalne jest posrednie zakwestionowanie oceny
dowodow przez wykazanie, ze materiat dowodowy, stanowigcy podstawe ustalen,
zostat zgromadzony z powaznymi uchybieniami przepisom prawa procesowego,
pominiety lub ze oznaczone dowody nie zostaty przeprowadzone z naruszeniem
regut postepowania cywilnego. Nie mozna jednak podzieli¢ zarzutu autorki skargi
kasacyjnej, ze oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat dowodowy sady
dopuscity sie razgcego naruszenia prawa. Przedstawione w skardze argumenty
nie potwierdzajg tezy, ze w sprawie doszio do oczywistego naruszenia prawa,
widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt

w sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwié przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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