Sygn. akt Il CSK 776/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku Z.U. i W.U.

przy uczestnictwie P.

Spotki Akcyjnej z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 10 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw

od postanowienia Sagdu Okregowego w P.

z dnia 12 czerwca 2018 r., sygn. akt XV Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcow na rzecz uczestnika kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zitotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazac, ze

zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.



i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowiC¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnioskodawcy Z.U. i W.U. wniesli skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w P. z dnia 12 czerwca 2018 .

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W uzasadnieniu tego wniosku
skarzgcy podniesli, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu
na ,zastosowanie normy powstatej na skutek wykfadni wykreowanej przez Sad
Najwyzszy w roku 2003 r. do oceny stanu faktycznego sprzed jej wykreowania,
. lat 1965-1985. W konsekwencji uznano, ze istnieje mozliwos¢ zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu, co razgco
narusza konstytucje RP oraz art. 1 Protokotu do Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci.”

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba zwazy¢, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie
przyjmuje sie, ze powotanie sie przez podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng na
przestanke zawartg w art. 389° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia
wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez

potrzeby wchodzenia w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu



wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje
podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy
w postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, nie publ.; z dnia 20 czerwca
2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, nie publ.;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia
z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 38/08, nie publ.).

Wnoszgcy skarge kasacyjng nie wykazali tak rozumianej oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Poniewaz oczywistg zasadno$¢ wigze sie
z zagadnieniem mozliwosci zasiedzenia przed 2008 r. stuzebnosci gruntowej
odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu trzeba podniesé, iz przepisy art. 305 - 3054
k.c. uksztattowane zostaty z jednoznaczng intencjg potwierdzenia dotychczasowej
praktyki orzeczniczej, ktora konsekwentnie przyjmowata mozliwosé ustanowienia
na nieruchomosci stuzebno$ci gruntowej, pozwalajgcej na korzystanie ze
znajdujgcych sie na niej urzagdzeh przesytowych przez przedsiebiorce
wykorzystujgcego je w swojej dziatalnosci gospodarczej (tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 26 czerwca 2013 r., Il CSK 626/12, nie publ.).

Kluczowe znaczenie dla uksztattowania sie tego pogladu miaty uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia z 17 stycznia 2003 r., Il CZP 73/02 (OSNC 2003, nr 11,
poz. 142) oraz z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/08 (Biul. SN 2008,
nr 10, s. 7). Przyjeto w nich, Zze mozliwe jest nabycie przez zasiedzenie stuzebnosci
gruntowej o cechach odpowiadajgcych stuzebnosci przesytu, uregulowanej
nastepnie w art. 305! — 305* k.c. Stanowisko to, w ktérym postuzono sie
okresleniem ,stuzebnos¢ odpowiadajgca ftresci stuzebnosci przesytu” byto
podzielane w pdzniejszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. m.in. uchwate
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2011 r., Ill CZP 10/11, OSNC
2011, nr 12, poz. 129, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2008 r., Il CSK
389/08, nie publ., uchwate z dnia 22 maja 2013 r., Il CZP 18/13 oraz



postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lipca 2012 r., Il CSK 752/11, nie publ.,
z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK 190/11, nie publ., z dnia 6 lipca 2011 r., | CSK
157/11, BSN 2011, nr 11, nie publ., z dnia 13 kwietna 2017 r., | CSK 261/16,
nie publ.).

Z perspektywy systemu prawa wprowadzenie art. 305 - 305* k.c. oznaczato
uszczegotowienie tresci przepiséw prawa i nie wigzato sie z wprowadzeniem
nowych norm prawnych, ktére znaczgco odbiegatyby od norm obowigzujgcych juz
wczesniej w ramach ogolnej regulacji stuzebnosci gruntowych. Potwierdzajg one
jednoznacznie, ze przed wprowadzeniem do kodeksu cywilnego osobnej regulaciji
stuzebnos$ci przesytu mozliwe byto nabycie przez zasiedzenie stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu na rzecz przedsiebiorcy, okreslanego mianem
przedsiebiorcy przesytowego.

Wobec zajecia przez Sad Okregowy w P. stanowiska zbieznego
z dotychczasowg linig orzecznictwa Sgdu Najwyzszego nie zachodzg podstaw do
uznania, iz zostata spetniona przestanka okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 520 § 3

k.p.c.
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