Sygn. akt Il CSK 767/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi A. S.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 23 kwietnia 2014 r., sygn. akt | A Ca (...)
wydanym w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko I. S. i A. S. - jako nastepcy prawnemu P. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 8 wrzesnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej (skarzacej) A. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 marca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w pkt. 1 i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



I. S. 30 lipca 2014 r. wniosta 0 wznowienie postepowania w sprawie o
zaptate z powddztwa M. K. przeciwko I. S. i - dziatajgcej jako nastepca prawny
pozwanego P. S. - A. S.. W sprawie tej wyrokiem z 20 grudnia 2012 r. Sad
Okregowy w t. zasgdzit na rzecz powoda solidarnie od obu pozwanych kwote
71.896,35 zt z odsetkami. Apelacje I. S. od tego wyroku Sad Apelacyjny w t. oddalit
wyrokiem z 23 kwietnia 2014 r. Skarzgca powotata sie zarbwno na przyczyny
niewaznosci postepowania przed Sagdami obu instancji, majgcej wynika¢ z
pozbawienia jej moznosci dziatania (art. 401 pkt 2 k.p.c.), jak i na przyczyny
restytucyjne (art. 403 § 2 k.p.c.), to jest wyniki analizy operacji przeprowadzanych
na koncie jej ojca P. S., z ktérych wynika, ze dokonywat on comiesiecznych wpfat
tytutem czynszu za zajmowany lokal, a kwoty te nie zostaty odliczone od kwoty

zgdanej w pozwie i zasgdzonej na rzecz powoda.

Skarzgca wniosta o wznowienie postepowan przed Sgadami obu instanciji,
uchylenie wyroku Sagdu Apelacyjnego w (...) z 23 kwietnia 2014 r. oraz zmiane
wyroku Sgdu Okregowego w . z 20 grudnia 2012 r., poprzez oddalenie powddztwa
w catosci, a ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w L. z 23 kwietnia
2014 r. oraz zmiane wyroku Sgdu Okregowego w L. z 20 grudnia 2012 r. poprzez
zastrzezenie na jej rzecz, na podstawie art. 319 k.p.c., prawa do powotywania sie w
toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci za dtugi
spadkowe P. S. do wartosci stanu czynnego spadku wedtug sporzgdzonego spisu

inwentarza.

Pozwana I. S. poparta skarge o wznowienie postepowania, zas powdd M. K.

wnidst o odrzucenie lub oddalenie skargi.

Postanowieniem z 11 grudnia 2014 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit skarge
o0 wznowienie postepowania (art. 410 § 1 k.p.c.) i wskazat, ze |. S. zaskarzyta
skargg o wznowienie postepowania wytgcznie wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z 23
kwietnia 2014 r., domagajac sie jego uchylenia, gdy tymczasem orzeczenie to nie
zawiera zadnego rozstrzygniecia o jej prawach i obowigzkach, gdyz skarzgca nie
wywiodta apelacji od wyroku Sgdu Okregowego z 20 grudnia 2012 r. W rezultacie
prawomocny wyrok Sgadu Apelacyjnego w (...) z 23 kwietnia 2014 r. zaskarzony



skargg o wznowienie postepowania, dotyczy wytgcznie apelacji wniesionej przez
wspotuczestniczke sporu - pozwang I. S., a A. S. nie ma interesu prawnego w jego

zaskarzeniu skargg o wznowienie postepowania.

Postanowieniem z 20 sierpnia 2015 r., Il CZ 44/15, Sad Najwyzszy uchylit
postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...) z 11 grudnia 2014 r., zaskarzone
zazaleniem pozwanej A. S. Sad Najwyzszy wskazat, ze ze skargi A. S. o
wznowienie postepowania wynika, ze domaga sie ona uchylenia wyroku Sadu
Apelacyjnego z 23 kwietnia 2014 r., ale jednocze$nie powotuje sie na niewaznos$¢
postepowania przed Sgdem Okregowym, jak i przed Sgdem Apelacyjnym, z uwagi
na wadliwosci doreczenia pism sgdowych (na nieaktualny od lat adres) w postaci
odpisu postanowienia Sgdu Okregowego z 16 stycznia 2014 r., odpisu apelacji
pozwanej |. S. oraz zawiadomienia 0 wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej. Odmienny
poglad Sadu Apelacyjnego na temat przedmiotu zaskarzenia pozostaje zatem w
sprzecznosci z brzmieniem skargi. Sgd Najwyzszy wskazat na koniecznosc

ponownego przeanalizowania zakresu skargi oraz dopuszczalnosci jej wniesienia.

Wyrokiem z 3 marca 2015 r. Sgd Apelacyjny w (...) (pkt 1) oddalit skarge
0 wznowienie postepowania apelacyjnego przed Sgdem Apelacyjnym w (...), (pkt 2)
stwierdzit swojg niewtasciwos¢ w zakresie skargi 0 wznowienie postepowania przed
Sgdem Okregowym w L. i w tym zakresie przekazat skarge do rozpoznania przez
Sad Okregowy w L. oraz (pkt 3) orzekt o wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi

reprezentujgcemu pozwang z urzedu.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze do zamkniecia rozprawy w sprawie
z powodztwa M. K. przeciwko I. S. i P. S. o zaptate doszto 13 grudnia 2012 r., a
wyrok uwzgledniajgcy wytoczone przeciwko nim powodztwo o zaptate zapadt 20
grudnia 2012 r. Wyrok Sgdu Okregowego z 20 grudnia 2012 r. zaskarzyta w pkt 1 i
3 pozwana I. S. i wniosta o jego zmiane przez oddalenie powddztwa, ewentualnie
0 jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzgca
zarzucita miedzy innymi, ze Sad Okregowy obliczyt wysoko$¢ zadtuzenia
pozwanych w stosunku do powoda z pomieciem danych ujawnionych w wyciggu
z konta bankowego P. S. Wynika z nich, ze pozwani przez caty sporny okres

uiszczali do Spotdzielni Mieszkaniowej R. miesieczny czynsz, przez wigkszosc



czasu wynoszacy kwote 550 zt. O te kwote powinna by¢é pomniejszona naleznos¢
zasgdzona na rzecz powoda. Pozwana poinformowata Sad, ze 18 grudnia 2012 r.
zmart pozwany P. S. Postanowieniem z 4 lutego 2013 r. Sad Okregowy w t.
zawiesit postepowanie w stosunku do niego, na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.,
po czym podjat je postanowieniem z 16 stycznia 2014 r. z udziatem spadkobiercy -
A. S., ktéra nabyta spadek z dobrodziejstwem inwentarza. Odpisy orzeczen, odpis
apelacji pozwanej |.S., a takze odpis zawiadomienia o rozprawie apelacyjnej
wyznaczonej na 23 kwietnia 2014 r, zostaty przestane A. S. na adres t., ul. M. i
uznane za doreczone przez awizo, a byt to od lat nieaktualny adres tej pozwanej.
Wyrokiem z 23 kwietnia 2014 r., Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje pozwanej I.
S. od wyroku Sgdu Okregowego z 20 grudnia 2012 r. W uzasadnieniu tego
orzeczenia Sad Apelacyjny wskazat miedzy innymi, ze zarzuty skarzgcej, ze kwota
odszkodowania nie zostata pomniejszona o wptaty do spoétdzielni tytutem optat
eksploatacyjnych sg spdznione i nieudowodnione. Pozwana nie byta w stanie
wskazac, o jakg konkretng kwote nalezatoby obnizyé zasgdzone odszkodowanie,
powotata sie jedynie na przelewy bankowe, ale nie byta w stanie poda¢ dowodow

na poparcie swych twierdzen.

I. S. 5 maja 2014 r. wniosta o wydanie jej odpisu wyroku Sadu Apelacyjnego
z 23 kwietnia 2014 r. z uzasadnieniem i podata, ze 28 kwietnia 2014 r. dowiedziata
sie, ze jako spadkobierca P. S. stata sie strong postepowania zakonnczonego tym

wyrokiem, przy czym bez jej wiedzy i bez udziatu w sprawie.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze |. S. jako przyczyne wznowienia powotata
pozbawienie jej mozno$ci dziatania (art. 401 pkt 2 k.p.c.), co wynikneto
Z naruszenia przepisOw o obowigzku ustalenia adresu strony i o doreczeniach.
Na skutek wadliwych doreczen nie mogta bra¢ udzialu w postepowaniu
apelacyjnym, sktadaé pism procesowych, zaprezentowac¢ swojego stanowiska, jak

i powotac sie na zastrzezenie, o jakim mowa w art. 319 k.p.c.

Sad Apelacyjny uznat, ze wyrokiem, ktéry bezposrednio dotyka praw
i obowigzkdéw pozwanej A. S., jest wyrok Sgdu Okregowego z 20 grudnia 2012 r.,
nie za$ prawomocny wyrok Sgdu Apelacyjnego z 23 kwietnia 2014 r. Tym samym

sgdem wtasciwym do rozpoznania skargi o wznowienie postepowania przed Sgdem



Okregowym, w ktorej I. S. zarzuca niewaznos¢ postepowania, upatrujgc jej w
wadliwosci doreczen zwilaszcza odpisu postanowienia o podjeciu z jej udziatem
zawieszonego postepowania, co uniemozliwito jej zaskarzenie apelacjg wyroku z
20 grudnia 2012 r., jest Sad Okregowy w t... Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, z uwagi
na wadliwos¢ doreczenia A. S. zawiadomienia o terminie rozprawy apelacyjnej, nie
miata ona mozliwosci uczestniczenia w rozprawie apelacyjnej 23 kwietnia 2014 r. i
zajecia stanowiska co do apelacji wspoétpozwanej. Postepowanie przed Sgdem
Apelacyjnym byto wprawdzie dotkniete niewaznoscig, ale nie miata ona wptywu na
wynik postepowania drugoinstancyjnego, gdyz wyrok Sadu Apelacyjnego
z 23 kwietnia 2014 r. nie zawiera zadnego rozstrzygniecia o prawach i obowigzkach
A.S.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, drugiej podstawy wznowienia postepowania,

okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c., skarzgca nie wykazata.

Pozwana |. S. zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego z 3 marca 2016 r. w
czesci (pkt ) oddalajgcej skarge o wznowienie postepowania apelacyjnego przed
tym Sgdem i zarzucita, Zze orzeczenie to zostato wydane z naruszeniem przepiséw
prawa procesowego (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), to jest: - art. 412 § 1i 2 k.p.c. w zw.
z art. 401 pkt 2 k.p.c. oraz 405 k.p.c. i oraz art. 386 § 2 k.p.c. przez oddalenie
skargi o wznowienie postepowania apelacyjnego przed Sadem Apelacyjnym,
pomimo stwierdzenia, ze doszto w nim do niewaznosci postepowania oraz
nieuzasadnione badanie hipotetycznego wptywu niewaznosci postepowania na
tre$¢ rozstrzygniecia, mimo zaniechania rozpoznania sprawy na nowo w granicach
zakres$lonych podstawg wznowienia; - art. 319 k.p.c. wzw. z art. 412§ 1i 2 k.p.c. w
zw. z art. 406 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie, ze w razie
dopuszczalnosci wznowienia, sgd rozpoznajgc sprawe na nowo powinien bra¢ pod
uwage stan faktyczny i prawny sprawy na date zamkniecia rozprawy i w
konsekwencji zastrzec, ze pozwanej A. S. przystuguje prawo do powotywania sie w
postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie odpowiedzialnosci za dtug do

wartosci masy czynnej spadku.

Pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

1. Stosownie do art. 399 § 1 k.p.c, postepowanie zakonczone
prawomocnym wyrokiem moze by¢ wznowione. Do wznowienia postepowania
moze prowadzi¢ wytgcznie skarga legitymowanego podmiotu, ztozona w terminie
i oparta na przyczynie okreslonej w ustawie. Celem wznowienia postepowania jest
przeprowadzenie raz jeszcze postepowania wolnego od tych istotnych wad, ktore
stanowity podstawe wznowienia, sprawdzenie, czy i w jaki sposob wady te wptynety
na wynik sprawy, a gdyby ten wptyw sie potwierdzit - jej ewentualne osgdzenie raz
jeszcze, po wzruszeniu prawomocnego wyroku. Skarga ma zatem pozwoli¢ stronie
na powtorzenie postepowania w odpowiednim zakresie, jesli poprzednio nie zostaty
w nim zachowane najistotniejsze standardy Iub podstawa rozstrzygniecia

byta razgco wadliwa lub niekompletna z przyczyn od strony niezaleznych.

Celem, do ktérego zmierza postepowanie cywilne, jest wydanie wyroku, jako
orzeczenia o istocie sprawy. Wyrokiem konczy sie postepowanie przed sgdem
pierwszej instancji, ale takze - jeSli strona skorzysta z prawa do uruchomienia jego
kontroli instancyjnej - postepowanie przed sgdem drugiej instancji. Postepowanie
przed sgdem drugiej instancji jest jednak postepowaniem w tej samej sprawie,
w ktorej zapadt wyrok sadu pierwszej instancji i kontynuacjg postepowania
pierwszoinstancyjnego. Po wszczeciu postepowania apelacyjnego, wyrok sadu
pierwszej instancji nie moze sie uprawomocni¢, az do jego zakonczenia.
Gdyby okazat sie wadliwy, zostaje zastgpiony wyrokiem sgdu drugiej instancji,
wzglednie wchodzi do obrotu prawnego tgcznie z wyrokiem sgdu drugiej instancji,
oddalajgcym wniesiong od niego apelacje, i dopiero z tym momentem staje sie

prawomocny.

Jak wynika z art. 399 § 1 k.p.c.,, skarga o wznowienie postepowania
jest srodkiem prowadzgcym wprawdzie do obalenia prawomocnego wyroku, ale
wymierzonym nie tyle bezposrednio w ten wyrok, co w uchybienia stwierdzone
w toku postepowania prowadzgcego do jego wydania i sktadanym ze wzgledu na
owe uchybienia. Swiadczy o tym okoliczno$é, ze w ramach podstaw wznowienia
skarzgcy nie musi wykazywac¢ wadliwosci samego wyroku, lecz okreslone w art.

401, 401" i art. 403 k.p.c. wady, ktére wystgpity w postepowaniu wzglednie



w obrebie podstaw faktycznych i prawnych, na ktérych sgd bazowat wydajgc

rozstrzygniecie.

Skoro postepowanie w sprawie cywilnej jest ztozonym aktem, chociaz
z perspektywy osiggniecia jego celu ocenianym jako cato$¢, to konkretnemu
podmiotowi przystuguje jeden srodek w postaci skargi o wznowienie postepowania,
skladany ze wzgledu na zidentyfikowane przez skarzgcego uchybienia w toku
postepowania albo dotyczgce materiatu bedgcego podstawg rozstrzygniecia.
Srodek ten nie jest wymierzony w postepowanie w konkretnej instancii,
czy w orzeczenie wydane w danej instancji, lecz w identyfikowang przez
skarzgcego wade majgcg stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania
i uzasadniajgcg eliminacje tego wyroku, ktory prawomocnie rozstrzyga o istocie
sprawy. Ustawodawca wskazat jednak, przed ktérym sgdem ma dojs¢ do
wznowienia postepowania i przyjat, ze gdyby byto ono spowodowane przyczynami
niewaznosci, to wilasciwy do rozpoznania skargi, wznowienia postepowania
i orzeczenia o istocie sprawy jest sad, ktéry wydat zaskarzone nig orzeczenie,
a jezeli zaskarzono orzeczenia sgdow réznych instancji - sad instancji wyzsze;.
Do wznowienia postepowania na innej podstawie wtasciwy jest sad, ktory ostatnio

orzekat co do istoty sprawy (art. 405 k.p.c.).

Z powyzszego wynika, ze w zwigzku z postepowaniem w konkretnej sprawie
legitymowany podmiot moze skorzystaC z jednej skargi o jego wznowienie, takze
wtedy, gdy oparta jest zarazem na podstawach niewaznosci i restytucyjnych,
a skarzgcy powotuje sie na ich wystgpienie zardwno w postepowaniu przed sgdem
pierwszej, jak i drugiej instancji. Nie mozna wznowi¢ postepowania osobno przed
sgdem pierwszej, a osobno przed sgdem drugiej instancji, przede wszystkim
dlatego, ze jest to postepowanie w jednej sprawie, zmierzajgce do wydania jednego
orzeczenia o jej istocie, w ramach ktorego to postepowania dziatania sgdu drugigj
instancji sg konsekwencjg i kontynuacjg dziatan podjetych przed sgdem pierwszej
instancji. Rozpoznanie skargi o wznowienie postepowania musi sie zatem
zakonczy¢ jednym orzeczeniem o jej zasadnosci. Nie jest mozliwe merytoryczne
rozpoznanie skargi o wznowienie postepowania przez sad drugiej instancji
zakonczone jej oddaleniem, przy jednoczesnym przekazaniu tej samej skargi

sgdowi pierwszej instancji, w celu jej merytorycznego rozpoznania. Tymczasem



takim wiasnie orzeczeniem Sad Apelacyjny zakonczyt rozpoznanie skargi

0 wznowienie postepowania ztozonej przez pozwang A. S.

Oddalajgc skarge pozwanej A. S. o wznowienie postepowania Sad
Apelacyjny stwierdzit przy tym, Zze postepowanie drugoinstancyjne prowadzone
przed nim w zwigzku z rozpoznaniem apelacji I.S. od wyroku Sgdu Okregowego
byto wprawdzie dotkniete niewaznoscig, ale nie miata ona wptywu na wynik sprawy.
Uchybienia procesowe, ktdére prowadzg do niewaznosci postepowania, majg tak
powazny charakter, ze ustawodawca nie oczekuje od strony powotujgcej sie na nie
w ramach srodka zaskarzenia, zeby wykazata, czy chocby tylko uprawdopodobnita,
iz ich popetnienie mogto wptyngé na wynik sprawy. Stwierdzenie niewaznosci
postepowania przed sgdem drugiej instancji prowadzi do uchylenia wyroku tego
sagdu i przekazania mu sprawy do ponownego rozpoznania, gdyby zostato
stwierdzone w zwigzku z rozpoznaniem skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 3, art.
398" § 1 k.p.c.). Na tej samej zasadzie, stwierdzenie w zwigzku z rozpoznaniem
skargi o wznowienie postepowania, ze byto ono dotkniete niewaznoscia wymaga
orzeczenia 0 jego wznowieniu i ponownego przeprowadzenia, bo tylko na tej
drodze mozna uzyskaC¢ odpowiedZz na pytanie, czy postepowanie w sprawie
zakonczytoby sie w ten sam, czy w inny sposob, gdyby nie wada prowadzgca do

niewaznosci (art. 412§ 1i 2 k.p.c.).

2. W postanowieniu z 20 sierpnia 2015 r., Il CZ 44/15, uchylajgcym
postanowienie Sgdu Apelacyjnego o0 odrzuceniu skargi o0 wznowienie
postepowania, Sad Najwyzszy wskazat, ze wobec watpliwosci co do przedmiotu
zaskarzenia skargg o wznowienie postepowania, istnieje konieczno$¢ ich
wyjasnienia i ponownego przeanalizowania zakresu skargi oraz dopuszczalnosci jej
wniesienia. Z tego powodu Sad Najwyzszy uchylit postanowienie odrzucajgce
skarge. W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Apelacyjny odebrat od A. S.
jednoznaczne oswiadczenie, ze obejmuje zaskarzeniem postepowanie w sprawie o
zapfate z powoddztwa M. K., zakohczone wyrokiem Sgdu Okregowego
zasgdzajgcym kwote dochodzong przez powoda takze od P. S., od ktérego to
wyroku apelacje wniesiong przez |. S., Sad Apelacyjny oddalit 23 kwietnia 2014 r. I.
S. zarzucita, ze postepowanie w sprawie dotkniete byto niewaznoscig w zakresie

czynnosci podjetych przed Sgdem Okregowym, po podjeciu postepowania w



zwigzku ze smiercig P. S., a zatem w okresie od 16 stycznia 2014 r., az do wydania

wyroku przez Sad Apelacyjny.

W swietle tych oswiadczen, ponownie trzeba przeanalizowac role, w jakiej |.
S. mogta wystgpi¢ w postepowaniu apelacyjnym dotyczagcym wyroku Sagdu
Okregowego z 20 grudnia 2012 r., wszczetym z inicjatywy wspotpozwanej I.S..
Tylko w tym kontekscie mozna bowiem udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy wyrok
konczagcy postepowanie apelacyjne wydany zostat w postepowaniu dotyczgcym
takze A. S., czy bylo ono dotkniete niewaznoscig w zwigzku z jej
niezawiadomieniem o rozprawie i czy skarga o wznowienie postepowania, do
whniesienia ktorej I. S. jest niewatpliwie legitymowana, jako nastepca prawny P. S.,

moze dotyczy¢ czynnosci podjetych na tym etapie postepowania.

Z akt sprawy wynika, ze zgdanie pozwu w sprawie o zaptate zakonczonej
w pierwszej instancji wyrokiem Sgdu Okregowego z 20 grudnia 2012 r. zostato
skierowane przez powoda przeciwko I. S. i P. S., jako wodwczas jeszcze
matzonkom, odpowiadajgcym solidarnie za zaptate wynagrodzenia za korzystanie z
lokalu powoda. Wiezi miedzy pozwanymi o takie roszczenie majg charakter
materialny, ale nie na tyle silny, zeby ustawodawca wymagat ich tgcznego dziatania
w sprawie, czynit czynnosci dokonane przez jednego z nich skutecznymi takze na
korzys¢ drugiego (jak to przewiduje art. 73 § 2 k.p.c. w odniesieniu do
wspotuczestnikow jednolitych), i zeby wymagat jednakowego co do nich

rozstrzygniecia o istocie sprawy.

Kazdy z pozwanych, ktérych wspotuczestnictwo w sporze ma charakter
materialny, lecz zwykty, ma wlasne prawo podmiotowe do skorzystania ze Srodka
zaskarzenia wyroku, a zaskarzenie dokonane tylko przez jednego z nich nie jest
wprost skuteczne na rzecz drugiego. Do zmiany sytuacji wspodtuczestnika
materialnego, ktéry samodzielnie nie zaskarzyt wydanego w stosunku do niego
wyroku, moze doj$¢ wytlgcznie w razie wykorzystania przez sad kompetencii
przewidzianej w art. 378 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. Stosownie do tego przepisu,
w granicach zaskarzenia sad drugiej instancji moze z urzedu rozpoznaé sprawe
takze na rzecz wspotuczestnikdw, ktorzy wyroku nie zaskarzyli, gdy bedace
przedmiotem zaskarzenia prawa lub obowigzki sg dla nich wspodlne. Z tg normg
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kompetencyjng koresponduje zastrzezenie w art. 363 § 3 k.p.c., z ktérego wynika,
ze wyrok dotyczgcy wspotuczestnika materialnego nie staje sie prawomocny co do
rozstrzygniecia dotyczgcego jego sytuacji prawnej przez czas, gdy sgad moze
zastosowa¢ na jego rzecz art. 378 § 2 k.p.c. Uprawnienia procesowe
wspotuczestnikow, ktdrzy wyroku nie zaskarzyli, a na rzecz ktérych moze byc¢
zastosowany art. 378 § 2 zdanie pierwsze k.p.c., wynikajg z art. 378 § 2 zdanie
drugie k.p.c. Takich wspotuczestnikow nalezy zawiadamiaC o rozprawie, mogg oni
tez sktadaé pisma przygotowawcze. Nie oznacza to jednak, zeby na tym etapie
postepowania mogli dysponowacC jego przedmiotem, czy chocby srodkiem
zaskarzenia wniesionym przez inng osobe. Stanowisko tych oséb nie ma znaczenia
z punktu widzenia podtrzymania zaskarzenia czy wnioskow, jakie zostang
zgtoszone w zwigzku z jego wniesieniem. Ich sytuacja prawna, ksztattowana
nieprawomocnym orzeczeniem sgdu pierwszej instancji, moze zmieni¢ sie tylko
wtedy, gdy sad uzna za stosowne wykorzystanie kompetencji ustalonej w art. 378
§ 2 zdanie pierwsze k.p.c., w zwigzku z tym, Ze apelacje wniesiong przez innego
pozwanego uzna za uzasadniong. Osoby takie mogg co najwyzej zwraca¢ uwage
na wystgpienie okolicznosci, ktdre sad rozpoznajgcy apelacje powinien uwzglednic
z urzedu wzglednie wspiera¢ w argumentacji strone, ktéra ztozyta apelacje, liczagc
na to, ze korzystny dla niej wynik postepowania zostanie rozciggniety takze na ich
sytuacje procesowq. Trafne jest stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze przy okazji
rozpoznawania apelacji I.S. od wyroku Sgdu Okregowego, ktora jednak okazata sie
nieskuteczna, Sad Apelacyjny nie byt wiadny wprowadzi¢ do tego wyroku
zastrzezenia na rzecz A. S. ograniczenia odpowiedzialnosci za Swiadczenie
zasgdzone wyrokiem Sgdu Okregowego do wartosci masy czynnej spadku po P. S.
(art. 319 k.p.c.), gdyz okolicznosci decydujgce o zaistnieniu przestanek istotnych
dla wprowadzenia takiego zastrzezenia nie pozostawaty w zwigzku z zarzutami
apelujgcej i jej sytuacjg prawng, a dotyczyty tylko A. S., ktéra apelacji od wyroku nie

ztozyta.

Oddalenie apelacji wniesionej przez innego pozwanego wzglednie jej
uwzglednienie, ale bez wykorzystania przez sgd drugiej instancji kompetencji
przewidzianej w art. 378 § 2 zdanie pierwsze k.p.c., ma wobec wspotuczestnika,

ktéry samodzielnie nie skarzyt wyroku, tylko ten skutek, ze oddala w czasie moment
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uprawomocnienia sie w stosunku do niego wyroku sgdu pierwszej instancji.
Orzeczeniem co do istoty sprawy, konczgcym postepowanie i wydanym w stosunku
do takiego wspotuczestnika, pozostaje wéwczas jednak wytgcznie wyrok sgdu
pierwszej instancji. Tylko ten wyrok ma cechy orzeczenia, o jakim mowa w art. 399
§ 1 k.p.c., ktérym zakonczone postepowanie moze podlega¢ wznowieniu co do
osoby wspotuczestnika, ktory nie ztozyt od niego apelacji. Z tego samego powodu,
materialnemu lecz zwykiemu wspdtuczestnikowi sporu, na ktérego rzecz sad
drugiej instancji nie zastosowat art. 378 § 2 zdanie pierwsze k.p.c., nie przystuguje
tez skarga kasacyjna od wyroku sadu drugiej instancji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 23 lipca 2014 r., V CSK 506/13, OSNC 2015, nr 6, poz. 77).
Orzeczenie takie nie zawiera bowiem co do niego substratu zaskarzenia, ktory

mogtby zakwestionowac.

3. W niniejszej sprawie sytuacja procesowa, w zwigzku z ktorg skarzgca I. S.
wniosta skarge o wznowienie postepowania, jest o tyle nietypowa, ze do uchybienh
w zakresie doreczania jej pism procesowych, majgcych prowadzi¢ do niewaznosci
postepowania, doszto juz po wydaniu wyroku przez Sgd Okregowy, jako sad
pierwszej instancji. Smieré poprzednika procesowego skarzacej nastgpita po
zamknieciu rozprawy przez Sgd Okregowy, a przed ogtoszeniem wyroku.
Taka sytuacja - w Swietle art. 174 § 2 zdanie drugie k.p.c. - nie uzasadnia uchylenia
wyroku wydanego po $mierci strony. Wymaga jedynie zawieszenia postepowania
i podjecia go - w warunkach, gdy wyrok pozostaje nieprawomocny - z udziatem
nastepcy prawnego zmartej strony oraz dopetnienia czynnosci, ktére spowoduja,
ze tenze nastepca dowie sie o wyroku i podejmie decyzje, co do jego zaskarzenia.
I. S. miata by¢ pozbawiona tej mozliwosci. Do uchybien procesowych, ktore
pozbawiaty A. S. mozliwosci zadecydowania, czy zaskarzy wyrok Sadu
Okregowego doszto juz wprawdzie po  zakonczeniu  postepowania
pierwszoinstancyjnego w sprawie, ale na etapie, gdy w swietle art. 369, 370, 371
k.p.c., swoje kompetencje w zwigzku z mozliwym wszczeciem postepowania
apelacyjnego wykonuje sad pierwszej instancji. Ten sad jest tez wiasciwy
do wznowienia postepowania w zakresie podjetych przed nim czynnosci majgcych
zwigzek z postepowaniem apelacyjnym, jesli nie doszto do wniesienia apelacji

przez strone powotujgcg sie nastepnie na wystgpienie przestanek wznowienia
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postepowania, gdy sad apelacyjny nie rozpoznat na jej rzecz apelacji wniesionej
przez wspotuczestnika sporu (art. 378 § 2 zdanie pierwsze k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., orzeczono

jak w sentencji.

jw

r.g.



