Sygn. akt Il CSK 757/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Fragckowiak

w sprawie z wniosku M. K.

przy uczestnictwie Z. X.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 2 czerwca 2016 r., sygn. akt lll Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé¢, zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Uczestnik Z. X. we wniesionej skardze kasacyjnej od postanowienia
Sadu Okregowego w t. z dnia 2 czerwca 2016 r. wniosek o0 jejprzyjecie
do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
Szczegolowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne oraz, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawa
budzgcych powazne watpliwosci. Odstgpienie od fizycznego podziatu rzeczy
ze wzgledu na sprzeczno$¢ ze spoteczno - gospodarczym przeznaczeniem rzeczy
moze byC¢ oceniana tylko przy uwzglednieniu okolicznosci konkretnego przypadku.
Nie mozna wobec tego, w drodze wyktadni majgcych tu zastosowanie
przepisow, ustali¢ szczegotowych okoliczno$ci, ktére powinien wzigé pod uwage
sad orzekajgcy w sprawie. Skarga kasacyjna nie stuzy zas do weryfikacji
konkretnego orzeczenie, ale Sad Najwyzszy przy okazji jej rozpoznania ma
sformutowac wnioski, ktére bedg pomocne takze przy rozpoznawaniu innych spraw.
Wskaza¢ nalezy, Zze nie zachodzi roéwniez niewaznosS¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).



Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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