Sygn. akt Il CSK 755/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Fragckowiak

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta L.

przy uczestnictwie Z. K. K., M. R, T.B.,, T. M., S. M., A. M., Z.B., J.R,, D. K., B., P.
R,M. R.iB.E.P.

o zasiedzenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania T. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 6 kwietnia 2016 r., sygn. akt Ill Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) ustala, ze kazdy z uczestnikéw postepowania ponosi koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udzialem w

sprawie.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg



mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej
do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Uczestnik — T. M. we wniesionej skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu
Okregowego w t. z dnia 6 kwietnia 2016 r. wniosek o jej przyjecie do rozpoznania
opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Szczegdtowa analiza
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na
stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz, ze istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci. Skarzacy,
sformutowat wprawdzie zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do pojecia sity
wyzszej, w rozumieniu art. 121 pkt 4 k.p.c., ale w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawit argumentacji jurydycznej, z ktérej
wynikatoby, Zze ustawodawstwo latach 1965 - 1985 i jego rozumienie w
orzecznictwie oraz doktrynie, uniemozliwiaty jego poprzednikom prawnym
wystgpienie z powddztwem windykacyjnym. Brak takiej argumentacji, a nawet brak
powotania przepisow, z ktérych wynika¢ miataby niemozliwos¢ wystgpienia z takim
powddztwem oznacza, ze skarzgcy nie spetnit przestanki okreslonej w art. 389° § 1
pkt 1 i 2 k.p.c. Istotno$¢ zagadnienia prawnego oraz potrzebe wyktadni nalezy,
bowiem wyraznie wykaza¢ powotujgc argumenty jurydyczne, a nie wskazywac tylko

zagadnienie, ktorym powinien zajgc sie Sad Najwyzszy.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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