Sygn. akt Il CSK 748/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku W F.

przy uczestnictwie A. F.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 8 lipca 2013 r., sygn. akt lll Ca [...],

odrzuca skarge kasacyjng oraz zasadza od wnioskodawcy
na rzecz uczestniczki postepowania kwote 1800 (jeden tysigc

osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna wnioskodawcy W. F. wniesiona od postanowienia
Sadu Okregowego w L. z dnia 8 lipca 2013 r. podlegata odrzuceniu

z nastepujgcych powoddw.

Zgodnie z art. 519! § 2 k.p.c. w sprawach o podziat majgtku wspdlnego po
ustaniu wspdlnosci majgtkowej miedzy matzonkami skarga kasacyjna od
postanowien sadu drugiej instancji jest dopuszczalna, jezeli wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia wynosi co najmniej 150.000 zt. Wprawdzie w skardze kasacyjne;j
wnioskodawca wskazat jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kwote 300.000 zt,

jednak jest to wartos¢ catego majatku wspdlnego ustalonego w sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury Sgad Najwyzszy nie jest
zwigzany wskazang przez strony wartoscig przedmiotu zaskarzenia i moze
dokonaC jej sprawdzenia na podstawie akt sprawy, z pominieciem zasad
okreslonych w art. 25 i 26 k.p.c. (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 24 maja 2001 r., IV CZ 20/01, nie publ., z dnia 21 listopada 2001 r., | CZ
152/01, nie publ. i z dnia 6 listopada 2002 r., 1l CZ 98/02, OSNC 2004, Nr 1, poz.
11). Sprawdzenie to jest niezbedne w szczegolnosci wowczas, gdy z okolicznosci
sprawy wynika, ze skarzgcy w celu obejscia przepiséw procesowych dokonat
zawyzenia wskazanej wartosci, instrumentalnie zmierzajgc do przekroczenia progu
wyznaczajgcego dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2006 r., Ill CZ 89/06, nie publ.).

Jak zgodnie przyjmuje sie w orzecznictwie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
sprowadza sie do wartosci konkretnego interesu (roszczenia, zadania) lub
skladnika majgtkowego objetego zaskarzeniem (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r., Il CZ 98/02, OSNC 2004, Nr 1, poz. 11).
Oznaczenie wartos$ci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o podziat majgtku
wspolnego po ustaniu wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami jest Scisle
zwigzane z wynikami postepowania w tych sprawach. O wartosci przedmiotu
zaskarzenia nie przesgdza zatem ani tgczna warto$¢ majgtku, ani wartos¢ udziatu

skarzgcego. Wartosc¢ te okresla natomiast zakres kwestionowanego rozstrzygniecia.



Moze zatem sprowadza¢ sie do roznicy wysokosci oczekiwanej i zasgdzonej
doptaty badz sptaty (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia
2002 r. Il CZ 25/02, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lutego
275/13, niepubl.).

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca postepowania nie kwestionowat
samej zasady podziatu majgtku wspolnego. Jego interes w zaskarzeniu sprowadza
sie w istocie do obcigzenia sptatg z tytutu podziatu majgtku wspdlnego w wysokosci
88.959,50 ztotych, zamiast wnioskowanej przez niego kwoty 18.000 zt. Wysokos¢
zasgdzonej sptaty jest konsekwencjg nieuwzglednienia Zzgdan wnioskodawcy
dotyczacych waloryzacji wysokos$ci poniesionych naktadow z majgtku osobistego

na majgtek wspaolny.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng na
podstawie art. 398% § 3 w zw. z art. 13 § 2, 519! § 2 k.p.c., orzekajgc o kosztach
postepowania kasacyjnego n podstawie art.520 § 2 k.p.c.

[aw]



