
Sygn. akt II CSK 741/13 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 17 czerwca 2014 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Henryk Pietrzkowski 

  
w sprawie z wniosku A. S., E. P., K. P. i R. S. 

przy uczestnictwie K. K., M. D., J. B., M. W. i X. Y. 

o stwierdzenie nabycia własności nieruchomości, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2014 r., 

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy A. S. 

od postanowienia Sądu Okręgowego w Ł. 

z dnia 25 czerwca 2013 r., sygn. akt III Ca […],  

  
odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania.  
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UZASADNIENIE 

 

Określone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze 

kasacyjnej wniosku o przyjęcie jej do rozpoznania zostaje spełnione, jeśli skarżący 

wykaże, że w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba 

wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących 

rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub 

skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego 

w  art. 3984 § 2 k.p.c. może być zatem osiągnięty jedynie przez powołanie 

i  uzasadnienie istnienia przesłanek o charakterze publicznoprawnym, które będą 

mogły stanowić podstawę oceny skargi kasacyjnej pod kątem przyjęcia jej do 

rozpoznania. Na tych jedynie przesłankach Sąd Najwyższy może oprzeć 

rozstrzygnięcie w kwestii przyjęcia bądź odmowy przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania. 

W skardze kasacyjnej od wyroku Sądu Okręgowego w Ł. z dnia 25  czerwca 

2013 r. pełnomocnik wnioskodawcy (nazwanego „powodem”), wniosek o jej 

przyjęcie do rozpoznania oparł na przesłance wskazanej w art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.  

Szczegółowa analiza uzasadnienia tego wniosku nie pozwala na 

stwierdzenie, że powołana przesłanka została wykazana. 

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sądu Najwyższego poglądem, za 

istotne zagadnienie prawne w rozumieniu przepisu art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje 

się zagadnienie nowe i dotychczas niewyjaśnione w orzecznictwie, a rzeczą 

skarżącego jest w takim wypadku dokładnie przedstawić to zagadnienie przez jego 

odpowiednie sformułowanie z przytoczeniem przepisów prawa, na tle których ono 

powstało, a także wskazać argumenty prowadzące do rozbieżnych ocen prawnych 

i  wykazać, że rozstrzygnięcie tego zagadnienia przez Sąd Najwyższy będzie miało 

istotne znaczenie nie tylko dla rozstrzygnięcia sprawy, lecz także dla rozwoju 

praktyki sądowej (zob. m. in. postanowienia SN z dnia 10  maja 2001 r. II CZ 35/01, 

OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11 i z dnia 7 czerwca 2005  r., V CSK 3/05, nie publ.). 

Zagadnienie prawne uzasadniające przyjęcie skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.) musi mieć charakter istotny i być 
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zagadnieniem ściśle jurydycznym, dającym się przedstawić w sposób syntetyczny 

i  oderwany od kontrowersji dotyczących ustaleń lub oceny dowodów (zob. 

postanowienie SN z dnia 22 grudnia 2008 r., III CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 

48). Skarżący wymagań tych nie spełnił, gdyż we wniosku ograniczył się do 

przedstawienia poczynionych przez siebie ustaleń faktycznych, natomiast nie 

przytoczył jakiejkolwiek argumentacji prawnej na rzecz stanowiska, że w niniejszej 

sprawie chodzi o abstrakcyjny problem interpretacyjny o charakterze 

precedensowym, mający znaczenie dla rozwoju prawa (por. postanowienie Sądu 

Najwyższego z dnia 26 września 2005 r., II PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 

243, postanowienie Sądu Najwyższego z dnia 17 kwietnia 2009 r., II CSK 29/09, 

nie publ. oraz postanowienie Sądu Najwyższego z dnia 23 marca 2012 r., I CSK 

496/11, niepubl.).  

Z przytoczonych względów należało odmówić przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.). 

 

[aw]  

  
  

 


