Sygn. akt Il CSK 73/19

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku M. K.

przy uczestnictwie M. B.

0 podziat majatku,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 31 lipca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 wrzesnia 2018 r., sygn. akt X Ga (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna,

Dnia 31 lipca 2019 .

2. oddala wniosek uczestniczki postepowania o zasadzenie od

whnioskodawcy zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whioskodawca M. K. ztozyt wniosek o zniesienie wspotwtasnosci wspolnego
majatku jego oraz uczestniczki postepowania M. B. jako wspdlnikéw spotki cywilnej

dziatajgcej pod firmg ,F.” s.c.

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w K. ustalit sktad
majgtku wspodlnego wspolnikow spotki cywilnej pod nazwag ,F.” s.c. (pkt 1), ustalit, ze
do majatku, o ktérym mowa, wnioskodawca wnidést udziaty w wysokosci 11%, a
uczestniczka w wysokosci 89% (pkt Il), dokonat podziatu tego majgtku przez
przyznanie uczestniczce prawa wtasnosci towaréw handlowych, ruchomosci i praw
wymienionych w postanowieniu (pkt Ill), tytutem wyréwnania udziatow zasagdzit do
uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 14 732,12 zt (pkt IV), oddalit wniosek
whnioskodawcy o zwrot pozytkow z dochoddéw z majatku wspolnego po rozwigzaniu
spotki (pkt V), ustalit wartos$¢ przedmiotu postepowania na kwote 133 928,36 zt (pkt
VI) i rozstrzygnat o kosztach postepowania (pkt VII i VIII).

Na skutek apelacji wnioskodawcy Sgd Okregowy w P. postanowieniem z
dnia 5 wrzesnia 2018 r. zmienit postanowienie z dnia 29 grudnia 2017 r. w ten
sposob, ze w punkcie Il zobowigzat wnioskodawce do wydania uczestniczce mini
sitownik Y. (...), w punkcie lll zasgdzit od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy
kwote 21 271,85 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 12 lipca 2012 r.
do dnia zapfaty i w punkcie V oddalit wniosek wnioskodawcy o zasgdzenie od
uczestniczki wynagrodzenia za Kkorzystanie zrzeczy wspoélnych w sposéb
wytaczajgcy ich wspotposiadanie przez wnioskodawce po ustaniu wspoélnosSci

majatku (pkt Il) i oddalit apelacje wnioskodawcy w pozostatym zakresie (pkt Il1).

Whioskodawca ztozyt skarge kasacyjng od postanowienia z dnia 5 wrzesnia
2018 r. w czesci oddalajgcej jego apelacje od postanowienia z dnia 29 grudnia
2017 r. w zakresie dotyczgcym wniosku o zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy od
uczestniczki kwoty 66 514,00 zt tytutem wyréwnania udziatéw (pkt Il postanowienia
z dnia 29 grudnia 2017 r.) i w zakresie dotyczagcym wniosku o zasgdzenie na rzecz
wnioskodawcy od uczestniczki wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy

wspolnych w sposéb wytgczajgcy ich wspodtposiadanie przez wnioskodawce po



ustaniu wspodlnosci majatku (pkt V postanowienia z dnia 29 grudnia 2017 r.).
Whnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania badz o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i orzeczenie co do istoty sprawy przez zasgdzenie na jego rzecz
od uczestniczki kwoty 66 514 zt tytutem wyrownania udziatow i kwoty 60 137 zt
tytutem wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy wspolnych w sposob wytgczajgcy

ich wspotposiadanie przez wnioskodawce po ustaniu wspolnosci majatku.

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wnioskodawca okreslit na kwote 194 066 zt.
Wyijasnit, ze skoro kwestionuje zasade podziatu majgtku wspdlnego, to wartos¢
ta obejmuje wartos¢ majgtku podlegajgcego podziatowi w kwocie 133 928,36 zi,
a ponadto takze kwote 60137 2zt Zzgdang przez wnioskodawce tytutem
wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy wspodlnych w sposob wytgczajgcy ich

wspotposiadanie przez wnioskodawce po ustaniu wspdlnosci majgtku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 875 § 1 k.c., od chwili rozwigzania spofki cywilnej stosuje sie
odpowiednio do wspolnego majatku wspolnikdw przepisy o wspotwiasnosci
w czesciach utamkowych z zachowaniem art. 875 § 2 i 3 k.c. Odestanie to obejmuje
nie tylko przepisy kodeksu cywilnego o wspotwlasnosci w czesciach utamkowych
(art. 197 i nast. k.c.), ale takze przepisy kodeksu postepowania cywilnego
0 postepowaniu o zniesieniu wspotwtasnosci (art. 617 i nast. k.p.c., przepisy ogdlne
o0 postepowaniu nieprocesowym, i - na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. - przepisy
0 procesie, por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2009 r., V CSK 325/08,
OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 101; postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca
2010 r., | CSK 462/09, nie publ., i z dnia 14 czerwca 2012 r., | CSK 459/11,
nie publ.). W sprawach o podziat majgtku wspdlnego obowigzuje wobec tego
art. 519! § 4 pkt 4) k.p.c., zgodnie z ktérym skarga kasacyjna nie przystuguje
w sprawach o zniesienie wspotwtasnosci, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia

jest nizsza niz 150 000 zt.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze w tak zwanych
sprawach dziatowych (dziat spadku, podziat majgtku wspdlnego matzonkdw,

zniesienie wspotwtasnosci), w razie zaskarzenia orzeczenia co do istoty sprawy,



wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wyznacza nie wartosc¢ catego dzielonego majatku,
ale wartosc konkretnego interesu (roszczenia, zgdania) lub sktadnika majgtkowego,
ktérego dotyczy srodek odwotawczy. Z reguly nie moze przekraczaC wartosci
udziatu przystugujgcemu skarzgcemu uczestnikowi, chyba ze podwaza on zasade
podziatu, objecie lub nieobjecie orzeczeniem poszczegdinych rzeczy lub praw albo
rozliczenie naktaddéw, gdyz wowczas wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia moze byc¢
wyzsza niz wartos¢ jego udziatu. Wskazana przez skarzgcego w skardze
kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest wigzgca dla sgdu drugiej
instancji ani dla Sgdu Najwyzszego i podlega weryfikacji na podstawie akt sprawy,
z pominieciem zasad okreslonych w art. 25 i 26 k.p.c. (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2003 r., Il CZ 153/02, OSNC 2004, nr 4, poz. 60,
z dnia 20 lutego 2015 r., V CSK 239/14, nie publ., z dnia 13 marca 2015 r.,
[l CZ 13/15, nie publ., z dnia 18 marca 2015 r., lll CSK 419/14, nie publ., z dnia
19 czerwca 2015 r., IV CZ 16/15, nie publ., z dnia 6 listopada 2015 r., Il CZ 76/15,
nie publ., i z dnia 13 stycznia 2017 r., lll CZ 61/16, nie publ.).

W okolicznosciach sprawy - wbrew twierdzeniom wnioskodawcy - wartos¢
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 150 000 zt. Wartos¢ te wyznacza nie suma
wartoéci dzielonego majatku ustalona na kwote 133 928,36 zt oraz wartosci
kwoty 60 137 =zt Zzadanej przez wnioskodawce tytulem wynagrodzenia za
korzystanie z rzeczy wspoélnych w sposob wylgczajgcy ich wspotposiadanie przez
wnioskodawce po ustaniu wspdlnosci majgtku, lecz suma kwot, ktore
wnioskodawca chce uzyskaé dodatkowo - w stosunku do zasgdzonych juz na jego
rzecz kwot - w nastepstwie uwzglednienia skargi kasacyjnej, gdyz taka jest wartosc
interesu majgtkowego, ktéry wnioskodawca chce chroni¢ w postepowaniu
kasacyjnym. Oznacza to, ze na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia sktadajg sie kwota
66 514 zt, pomniejszona o kwote 21 271,85 zt zasgdzong na rzecz wnioskodawcy
przez Sad drugiej instancji, tj. kwota 45 242,15 zt, i kwota 60 137 zt zgdana przez
whnioskodawce tytutem wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy wspdélnych w sposéb
wytgczajgcy ich wspotposiadanie przez wnioskodawce po ustaniu wspolnosci
majatku Suma wskazanych kwot, decydujgca o wartosci przedmiotu zaskarzenia,
wynosi 105 379,15 zt i jest nizsza niz 150 000 zt.



W sSwietle art. 519 § 4 pkt 4) k.p.c. skarga kasacyjna wnioskodawcy jest
wobec tego niedopuszczalna.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 i 3 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,
Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

Zawarty w odpowiedzi na skarge wniosek uczestniczki o zasgdzenie od
wnioskodawcy kosztéw postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy oddalit,
gdyz uczestniczka nie zauwazyta, ze istniejg podstawy do odrzucenia skargi,
i wniosta o odmowe przyjecia jej do rozpoznania albo o jej oddalenie (por. mutatis
mutandis orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 1934 r. ClIl 1677/34,
Zb. Urz. 1935, poz. 204, oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia
2002 r. Il CKN 563/01, nie publ., z dnia 29 marca 2011 r. IV CSK 593/10, nie publ.
i z dnia 8 sierpnia 2012 r. Il CSK 112/12, nie publ.).



