Sygn. akt Il CSK 698/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa M. R., K. N. oraz D. K.

przeciwko Krajowej Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej

z siedzibg w S. i Spotdzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej [...]

z siedzibg w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j:

Krajowej Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowej z siedzibg w S.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéow eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkiad Sgdu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgcy powofat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), a nawet na wystgpienie w sprawie zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), to nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do

rozpoznania.

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktdory ma znaczenie precedensowe
dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym, skarzgcy powinien wykazaé, ze zagadnienie
to jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 — 16, poz. 243).



Skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
tj. czy ustalenie sytuacji finansowej spotdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowe]
mozliwe jest bez zbadania prawidtowosci dokonywania przez nig odpisow
aktualizacyjnych oraz na podstawie danych nieprawidtowo ewidencjonowanych.
Tymczasem z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen (art. 398° § 3 k.p.c.) wynika,
ze ,od konca 2003 r. do sierpnia 2004 r. Spétdzielcza Kasa Oszczednosciowo -
Kredytowa [...] nie przestrzegata obowigzujgcych zasad tworzenia odpiséw
aktualizujgcych naleznosci z tytutu pozyczek i kredytow przeterminowanych.
Przy przyjeciu prawidtowej minimalnej wysokosci odpiséw aktualizujgcych (10%)
wyznaczonej uchwatg Zarzgdu Kasy Krajowej, koszty z tytutu tych odpiséw mogty
by¢ umorzone w kwocie o 590 748,23 zt nizszej od przyjetej w sprawozdaniu
za 2004 r. Tym samym straty z dziatalnosci w 2004 r mogty zosta¢ ustalone
w nizszej o 590 748,23 zt kwocie”. Straty te jednak, w Swietle dokonanych dalszych
ustalen, nie powodowaty, ze w okresie od koca 2003 r. do dnia 30 wrzesnia 2004 r.
tj. w czasie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy, w Kasie tej wystgpita grozba
zaprzestania sptacania dtugow, gdyz posiadata ona majgtek trwaty i obrotowy
0 wartosci przekraczajgcej wysokos¢ zobowigzan. W rezultacie nalezato dojsc
do wniosku, ze po pierwsze Sgdy meriti zbadaty prawidtowos¢ dokonywania przez
Kase odpisow aktualizacyjnych, a po wtére iz ta nieprawidtowosS¢ nie miata

znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Poza tym podnies¢ nalezy, ze w znacznej czesci uzasadnienie zarzutow
opiera sie na kwestionowaniu przez skarzgcg Kase Krajowg ustaleh faktycznych
co jest zabiegiem bezskutecznym (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
25 marca 1999 r., Il CKN 206/98, OSNC 1999, nr 10, poz. 183). Innymi stowy
kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktory ma na celu polemike z ustaleniami
faktycznymi sadu drugiej instancji, chociazby pod pozorem btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania okreslonych przepiséw prawa jest niedopuszczalny
(art. 3982 § 3 k.p.c.; por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2012 r.,
I UK 108/11, LEX nr 11303400). Skarga kasacyjna nie moze by¢ oparta na wizji

stanu faktycznego reprezentujgcego przez skarzaca.



Skarga kasacyjna jest Srodkiem prawnym funkcjonujgcym w zasadzie
w interesie publicznym i dlatego Sad Najwyzszy musi sie skoncentrowac
na rozpoznawaniu spraw najpowazniejszych i precedensowych, a do tej kategorii
nie mozna zaliczy¢ rozpoznawanej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 wrzes$nia 2012 r., Il CSK 179/12 niepublikowane). Zwrdci¢ nalezy uwage,
ze w zwigzku z przewlekioscig postepowania w sprawie powodom zostato

juz przyznane z tego powodu stosowne odszkodowanie.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy moéwi¢ wtedy, gdy z jej
tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan wynika,
ze przytoczone  podstawy  kasacyjne uzasadniajg jej uwzglednienie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK
216/07, niepublikowane). Innymi stowy przestanka ta wystepuje, gdy sprawie
dopuszczono sie takiego naruszenia prawa, ktore jest widoczne ,na pierwszy rzut
oka" i nie nasuwa watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
11 wrzednia 2007 r., Il CSK 219/07, niepublikowane). O oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowaC na podstawie zakwestionowania

podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

W sprawie Sad drugiej instancji dwukrotnie badat kwestie bezwzglednych
przestanek procesowych i prawomocnie odmowit odrzucenia pozwu.
Istnienie interesu powodow jako oséb fizycznych w Zzgdanym ustaleniu
niewaznosci uchwaty zarzadu (w zakresie w jakim powddztwo zostato
uwzglednione), w podobnej sprawie stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku
z 29 wrzesnia 2011 r., IV CSK 660/10 (LEX, nr 1102267) oraz np. Sgd Apelacyjny
w [...] w postanowieniu z dnia 28 pazdziernika 2011 r., | ACZ [...], ktérego odpis

zostat dotgczony do akt sprawy.

Zarzuty procesowe mogg stanowi¢ uzasadniong podstawe skargi kasacyjnej,
tylko wtedy, gdy skarzgcy wykaze, ze wskazane uchybienia mogty wywrze¢ wptyw
na wynik sprawy. Ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w ogolnym
tego stowa znaczeniu (z odpisu protokotu rozprawy Sgdu Okregowego w G. z dnia
4 listopada 2008 r. w sprawie | C [...]) wynika, ze D. C. nie pamietata juz wtedy

wielu szczegdtow sprawy, a takze iz zeznania A. N. nie mogty podwazy¢ ztozonych



i wielokrotnie uzupetnianych w niniejszej sprawie opinii biegtych. Oddalenie wiec
tych wnioskow dowodowych w sprawie nie naruszato przepisow kodeksu
postepowania w wyzej zasygnalizowanym znaczeniu. Dotyczy to takze oddalenia
wniosku dowodowego o prowadzenie dowodu z kolejnej juz trzeciej opinii biegtego
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2012 r., V CSK 525/11,
Legalis i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2009 r., 11l CSK 7/09,
OSG 2010, nr 10, poz. 71).

Powdd przeoczyt, iz nie mozna z przestanka okreslong w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. rownoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych przepiséw
w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btgd logiczny, albowiem
gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze byc
oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 marca
2008 r., V CSK 550/07, niepublikowane).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



