Sygn. akt Il CSK 696/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko Z. N.

0 zmiane wysokosci Swiadczenia pienieznego,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 marca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zlotych tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkiad Sgadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy odwotat sie do wystepujgcego w sprawie zagadnienia
prawnego, to brak tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie to jest
istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 — 16, poz. 243).



Wyartykutowane przez skarzgcego zagadnienie, zostato sprowadzone do
pytania, ,czy stopa odsetek zasgdzonych wczesniejszym prawomocnym wyrokiem
sadu, ktora stata sie nadmiernie wygorowana wskutek uptywu czasu, moze by¢

zmieniona na podstawie art. 358§ 3 k.c.”

Tymczasem nie zostat zakwestionowany wyrazony w literaturze poglad,
ze zastosowanie waloryzacji sgdowej swiadczenia pienieznego moze dotyczy¢
okresu przesztego, w ktorym swiadczenie miato by¢ spetnione, i to takze wtedy, gdy
konkretyzacja obowigzku $wiadczenia nastgpita w orzeczeniu sgdu. Oczywiscie nie
moze dotyczyC tyko swiadczenia w czesci w jakiej zostato spetnione, co

uwzglednity jednak Sady meriti.

Ze wzgledu na to, ze odsetki sg Swiadczeniem pienieznym niewatpliwie sg
objete hipotezg unormowania zawartego w art. 358! § 3 k.c. (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1998 r., Il CKU 129/97 Prok. i Pr.-wkt. 1998, nr 7-8,
s. 31). W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy wyrazit jednoznaczny poglad, odnoszacy
sie do istoty orzeczenia waloryzacyjnego, wydanego na podstawie art. 358§ 3 k.c.,
stwierdzajgc, ze jest ono decyzjg sadu, ktéra w sposob wiadczy ingeruje w tresé
istniejgcego pomiedzy stronami zobowigzania, ksztattujgc je w nowej zmienione;j
wysokosci, oraz iz dotyczy¢ to moze zardowno sSwiadczenia gtdwnego, jak

i ubocznego jakim sg odsetki.

Takze nie spotkato sie z krytykg wyrazone w literaturze stanowisko,
ze waloryzacja sgdowa moze polegaé¢ na zmianie wysokosci odsetek, bez zmiany
Swiadczenia gtdbwnego. Zwrdci¢ tez nalezy uwage ze Sgdy meriti przyjety, czego
nie zakwestionowata powddka, iz waloryzacja byta mozliwa od 26 pazdziernika
2001 r., tj. od uprawomocnienia sie nakazu zaptaty z dnia 26 maja 1998 r. | Nc [...]

Sadu Rejonowego w t...

Z niebudzgcej watpliwosci tresci art. 358 § 3 k.c. wynika, ze waloryzacja
moze dziata¢ na korzy¢ obu stron stosunku prawnego, a dokonane ustalenia
wskazujg na trafnos¢ jego zastosowania w sprawie. Pozwany na skutek
przeprowadzonej egzekucji do dnia 16 maja 2012 r. otrzymat juz z majatku powddki

az kwote 859.328,49 zt z tytutu odsetek od naleznosci gidbwnej wynoszgcej nadal



kwote 100.000 zt, a pomimo tego dalsze odsetki nalezne pozwanemu na ten dzien
wynosity sume 1.816.491,82 zt.

W Swietle dokonanych przez Sady meriti rozwazan, nalezato dojs¢ do
whniosku, ze wyrazone w skardze kasacyjnej watpliwosci natury prawnej, nalezaty
do kategorii, zwyktych, rozstrzygnietych przez te kompetentne organy. Z tego
wzgledu wskazane zagadnienie nie kwalifikowato sie pod hipoteze normy

wynikajgcej z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



